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SIA’NIN ASLI VE DOGUSU UZERINE GORUSLER
Saban OZ"

Ozet Abstract
The Views on the Origin of Shi’a
and It’s Rise
In this article the thoughts about
the origion and the rise of Shi’a have
been examined. In both of them, not

only different point of views,

Bu makalede Sia’nin ash ve dogu-
su konusundaki gértsler incelen-
meye calisiilmistir. Her iki konuda
da, farkli goértisler, bakis acilari ve
hareket noktalar ileri stirtilmekle

beraber, genelde tarihi gerceklikten

ziyade, tarihi kurgular hesaba ka-
tilmistir. Sia’nin tesekktiltiinde tarihi

olgularin dikkate alinmasi, tarihi
surecteki gelisimini de takip acgisin-

dan 6nemlidir.
Anahtar Kelimeler:
Sia, Mezhep, Siyaset, Hilafet.

thoughts and starting points were
put forword, but also historical
speculations, apart from historical
reality, were took into consideration.
The consideration of historical
realities in Shi’a is important
because it helps follow it’s
development in historical process.

Key words: Shi’a, religious sect,
Politics, Caliphate

Giris:

Sia’nin ash ve dogusu konusunda bircok kalem erbabi go-
rUslerini beyan etmislerdir. Bu makaledeki amacimiz; belirtilen
gorusleri tasnif ederek, ayrintilara girmeksizin degerlendirmek-
tir. Haliyle ilk dénem Sii kaynaklarinin tezlerinden ziyade son-
raki donem muelliflerinin tespitlerine yer verilmistir.

Sia’nin Asli:

Siilik hareketi dogusundan gintUmuze kadar degisik dis
kaynaklara dayandirilmak istenmis ve bu konuda bircok go-
rusler ortaya atilmistir. Ancak boéyle bir mesele sadece Sia icin
mevzu bahis degildir. Genel olarak Islam mezheplerinin dogu-
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sunda dis tesirlerden bahsedilmistir. Nasil ki, mtihtediler, Is-
lamiyet’e ters diismedigi zanniyla, eski din ve kulttirlerindeki
bazi unsurlari devam ettirmisler ise, ana yapidan ayrilan
mezhebi olusumlarin ortaya cikmalarinda veya sekillenmele-
rinde dis unsurlarin tesirinden bahsetmek gayet tabiidir. Bir
dinin yasanmas1 ve inanc¢ sisteminin benimsenmesinde farkl
kulttrlerin ve cografi sartlarin meydana getirecegi aykiriliklari
da unutmamak yerinde olur. Bu sebepledir ki, Islam mezhep-
lerinin, bilhassa Sia’nin dogusundaki yabanci unsurlarin tesiri
konusunda arastirmalar yapilmistir.! Sia’nin kaynagi konu-
sunda ileri surtlen goértsleri maddeler halinde siralayacak
olursak;

a-“Iran Asulidir”’ Nazariyesi: Musliman fetihleri ile yalniz
Sasani krallarinin hakimiyeti sona ermedi, ayni zamanda bu
sullale yok oldu. Bu goriise gore; Islamiyeti kabul etmelerine
ragmen, eski fikirlerine hala bagh bulunan Iranlilar, htikiim-
darlarina yaptiklarini aynen halifeye yapmaya hazir bir vazi-
yette idiler. Onlar ¢6l kabilelerinin demokratik bir tarzda se-
cilmis bir baskanindan baska bir sey olmayan, halifelik naza-
riyesini yavan bulmuslardi. Bu fikirlerin en belirgin sekli, esas
itibariyle Irani bir hareket olan Siilikte kendini gdsterir2 ve ha-
liyle Sia’nin kaynagi Iran’dir. Bu goériisiin en énde gelen tem-
silcilerinden biri de Dozy’dir. Ona goére, Siilik tamamen Farisi
bir firkadan baska bir sey degildir.3

1 Bkz., Ecer, Ahmed Vehbi, “Sia ve Dogusu”, Erciyes Unv. IFD, 1, (1983),
137

2 O’leary, De Lacy, Islam Diistincesi ve Tarihteki Yeri, cev: H. Gazi
Yurdaydin-Y. Kutluay, Ankara 1971, 62-63

3 Dozy, R., Tarih-i Islamiyet, I-11, cev: A. Cevdet, Misir 1908, I, 281. Bu gé-
risii savunanlar ve elestirenler konusunda bkz. Abdulhamid, irfan, Is-
lam’da Itikadi Mezhepler ve Akdid Esaslart, cev: M. Saim Yeprem, Is-
tanbul 1981, 26-27
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b-“Yahudi Asulidir” Nazariyesi: Bu kanaati tasiyanlarin en
meshurlarindan biri Wellhausen’dir. Kendisi bu konudaki g6-
rustinl; “Ama gercekte miiessisi Abdullah b. Sebe’ addolunan
Siilik doktrinin Iranlilardan degil, daha ¢ok Yahudi menseli
intitbar uyanwyor’* demek suretiyle ifade etmistir. Wellhausen’a
gore Tanri’nin diinya Utzerindeki mesru vekili olarak monarsik
bir peygamber diistincesi Yahudilerden Islam’a gecmistir ve
Sunni hilafet nazariyesinin bu konuda yetersiz kaldigini dtisti-
nen Sil dlistince devreye girmistir. Netice itibariyle de nasil ki
Yahudilikte her peygamberin mesru bir halifesi var ise, Sia’ya
gore de Hz. Peygamber’in de vardir ve bu Ali’dir.5 “Imamiye
Isna-Aseriyya inanct umumiyetle Sanali Yahudi asilli Abdullah
b. Sebe tarafindan ortaya atlan gériislere dayanmaktadir. Ne
var ki Imamiye Isnd-Aseriyyast, Yahudilige ve Ibn Sevda’ya da-
yandwrdmayt kabul etmezler. Fakat bu miicerred bir inkardan
ibarettir’e diyen Thsan Ilahi Zahir de bu gériistin temsilcileri
arasindadir.

c-“Mtisterek Yahudi-Hiristiyan Asil” Nazariyesi: Goldziher bu
gérisiin en meshur savunucusudur. Goldziher’in goértistine
gore, Recat Akidesi, Yahudi-Hiristiyan amillerin tesiriyle Is-
lam’a sizmistir; “Muhtemelen bu inang¢ Yahudi ve Hiristiyan te-

4 Wellhausen, Julius, Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partile-
r’, cev: Fikret Isiltan, II. Bsk., Turk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1996,
149-150; ayrica bkz. Ahmed Emin, Fecru’l-Islam, Beyrut 1975, 277;
Abdulhamid, 33

5 Bkz., Wellhausen, 150-151

6 Zahir, Thsan Ilahi, Sia’nin Kur’an Imamet ve Takiyye Anlayist, cev: S.
Hizmetli-H. Onat, Ankara 1984, 22; Sia’nin Ibn Sebe hakkindaki gorii-
sU icin bkz. Kasifu’l-Gita, Muhammed Hiiseyin, Aslu’s-Sia ve Ustiluhd,
Muessesetu’l-A’lemi’l-Matbuat, Beyrut 1993, 42; Golpinarli, Abdulbaki,
Tarih Boyunca Islam Mezhepleri ve Siilik, Ist. 1987, 91-93
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sirleriyle girmistir. Yahudi ve Hiristiyan inancina gore Ilia gége
ytikseltilmistir...”7

d-“Arap Asulidir’” Nazariyesi: Siilik baslangicta Alinin ve
onun soyundan gelenlerin halifelikteki iddialarin1 destekleyen
tamamiyla Araplardan meydana gelen siyasi grubun hareketi
idi.8 Yine bu goéruste olan Strothmann da, $ia’nin en eski reis-
lerinin Arap oldugunu belirtmistir.® Ahmed Emin’e gére de Sia,
Arap temelleri izerine kurulmustur. Ancak daha sonralari di-
ger yabanci unsurlarin Islam’a girmesiyle yeni bir sekil almis-
tir.10

Bu nazariyelere ek olarak Sia’nin aslini Asya dinlerine bag-
layanlar,!! kaynagi olarak Yunan mitolojisinin etkisine dikkat
cekenler!?2 de bulunmaktadir. Ne var ki, bunlarin ciddiye ali-
nacak bir temellerinden bahsetmek mumkuiin olmadigl icin
burada tizerinde durmuyoruz.

Sia’nin aslina dair ileri stirtilen tezler ana hatlarn ile bunlar-
dan ibarettir.13 Bununla beraber, tarihi gercekler baglaminda

7 Goldziher, Ignaz, el-Akidetu ve’s-Seriatu fi’l-Islam, Arp. cev: M. Yasuf
Miusa, A. Hasan Abdulkadir, A. Abdulhak, Misir tz., 214; ayrica bkz.
Abdulhamid, 34

8 Lewis, Bernard, Tarihte Arablar, cev: H. Dursun Yildiz, Istanbul 1979, 83
9 Strothmann, R., “Si’a”, IA, Eskisehir 1997, XI, 502-513, 506

10 Ahmed Emin, 278; bu konuda ayrica bkz. Hitti, Philip K., Islam Tarihi,
I-II, cev: Salih Tug, Istanbul 1989, I, 391; Fazlurrahman, Islam, cev: M.
Dag-M. Aydin, Ankara 1992, 240-242; Hizmetli, Sabri, “itikadi islam
Mezheplerinin Dogusuna ictimai Hadiselerin Tesirleri Uzerine Bir De-
neme”, AUIFD, XXVI, (1983), 653-680, 665-666; Ahmed Emin, 276-277;
Lewis, 83-85

11 Hamideh, A. Taha, Edebu’s-Sia, Misir 1968, 89

12 Musavi, Musa, Sia ve Siilik Miicadelesi, ¢ev: K. Hoca, Sebil Yay., I. Bsk.,
Istanbul 1995, 50-51

13 Bu konuda ayrica bkz. Onat, “Siilik ve Giintiimuiz Siiliginde Bazi Yeni
Yaklasimlar”, 124
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dustnuldiginde “Arap Asillidir’ nazariyesinin en tutarl gorts
oldugu anlasilir. Clnkti olusumunda en buUyuk rolii tarihi
sartlarin oynamis oldugu Mehdilik, Recat gibi akidelerin diger
dinlerde de olmasindan hareketle, Sianin aslinin Yahudi, Hi-
ristiyan veya Fars oldugunu soéylemek zordur. Ancak daha
sonralar1 dis etkenlerin s6z konusu inanclar1 sekillendirmede,
belli oranda pay sahibi olduklarini da inkar etmek mimkin
gorinmemektedir. Daha cok mtustesrikler veya Sia’ya mezhebi
taassuplarla yaklasan Musltiman ilim adamlarinca dile getiri-
len Yahudi asilhidir savina gelince, yasayip yasamadigl dahi
tartisilan!4 ve akli tutarlilik 6lctilerini zorlayacak derecede,
Sia’nin kurulusunu bir adama baglayip, boylece Sianin aslini
Yahudilige baglamak pek saglikli olmasa gerek.

Sia’nin Dogusu:

Islam’da gériilen en 6énemli kopma olayi, Sia olmaklals be-
raber, bir mezhep olarak tarih sahnesine ne zaman ciktig1 hu-
susunda kesin bir birligin saglandigini séylemek mimkuin de-
gildir. Sia arastirmacilarn belirli karinelerden hareketle dogusu
hususunda farkli tarih ve dénemler ileri sirmuslerdir. Biz bu-
rada Sia’nin dogusunu ve gelismesini blitlin tafsilati ile aras-
tirma konumunda olmadigimiz icin, bu goérisleri ve goriis sa-
hiplerinden bazilarina isaretle iktifa edecegiz.

Sia’nin dogusu hakkindaki gorusleri, verilen tarihler g6z
online alarak kronolojik bir siniflandirma yapacak olursak;

a-“Resulullah (sav)’in saghginda zuhur etmistir” Gortisi: Bu
gériise gore; Islam tarlasina Sia’nin tohumlarini ilk kez eken

14 {bn Sebe konusunda 6zel bir calisma i¢in bkz. Korkmaz, Siddik, Tarihin
Tahrifi -Ibn Sebe Meselesi-, Arastirma Yayinlari, Ankara 2005

15 Fazlurrahman, 238
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bizzat Islam seriatinin sahibidir. Yani Sia tohumu Islam tohu-
mu ile beraber konuldu. Sia’nin tercih ettigi bu goértist dile
getiren son dénem muellifleri arasinda; Kasiful-Gita,'¢ Hiise-
yin Mircaferi,!” Seyyid Abdurrezzak el-Haseni,!®8 Abdurrahman
el-Hayr,1 M. Meri’ el-Antaki,20 Seyyid Cafer Sehidi?! ve Ali
Seriati?? gibi isimler yer almaktadair.

b-“Resulullah (sav)’in vefatindan sonra zuhur etmistir’ Goéra-
si: Siyasi Sia dar manasiyla Siatu Ali yani Ali firkas1 en gec
Peygamberin olimunden beri mevcut olmustur.2? Ahmed
Emin buradaki Sia’nin sadece gbériis olarak ortaya c¢iktigini
fakat kuvvetlenmedigini séylemektedir.24

c-“Hz. Osman Dénemi Fitne hareketleriyle zuhur etmistir’
Gortisti: Buna gbre ayaklanma atesini Ebu Zer’in tesvikiyle
tilkeler dolagsmaya baslayan Ibn Sebe yakmis ve Islam’a Gulat-
1 Sia’y1 vaz etmistir.25 De Lacy O’leary de bu goriisi dile getir-

16 Kasifu'l-Gita, 44
17 Mircaferi, Hiiseyin, Siilik ve Safevi Siiligi, Ist. 1972, 3
18 Haseni, Seyyid Abdurrezzak, Ta’rifu’s-Sia, Suriye 1933, 8

19 Hayr, Abdurrahman, Tarthu’l-Aleviyyin (Nakz ve Takriz), Dimesk 1992,
23

20 Antaki, Muhammed Meri’ el-Emin, Limdaza Ahtartu Mezhebe’s-Sia,
Muessesetu’l-A’lemi’l-Matbuat, Beyrut tz., 249

21 Sehidi, Seyyid Cafer, Bir Islam Tarihi Tahlili, I-1I, cev: Hasan Elmas, En-
dise Yay., Ankara 1992, II, 28

22 Ali Seriati, Ali Siast Safevi Siast, ¢cev: Feyzullah Artinli, Yonelis Yay., II.
Bsk., Istanbul 1990, 198

23 Strothmann, 502

24 Bkz., Ahmed Emin, 253; Onat, Sii arastirmacilarin genelde Sia’nin orta-
ya ¢ikmasini Resulullah’in vefatindan itibaren baslattiklarini séyler.
Bkz., Onat, Hasan, “Siilik ve Gliniimtiz $iiliginde Bazi Yeni Yaklasimlar
Uzerine”, Islami Arastirmalar Dergisi, 111/3, (1989), 122-138, 123

25 Bkz., Hasan, Ibrahim Hasan, Tarihu’l-Islam es-Siydsi ve’d-Dini ve’s-
Sakaft ve’l-Ictimai, I-1IV, Daru’l-Fikr, Beyrut/Kahire 1991, I, 322
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«

mektedir.26 Aynmi sekilde Kutluay da, “...SiT hareketlerinin hep-
si, kanaatimizce Si’iligin asd kurucusu olan Abdullah b.
Sebe’den sonradir. Daha Osman b. Affan’in hildfeti sirasinda
zuhur etmis olan Abdullah b. Sebe, gdyesi ne olursa olsun, Ali
taraftarligini ilk olarak sistematik sekilde ortaya atmis olan
kimsedir.”27 diyerek Sia’nin baslangic itibariyle bu dénemde

ortaya ciktigini ifade etmektedir.

d-“Hz. Osman’in vefatindan sonra zuhur etmistir’ Goérusu:
Bu gortuse gore; Hz. Osman’dan sonra hilafet en layik kisinin
Ali oldugunu kabul ederek, ona kayitsiz sartsiz biat edip verdi-
gi emre uyanlar ilk $ia’y1 olusturmustur.28

e-“Htiseyin b. Ali’nin sahadetinden sonra ¢iknustir” Gortisu:
Sia tabiri bu glin kullandigimiz manada Huseyin b. Alinin
olumunden sonra tesekkil etmis, Siiler dini bir cemaat olarak
ortaya cikmigtir.29

f-“Hicrit 1. Asnin sonlarinda ortaya ¢iktigy” Gortisi: Siyasi ve
fikri bir mezhep olarak Siiligin yapis:t halifelik konusunda nass
ve tayin nazariyesine itikatla birlikte ortaya cikmistir. Bu na-
zariyeye gbre, imamet ve siyaset meselesinde Sia’nin bir mez-

26 Bkz., O’leary, 65

27 Kutluay, Yasar, Islam ve Yahudi Mezhepleri, Ankara Unv. Ilahiyat Fak.
Yay., Ankara 1965, 82; Kutluay, Ibn Sebe’yi Wellhausen’e uyarak teo-
lojik $iiligin kurucusu olarak kabul ettigini ifade etmektedir. Bkz.,
Kutluay, Yasar, Islamiyet’te Itikadi Mezheplerin Dogusu, Ankara 1959,
52

28 Bkz., Huiseyin, Muhammed ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessirun, I-111, 1.
Bsk., Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Kahire 1961, II, 3; Accac, Muhammed Hatib,
Usulu’l-Hadis Ulimuhu ve Mustalahuhu, Daru’l-Fikr, Beyrut 1989, 418

29 Sofuoglu, Cemal, Sia’nin Hadis Anlayist (Basilmamis Doktora Tezi),
Ankara 1977, 22
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hep olarak ortaya cikisi, birinci Hicri asrin sonlarina kadar
gecikmistir.30

g-“Emevilerin sonlarninda ortaya ciknustir” Gortst: Figlal,
Muhtarin isyani sonucu vuku bulan olaylar1 ve diger Emevi
doénemindeki isyanlar: ilk Sii olaylar olarak nitelendirmis ol-
makla beraber, S$iiligin viicut bulmasinin en azindan nass,
vasiyet ve ismet gibi inanclarin ortaya ¢cikmasina baglh oldugu-
nu belirterek, tam tesekkillll Sia’nin mezhebi olusum doéne-
mini Emevilerin sonlar olarak vermistir.3!

h-“Hicri II. Aswrda ortaya ¢itknustir” Gortisti: Bu gortise gore,
Siilik yaklasik hicri II. Asirda ortaya cikmis, pek cok kola ayri-
larak ve buyuk degisiklikler gecirerek giiniimutize kadar uzan-
mis bir firkadir.32

Gortlecegi Uzere Sianin dogusu konusunda birbirinden
farkli ve degisik tarih ve donemler ileri sirilmusttr. Her aras-
tirmaci kendi géristiini savunurken, karsit tezleri ¢urtitmek
icin de deliller serdetmistir. Siiligin dogusunu herhangi bir
tarih veya olayin sonucuna baglamak seklinde tezahtir eden
bu tarz zaman tahditli gértslerin eksik olacagi kansindayiz.
Ozellikle de mezhep kavramini “Islam tarihinde siyasi ve itikadi
gayelerle viicut bulmus, Islam diinyasinda farkl ziimrelesmeleri

30 Abdulhamid, 19

31 Figlal, E. Ruhi, “llk Sii Olaylar1”, AUIFD, XXVI, (1983), 336; Imamiyye
Siast, Istanbul 1984, 143; Emevi dénemi Muhtar ve diger Sii ayaklan-
malarmin degerlendirilmesi icin bkz. Hodgson, Marshall G. S., Islam’in
Seriiveni, I-11l, cev: Komisyon, Istanbul 1993, I, 166; Onat, Hasan,
Atalan da, Emevilerin son dénemlerinde Siiligin mtimeyyiz vasiflarindan
olan imamet anlayisi, vasilik, Mehdilik gibi fikirlerin acgik¢a tartigilir ha-
le geldigini ifade etmistir. Bkz., Atalan, Mehmet, Siiligin Farklilasma Sti-
recinde Cafer es-Sadik’in Yeri, Arastirma Yay., Ankara 2005, 200

32 Bkz., Onat, “Siilik ve Giiniimuz Siiliginde Bazi Yeni Yaklasimlar”, 138
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temsil eden olusumlar’3?® seklinde degerlendirecek olursak bu
eksiklik daha acgik bir sekilde gortlecektir. Siilik bir stirecin
urdnuduir ve en kucuk bir fikirsel hareketin ortaya cikmasi
yillar1 hatta ytzyillar1 almakta iken Sia gibi itikadiyle, distin-
cesiyle, siyasi degerlendirmeleri ile tamamiyla farkli olan bir
mezhebin c¢ikisina kesin bir tarih veya olay gdstermek mum-
ktin degildir. Yukarida zikrettigimiz tarih ve olaylar ancak si-
yasi anlamda bir Sia’nin dogus tarihleri olabilir. Fakat her ne
kadar temelinde siyasi bir hareket olarak baslamis olsa dahi,
Sia demek siyaset demek degildir. Irfan Abdulhamid’in de hak-
I olarak ifade ettigi gibi,3* Hz. Ali taraftarligini veya Hz. Ali
sevgisini bir mezhep hareketi, mezheple ilgili bir zimrelesme
olay1 olarak gormemek yerinde olur.

Butlin bunlarin baglaminda distintldigd zaman, sonraki
tam tesekkulli bir mezhep olan Sia'yla isim benzerliginden
baska pek alakasi olmayan siyasi Sia, Muaviye Siasinin karsi-
sinda Ali taraftarliginin temsilcisi olarak, en erken Siffin Sava-
sinda yerini almistir. Bu isim Siasi tarihi stire¢ sonucunda
dini bir kisveye burtinerek glinimiuizdeki mezhebi Sia’ya inki-
lap etmistir. Ancak degisim sanildiginin aksine kisa bir do-
nemde olmamis, Abbasilere baglanan umutlarin inkisara ug-
ramasi ile birlikte, Emevilerin son déneminde olusum icerisine
giren dini Sia, hiz kazanmis, 12. Imam olan Ebu’l-Kasim Mu-
hammed b. Hasanin h. 256’daki gaybeti neticesinde de bazi
fikirlerin bu olusuma duhuliyle, mezhep, glintimutzdeki go6-
rinttistine bluyltk 6lciide kavusmustur.

Arastirmacilarin Sia’nin dogusu Uzerinde bir ittifak sagla-
mamis olmalari, tarihi gelisimini takip etmeyi de zorlastirmis-

33 Figlali, E. Ruhi, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri Tarihi, V. Bsk., Sel-
cuk Yay., Ankara 1991, 15

34 Abdulhamid, 19
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tir. Sia’y1 Resulullah’in hayatina dek goéttirenler, daha sonraki
olaylarda Sia faktériine yer verirken, Sia’y1 H. . asrin sonlari-
na gotlrenler icin ise, haliyle o zamana kadar bodyle bir unsu-
run varligindan ve etkinliginden bahsetmek mimkuin degildir.

Sia’nin tarihi siirec icerisinde gelisimini izleyebilmek ic¢in ta-
rihi seyrini, onun dogusunu en erken devirden baslatanlara
gore takip etmek en saglikli yol olacaktir. Ancak bu sekilde
Sia’nin dogus tarihi konusunda ortaya atilan tezlerin bir nevi
saglamasi yapilabilir ki, bu da; Siil teze dayanarak Sia mezhe-
binin Resulullah’in sagliginda var oldugunu kabul edip, geli-
simini de yine o tarihten itibaren takip etmeyi gerektirir.

Sia’nin baslangicinin Islamiyet’le beraber oldugunu savu-
nan gortistiin en 6nde gelen temsilcisi durumundaki Kasifu’l-
Gita, bir agaca benzettigi Sia’nin ilk tohumlarini1 bizzat Hz.
Peygamber’in ektigini belirterek; “Oyle ki, hayatinda cicek acti,
vefatindan sonra meyve verdi”35 der. Kasiful-Gita, tezini
delillendirmek icin gercekten de Sii hadis literattirinde buyuk
bir yektin tutan Sia lehindeki hadisleri siralamaktadir.36
Kasiful-Gita'ya gore, Sia bu dénemde o kadar revactaydi ki,
Resulullah’in ileri gelen Ui¢ yliz sahabesi Ali Siasindandi.37

Sia’nin bu devirde bizzat Seriat sahibi tarafindan vaz edildi-
gini ve yine onun tarafindan korunup gelistirildigini séylemek,
mumkin goérinmemektedir. Zira en klcik bir ayriliga dahi
tahammuilii olmayan Peygamber (sav)in Tevhid dini Islam’la
beraber, sanki Islam’da bir eksiklik varmis da, bunu tamam-
lamak igin ayr1 bir dinmis gibi, Sia’y1 vaz ettigini s6ylemek sa-
niriz, Islam peygamberi icin s6z konusu olamaz. Kasiful-Gita,

35 Kasiful-Gita, 44
36 Bkz., Kasiful-Gita, 45-48
37 Kasifu’l-Gita, 25
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nicin bu Sia’nin Resulullah (sav)’iin vefatindan sonra ortaya
cikmadigini aciklama sadedinde de, “Ali, ilk iki halifenin Tevhid
kelimesini yaydiklarii, cithad ordular c¢ikardiklarini, fetihler
gerceklestirdiklerini gériince onlara beyat etti. Ta ki, Islam’in
birligi dagumasin, kelimesi parcalanip insanlar ilk cahilliklerine
dénmesin ve Siast onun kanatlar altinda korunarak, onun ist-
gwyla nurlanarak devam etsin diye. Sia’nin o gtin i¢cin zuhuruna
imkan yoktu. Ciinkt Islam kavi, yoluna devam ediyordu.”38
demektedir. Anlasilan o ki, Kasiful-Gita hem Hz. Ali’nin, hila-
feti konusundaki mevcut vasiyetle tenakuz olusturan ilk iki
halifeye beyat etmesini, hem de Hz. Peygamber zamanindan
beri mevcut olan Siilerin bu dénemde ortalikta géziikmuyor
olmasini aciklama ihtiyact duymus ve bdyle bir cikarima
ulasmistir. Ancak farkinda olmadan kendi icinde celiskiye
dismuistiir. Zira Sia’min ortaya cikmamasinmi “Isldm’in birligi
dagumasin” argiimanina baglamasi, Sii olusumun mesruiyeti-
ni sorgulama adina ciddi sikintilar doguracagi muhakkaktir.

Burada Sii distincenin temellerinin olusmasinda en buyulk
etken olan ve adeta Sia’nin hareket gliclini olusturan Kerbela
olaymin Sii gelisime etkisine de deginmek yerinde olacaktir.
Her ne kadar bazi arastirmacilar bu vakianin vuka itibariyle
Siilikle bir alakasi olmadigini sdyleseler3® dahi, sonug itibariyle
Kerbela olay1 yuzyillar boyunca surecek bir fitne kapisinin
acilmasina sebep olmustur.40 Oyle ki muinferit bir harici tara-
findan éldurtlen Alinin kanindan ziyade, Huseyin'’in kani Sii-
lik meselesinin temelini teskil etmistir.4! Hiseyin’in Kerbela’da

38 Kasifu’l-Gita, 49
39 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, 71-72
40 Kutluay, Islam ve Yahudi Mezhepleri, 77

41 Strothmann, 503; $ii literattirde Kerbela sehitlerine aglamaya onlarin
kabirlerini ziyaret etmeye tesvik edici bol miktarda malzeme mevcuttur.
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sehit edilmesiyle, onun ve Ehl-i Beyt'in kani etrafinda
birlesilmesinde,*? Siilik adina siyasi bir temaytl olarak efkar-1
umumiye olusturmak veya baska bir ifade ile Hz. Ali ve ogulla-
rinin haklarini aramak bahanesine siginan bir takim macera-
perestin baslattig1,43 gercekte ise yardim etme noktasinda du-
stilen basarisizliktan dogan pismanlik duygusundan dolay:
kefarete kalkisma eylemine dontisen** askeri hareketler ol-
mustur.

Kerbela vakasi, sonuc itibariyle, hala canli bir sekilde ya-
samak da dahil olmak tlizere, bir mezhebe sekil vermis, sadece,
onun tarihte yok olup gitmesini engelleyen gii¢c kaynag: olmak-
la kalmamis, ayni zamanda tarih sahnesine bir mezhep olarak
cikmasina da buyuk katk: saglamistir.

Havaric ve Sia Ogretileri Emevi halifelerinin zalim gaspcilar
oldugu konusunda hem fikirdi. isyanlari ortak bir hedefe yéne-
likti. Ancak Haricilerin savasi, kendilerine sahra hayatindan
kalan bedevilik hakim oldugu icin zahiri idi. Sia ise imkan
buldukca aciktan savasiyor, imkan bulamayinca da gizli sava-
styordu. Boylece Emevi iktidarlar: tizerinde daha tehlikeli ola-
biliyorlard: ki, bu da Emevilerin onlardan cekinmesine sebep
oluyordu.*5 Bu yuzdendir ki, Emeviler diismanlik konusunda
adeta Sia'ya endekslenmisti ve diismanliklarinin her ttrlisa-
nu fazlasiyla Sia’ya gostermekten cekinmiyorlardi.+6

Bkz., Tuffaha, Ahmed Zeki, fi Rihabi Sevreti’l-Htiseyin, Beyrut 1990, 15-
16

42 Hasan, Ibrahim Hasan, I, 326
43 Figlali, Imamiyye, 105

44 Hodgson, I, 166

45 Ahmed Emin, 274

46 Bkz., Ahmed Emin, 274
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Emevilerin bu politikalarinin iki énemli sonucu olmustur.
Birincisi Sia’da gizlilik esasinin yerlesmesi (takiyye),*” ikincisi
de butin bu iskence ve sikintilarin aksi tesir yaparak génil-
lerde Ali ve evladinin sevgisinin yerlesip, Sii akaidinin yavas
yavas olusum surecine girmesidir. Bu acgidan bakildiginda
Emevilerin onlara karsi uyguladigi siddet politikasi, Sia’ya
hizmet etmistir.48

Emevilerin tavizsiz Sia karsiti politikalart neticesinde
Abbasiler, Sii beklentilerin anahtar:1 olmuslardi. Abbasilerin,
Hz. Ali ile mahiyet itibariyle Ehl-i Beyt’e baglantilarindan dola-
y1, otorite sahibi olduklar farz edilmekteydi. Ctinki dedeleri
Abdullah b. Abbas, Hz. Ali gibi Hz. Peygamber’in amcasinin
ogluydu. Siilerin istimal etmis olduklar1 vasita Abbasiler tara-
findan mevkii fiil ve icraya konuldu. Béylece Abbasiler taht-1
saltanat yolunu kendilerine actilar.#® Emevilerin idare tarzi,
idare dtizeninin tasidigi ruh, beytu’l-mal ve Musliimanlara ba-
kisi, dinyaya diskiunliigi oldugu gibi Abbasilere ge¢cmisti.50

Abbasileri iktidara tasiyan en bliylk glic 6begini olusturan
Siiler ise, inkisar-1 hayale ugramislardi. Abbasiler Emevilerden
bircok seye varis olduklar1 gibi, Siilere zulmetmeyi de miras
olarak almislardi. Ali ailesi ve taraftarlari diismanlar1 olan
Emeviler zamaninda gérmuis olduklar sikintilardan daha fazla
sikintiyla karsilastilar. Biraz dramatize edecek olursak -ki ger-
cek bir dramdan 6te bir sey degildir-, 6ldtirme, stirgin, isken-
ce adeta Siilerin kaderi olmustu. Ozellikle Mansar, Resid ve

47 Bkz., Muzaffer, M. Riza, Akdidu’l-imamiyye, Daru’l-irsadi’l-islami, Bey-
rut 1988, 109; Kasifu’l-Gita, 155; Ahmed Emin, 275

48 Kasifu’l-Gita, 53
49 Dozy, I, 300

50 Nedvi, Ebu’l-Hasan, Islam Diisiince Hayati, cev: S. Simsek, Istanbul
1977, 67
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Mtutevekkil zamaninda bir kisinin Ali ogullarina meyletmekle
itham edilmesi, onun 6ldtrtilmesine, malinin yagmalanmasina
kafiydi. Bu turden olaylar bizzat vezirlerin ve digerlerinin basi-
na da gelebiliyordu.5!

Abbasilerin iktidara geldikten sonra, Sia karsiti degisimleri-
nin sebebini anlamak oldukc¢a glictiir. Muhtemelen onlar da,
Emeviler gibi Sia’y1 kendilerine rakip olarak gbériiyor, saltanat-
larinin glclenmesini Sia’nin bask: altinda tutulmasina bagli-
yorlardi. Siiler de Emevilere karsi uyguladiklan taktigin ayni-
sin1 uyguluyorlar, gizli olsun acik olsun, Abbasilere karst mu-
cadele etmeye calisiyorlardi. Ancak bu mucadelenin gayesi
devletin yikimina y6nelik olmaktan ziyade, inancin korunmasi
ve yayginlastirilmasina yonelikti.

Abbasilerin bu politikalarinin degisik sonuclar1 olmustur.
Sia’nin bir kismi Abbasi kuvvetlerinin ulasamayacag: yerlere
gitme fikriyle Afrika’ya gittiler ve oralarda Fatimiler, Idrisiler
gibi Sii Devletler kurdular. Doguda kalanlar ise, onlara iyi dav-
ranacak ikramda bulunacak, onlara meyledecek yandaslar
bulmuslardi. Hatta Abbasilerin yikilis nedenlerinden biri ola-
rak bunu zikredenler de vardir.52

Siilerin Abbasiler karsisinda yasamis olduklar1 biytk hayal
kirtkliginin siyasi sonuclarinin yaninda, dini sonuclar1 da ol-
mustur. Bundan sonra Siilik daha da fazla, kendi apayr isti-
kametinde gelismis ve kendi dindarlik bicimlerini tretmistir.
Siiler kendi Seriat anlayislarini ve ona dair kendi dindarlk
bicimlerini sekillendirmisler ve buna yogun derecede dini bir

51 Hudari, Muhammed Bek, ed-Devletu’l-Emeviyye, I-1I, Mtiessesetli’l-
Kutubi’s-Sakafiyye, Beyrut 1995, I, 165

52 Bkz., Hudari, I, 165
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nitelik yukld, gicld bir Hz. Ali soyuna baglilik da eklemisler-
dir.ss

Siiligin devlet mezhebi olarak ilk defa ortaya cikmasi, btitlin
Iran’a tamimi ve muarizi olan Sunniligin siddetle takibi
Safeviler devrinde vukt bulmustu. Safevi Siiligini olusturan,
bir bakima Stinni kuvvetler olmustur. Dogu ve Bati’da Stnni
gliclerin tehdidi fran Siilik esasinda birlesmeye, daha dogru
ifade ile din perdesi altinda siyasi vahdete gétirmustir. Bu
vahdeti tesis icin basta Sah Ismail olmak tizere Safevi hiikiim-
darlan Siiligi Iran’da yaymak icin zor kullanmis, bliytik Stinni
kitleleri siddetle takip etmistir.5+

Sonugc:

Sia’nin aslina dair, arastirmacilar bircok gorus ileri sirmus-
lerdir. Bunlar arasinda en cok dikkati ceken husus; Sia’nin
olusumunda dis unsurlarin (irk ve din 6zelinde) etkinligine
ayrilan buyltk paydir. Ancak bir mezhebin olusum ve sekil-
lenmesinde ne kadar etkin olurlarsa olsunlar dis unsurlar sa-
dece mevcut olan bir diistince tizerinde belirleyici olabilirler ki,
bu distincenin temeli de tarihi tecrtibenin olusturdugu Arap
dusuncesidir. Hz. Ali'nin etrafinda toplananlar, Muaviye veya
Yezid’'in sahsinda Emevi iktidarina ve hatta ilk Abbasilere kar-
st cephe alanlar Arap asilliydilar. Ne var ki zaman icerisinde
bu muhalif siyasi durus, dis unsurlarin katkisi ile teolojik bir
cercevede sekillenmis ve siyasi-mezhebi durusundan dini-
mezhebi durusa kayarak nihai haline kavusmustur. Bununla
beraber dis etkenlerin tesiri ancak Islam’in sinirlar cerceve-

53 Bkz., Hodgson, I, 334; Musavi , 23
54 Bkz., Mircaferi, 10-11
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sinde etkin olabilmis veya olamamistir. Burada gulat-1 Sia’yi
hari¢ tuttugumuzu da ayrica belirtelim.

Sia tabiri ilk 6nceleri Ali'ye siyasi taraftarlik anlaminda te-
zahur etmistir. Bu Sia’y1 dini meselelerden soyutlanmis, siyasi
bir parti olarak da degerlendirmek muUmkuindtr. Bu partiyi
inanc yéntinden ana Islam kitlesinden ayiracak bir kriter yok-
tu. Sadece Ali taraftarligi seklinde tezahtir eden bu $Sia,
Kerbela faciasiyla baslayan ve zamanla Emevilere kars: gercek-
lestirilen isyanlarla sekillenen, Abbasiler déneminde de bek-
lentilerin karsilanmamasi sonucunda dini Sia'ya inkilap ede-
rek olusumunu tamamlamistir. Bu dénemden sonraki siyasi
Sia ile dini Sia’y1 birbirinden ayirmak zor olmakla beraber, bu
iki Sia’nin birbiri icinde mezc olmas:1 Safeviler doneminde bir
ihtiyaca mebni olarak gerceklesmistir. Safeviler’den Once
Abbasi hilafet merkezinde bir asir stireyle iktidar elinde tutan
Buveyhiler’in uygulamalarinin (Asure giini yas tutulmasi, Sa-
habenin aciktan sebbi, Gadir-u Hum’un bayram olarak kut-
lanmas1 gibi) Sii diistincenin dini-formel bir nitelik kazanma-
sinda ciddi rolii oldugunu, tarihi model olarak bu uygulamala-
rin Safeviler’i etkiledigini burada ayrica hatirlatmakta fayda
vardir.

Bu uzun streg icerisinde, diinyevi menfaat saglamaktan tu-
tun da, Islami yok etmeye kadar bircok muhtelif amaclar
blinyesinde tasiyan unsurlar, Sia catisi altinda kendilerine yer
bulmuslar ve beraberlerinde getirmis olduklari inang¢ ve kiil-
turle Sia’nin gintmuzdeki seklini almasinda buytk rol oyna-
mislardir.
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