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OF DARKNESS
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Diinyanin yasadigr en onemli ve en genis kapsamli savaglara, Stalin,
Hitler, Mussolini gibi milyonlarca insanin 6ldiiriilmesi, soykirimlar, siirgiinler gibi
trajik ve insanlikdis1 uygulamalari ortaya koyan diktatorlerin ortaya ¢ikisina taniklik
eden 20. yiizy1l bir bakima siddet ve diktatorliik ¢cagi olarak da adlandirilabilir.
Kiiresel giiglerin pazar arayisi dogrultusunda, ekonomik krizlerden bir ¢ikis olarak
gordiigli ve diinyanin gorece geri kalmis cografyalarmin karsit ideolojiler
dogrultusunda pargalandigi, Soguk Savas doneminin dncesi ve sonrasinda iilkelerin
ve aym llkelerde farkli odaklarin birbirlerine diigman kesildigi bu donem,
insanligin ve birligini saglamaya calisan her bir toplulugun gelecegi agisindan
onemli ¢oziimlemeler yapmayr zorunlu kilmaktadir. Siddetin ardinda yatan ana
unsurlardan en 6nemlileri insana dair olan ilkellik giidiisii, aggozliiliik ve sinirsiz
giic istekleridir.

Edebiyat 6znelinde, ilkel insan dogasinin ve sinirsiz giice susamis insanin
islendigi pek ¢ok eser mevcuttur. Ingiliz romanci Joseph Conrad, daha diinya
savaglari yasanmadan Once yazdigi Karanligin Yiiregi romaninda, emperyalist
amaglarimi uygarlik maskesi ile 6rten Bati'nin genel goriingiisiinii bireysel diizlemde
Kurtz karakteri ile ortaya serimlerken; diger bir Ingiliz yazar George Orwell,
hayvan figiirleri kullanarak yazdigi Hayvan Cifligi'nde Bolsevik devrimini insan
dogas1 ve diktatorliigiin kurulma asamasi bigciminde domuzlarin kisilestirilmesi
yoluyla aktarir. Bu ¢alismada, Hayvan Ciftligi ile Karanligin Yiiregi romanlarinin,
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ilkel insan dogasi ve diktatorliigiin kurulmasi agisindan karsilagtirmali bir
cOziimlemesi yapilmasi amag¢lanmstir.

Anahtar Kelimeler: Ilkellik, insan Dogasi, Diktatérlik, Hayvan Ciftligi,
Karanlhign Yiiregi.

ABSTRACT

The 20th century, which witnessed the most important and widest wars, and
the emergence of dictators like Stalin, Hitler or Mussolini, who were responsible for
such inhuman and tragic acts as the death of millions of people, genocides,
massacres and exiles, can also be labeled as the century of violance and
dictatorship. In line with the market research of global forces, this period when the
destruction of relatively underdeveloped geographies of the world as a way out of
the global economic crises was witnessed, and various countries and groups within
the same country turned into fierce enemies before and after the Cold War period,
makes it urgent to analyse the underlying factors for the prospect of humanity as
well as that of communities trying to construct solidarity within themselves. Among
the main factors underlying violence are human savagery, greed and demand of
limitless power.

In literature, there are many works dealing with primitive human nature and
humans who demand limitless power. The English novelist Joseph Conrad reveals
the West's general characteristics, which masks their imperialistic aims with the
appearance of civilisation through his character Kurtz in his novel titled Heart of
Darkness; whereas another English novelist George Orwell, in his Animal Farm,
whose main characters are animals, offers the picture of Soviet Revolution as the
construction of dictatorship as a result of primitive human nature through the
personification of pigs. In this study, a comparative analysis of Animal Farm and
Heart of Darkness is made in line with primitive human nature and the construction
of dictatorship.

Key words: Primitivity, Human Nature, Dictatorship, Animal Farm, Heart of
Darkness.

AHHOTAIUA

B cBsi3u ¢ Tem, uto B 20-M BEKe MUMEIH MECTO OOJBIINE BOWHBI, CO CTOPOHBI
nukratopoB Crammua, ['mtinepa n Myconuan ObUTH HCTPEOIEHBI MHOTO JIIOJIEH,
ObUIM TEHOLWJBI, Tpareud ¥ HedenoBedeckue oOpamenuss ¢ goapmu Gl
INJVESTOT Bek MOYHO Ha3BaTh BEKOM JIUKTATypbl U HACWJIMS. C OJHOM CTOPOHBI
MHUPOBBI JIEPKABbI MMOJBICKUBAIOT JJIs1 ce0sl PHIHOK, KOTOPBIA 00S3BIBAET HAXOIUTh
MyTH JUTSL BEIXOJIa M3 SKOHOMUYECKOTO KPU3HCa, TAe OTCTAIBIN MUpP pacuwicHEH W3-
3a MPOTUBOIOJIOXKHBIX HACOJOTUMA, JO W TOCIE XOJOJHOM BOMHBI POXKAAECTCA
BpaXJla U HEHABHCTh, C APYroi CTOPOHBI BEIAYTCS MOUCKKM M WAET paboTa Jyis
pa3pelieHus 4eI0BeYeCKUX Ipo0sIeM, ero OyAyIIero U ¢JIMHCTBA CaMOI'o O0IIeCTRa.
Hacunmme poxmaercss OT TEpBOOBITHHX BHYTPCHHHX HWHCTHKTOB, JKaTHOCTH H
0e30rpaHUYCHHOI BIIACTH.
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NmeeTcss MHOXECTBO JMTEPATYPHBIX NPOU3BEACHUMN, TJIe TJIaBHOW TEeMOH
SIBIISIETCS] ONMCAaHNE TIEPBOOBITHOTO YEIIOBEYECKOTO XapaKTepa W CTPACTh YelIOBEeKa
obmamaTh Oe3rpaHMYCHHON BIIacThIO. AHTIIMMCKHUI ucatens [xo3ed Konpan emé
JI0 TIEPBOY MUPOBO# BOIHBI Hamucan pomaH “‘Cepoye mumbl”’, TS B TUIE TIIABHOTO
reposi Kypma m3o0paxkaeTcs 1ienp umrepuanuiMa. pyroil aHTIHICKUI mucaTemb
xopx Opysn B pomane “JKusomuogedueckas ¢hepma” TIPUPOLY M IUKTATYPY

OonplIeBUKOB H300pakaeT B oOpasax roBopsmux cBuHEedl. B cratee, ¢

COIOCTABJICHUEM JBYX poMaHoB - “Cepoye momor” u  ‘“JKusomnoseuecxaso
¢epma” aHanu3WpyeTcs MEPBOOBITHUN XapakTep YelOBeKa M €ro CTPEMIICHHE K
JUKTaType.

KioueBbie CioBa: TepBOOBITHBIM, 4YelOBedecKash MPHPOJAA, AWKTATYpa,
“Cepaue ToMbI’, “JKuBoTHOBemUECKas hepma’.

Insan bir¢ok edebi akim, ideoloji ve dinin merkeze aldigi, kiminin kutsal
saydigi kiminin ise kisiligini ve derin bilingaltin1 degistirerek icindeki vahsiligi,
hirs1 ve acgozliiliigii 1slah etme amacini tasidigi ¢cok boyutlu bir varliktir. Dini
kitaplar, vaazlar, egitim, sanat (0znelde edebiyat), kanunlar gibi bazilari telkin,
bazilar1 Ggretme bazilart ise caydirict bir gili¢ olarak ortaya konmus tiim
mekanizmalarin ortak amaci toplumsal bir varlik olan insanin ehlilestirilmesi ve
“iyi”lestirilmesidir. Oysa tiim c¢abalara ragmen bireysel diizlemde siddeti,
Oldiirmeyi, bagkalarinin varlik alanmna tecaviizii, iskenceyi, ag¢gozliililkten
kaynaklanan hirsizligi, soygunu, talani igleyebilen insan, diisiinsel, inangsal ve
ideolojik diizlemde savaglarla kitlesel kiyimlar1 da isleyebilmektedir. Bu agidan
irdelendiginde, kutsal goriilen insanin kokleri derinlere kadar inen bir kotiiliigiin asil
kaynagir oldugu gorilebilir. Bu kotilik uygarligin  ¢esitli mekanizmalarla
olusturmaya calistig1 toplumsal ilerleme, 6zgiirliik, aydinlanma ve idealizm eksenli
diinya tasariminin da yikiminin ana nedenidir. Bazen kétiilikk saf bigimde ortaya
cikabilir ve nedeni psikolojik ¢oziimleme ile bile ¢ok zor anlagilabilir; bazen de
uygarligin tiim kazanimlarina meydan okuyacak kadar giiclii bicimde, gii¢ ve iktidar
tutkusu olarak da kendini gosterir.

Toplumsal iliskileri diizenleyen normlar, yasalar ve kurumlara atfedilen
goreceli kutsiyet insanin uygarlikla celigen yikici potansiyeli yiiziinden sadece
bireysel diizlemde degil toplumsal / kitlesel boyutta da trajik yasamlarin ortaya
cikisgina taniklik eder. Sitrekli degisen, doniisen insan davranisina eslik etme
konusunda, insan dogasi samldigi kadar esnek ve degisken degildir. Insan
birlikteliginin binlerce yillik davranis doniisiimiinii saglayan diigiinsel, felsefi,
teknolojik ve sosyal mekanizmalarinmn yarattig1 diizen gliniimiiz uygarhigidir. Oysa
insan eliyle uzun bir siiregte olusturulmus uygarlik icadin mucidinin celladina
doniismesi gibi onu yaratan biricik gii¢ olan bireyin de canina, 6znelligine ve varlik
alanina kast eder hale gelmistir. Insanin diisiinsel yaratimi ile kurulan uygarhigin
onu yaratan giice kars1 kayitsizligi / korliigli / diismanlig1 kendini de inkar demektir.
Giiniimiiz yalnizlagan, yabancilagan bireyin trajik olmasina neden olan bu
diismanlik / korliik / kayitsizlik olgusudur.
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Din ve metafizik inanglar, gii¢ ve iktidar oyunlarinda, bireyin ruhsal tekamiilii
ve huzurunu saglayan araglar olmaktan ¢ikan, hiikiimranligin kurdugu bir
maskelemedir. Bireysel gorecelik diizlemine indirgenen ve karsilikli iletisimi
saglamaktan uzaklasan dil, sahte bir isaretler sistemine doniiserek insani ve
toplumsal gercekligin ortiisiine doniisiir. Ideoloji, hizmet etmeyi vadettigi birey ve
toplumun sorunlarin1 ¢6zmekten ziyade, bireyin kurguladig1 aynada kendisinden ve
ideallerinden ¢ok maddeyi, paray1r ve iktidar1 gordiigii sahte bir goriintiidiir.
Ozgiirliik, sikisan ruhun kendini gergeklestirmek adina giristigi cabada, yalmzligin
canlariin duyuldugu digerleri ile tim baglarin yitimine neden olan bir tuzaktir.
Ahlak, bilincin karsit giicii olarak, farkli yonlere yiiriimeye calisan bireyin zihnine
giydirilen bir deli gomlegidir; tarih ise yalanlarla sisirilmis kurgularin insanin ruhu
ve diislinceleri yerine, duygusalligina hitap eden ici bos sozleridir.

Conrad ve Orwell, diizen ile insan dogasi arasindaki iliskiyi gdzler Oniine
serer. Bireyin i¢ diinyasini diga aktaran bencillik, siddete egilim, giic ve iktidar
eylemi ile toplumlarm/uygarliklarin kendilerine hedef olarak sectikleri iilkiiler
arasindaki catismanin da resmini ¢izerler. Howe'a gore; "Conrad'in romanlarinda,
her zaman igin siddet ve korku bulunur, fakat her birey, bunlarla yiizlesirken tek
basinadir; tek dayamsma, ayriksanmug, kurban edilen bireylerin dayamsmasidu™
(Howe, 1953:510). Hayvanlar Ciftligi'nde, devrim tek basina gergeklesmese de,
diizen kurulup yeni bir yonetici sinif ortaya ciktiktan sonra, siitiin sagilmasi, atlarin
kesilmesi, ylinlerin toplanmasi ya da yumurtalarin farkli amaglar igin kullanilmasi
sirasinda deneyimlenen korku ve dehset her bir hayvanin tek basina gdgiislemesi
gereken duygular olarak islenir. Karanligin Yiiregi ise, Kurtz'lin tiimii ile Bati
uygarligindan ayriksanmig olan her tarafi ormanlarla kapli, denetimsiz, hukuksuz,
egitimsiz, normsuz Kongo'da kurgulanir. Kurtz giiciin yaninda Afrika insanina
dehseti yalnizlik ve ayriksanmislik i¢inde yasatir.

Modernizmin kurucu giicii olan mantik ve akil eytisimsel bir 6zellige sahiptir:
karsitlarin birligi kuralini ispatlarcasina ayni kurucu gii¢ yikimin kendisine doniisiir.
Hayvan Ciftligimde basin1 Napolyon'un ¢ektigi, domuzlardan olusan yonetici sinif,
diger hayvanlarla birlikte kurduklar esitlik diizeninin ana yikic1 giiciidiir;
"Domuzlar artik herkes icin esitligin gdstergesi olan yatay diizlemde dort ayak
tizerinde yiirtimezler, bunun yerine digerlerini hakimiyet altina aldiklarinin
gostergesi olan iki ayak tizerindeki dikey konumda yiiriirler” (Morse, 1995:88).
Karanhgmn Yiiregi'nde Kurtz, temsil ettigi Bat1 aydinlanma diislincesi ve uygarligin
karsisinda yer alir. Akil, bir bakima, bireyi, bireyin bilincini, bilingaltin1 ve
Oznelligini inkar etmesi ve geneli dayatmasi bakimindan, yasamin bir tiir reddidir.
Insan, her tiirlii bilimsel dayatmalara, genelleyici simflandirmalara karsin, kendi
varligima uygun, igten yiikselen sesine ayak uyduran, 6znel bir degerler sistemi
kurma egilimindedir. Bu degerleri saglam bir temele oturtabilen insan kendini
yasayabilirken, uyarcalifin sahte maskesini yliziine ge¢irip, farkliliklarn akilla ve
duygusal saiklerle agiklamaya girisen diger bir insan kitlesi, ki toplumun biiyiik bir
¢ogunlugunu olusturur, yanilsamalar iizerine kurulu, sanal kendilik degerlerine gore
yasamayi tercih eder. Bu agidan, Conrad ve Orwell'in siiphe ile dolu, kimi zaman
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ironi ile belirgin hale gelen sorgulayici tavirlari, sahtelik ile sahicilik g¢eligkisine
ayna tutmalar1 itibariyle (ve sirf bu ylizden), yapay maskenin yirtilmasini saglayan
bir tutumdur.

Karanhgin Yiiregi romaninda, anlatinin odaginda yer alan Kurtz hakkinda
Stape su belirlemeyi yapar; "Cevresindekiler tarafindan erdemli ve gelismeyi
saglamak amaciyla hareket eden biri seklinde goriilen Kurtz aslinda yozlasmanin,
¢lirtimenin insan halidir." (Stape, 1996:50). Kurtz'e benzer bicimde, Napolyon da
yozlagsma ve ciirimenin bir simgesidir. Her iki karakter de ilk baslarda sahip
olduklari idealleri terkederek, kendi aggozlii dogalarinin denetiminde yeni sistemler
kurar ve birer diktatdre doniisiirler. Kurtz ve Napolyon birer kisilik olarak, insanin
uygar bir varliktan bir vahsiye doniismesini simgeleyen "insanmin karanlik yonii"dir
(Arp ve Johnson, 2006:274). Kurtz; Kongo'daki istasyonun, Napolyon ise Hayvan
Ciftligi'min kralidir. Her ikisi de hickimseye hesap vermez. Zaman iginde
iktidarlarin1 pekistiriler ve uygarligin, yasalarin, normlarin ya da ilkelerin
denetiminden siyrilirlar. Napolyon'un ¢iftlikteki hayvanlara davranigina benzer
bicimde, Kurtz istasyondaki Afrikalilara istedigi gibi davranir, onlar1 isten kovar,
iskence eder, itaatsiz olanlari Oldiirebilir. Kurtz'in nisanlis1 olmasina ragmen,
Afrikali bir metresi / sevgilisi vardir ve istedigi kadinla birlikte olabilir. Napolyon
ve diger domuzlar sdzde diismanlar1 olan insanlarla diger hayvanlarin iirettiklerini
satarak ¢ok biiylik cikarlar elde ederken, Kurtz fildisi sayesinde cok biiyiik bir
maddi ¢ikar saglar ve zenginlesir. Hem Kurtz hem de Napolyon bir ¢ok kisiyi
oldiiriir. Kurtz daha da ileri giderek onlarin kafataslar1 ile evinin bahge duvarini
stisler. Napolyon daha politik bir tavir i¢inde islerini istedigi gibi yiiriitiirken, Kurtz
korku, dehset, siddet, acima, uygarlik ve ilkellik karigimi bir sizofrenik kurgu
igindedir.

Armstrong'a gore, Karanligin Yiiregi romani, "sorgulanmayan kiiltiirel bir
dogmayt, bir dizi klise ile diistinmeye ve sorgulamaya yonlendirmesi" (2006:444)
acisindan, ¢ok 6nemli bir yeni yorumlamanin kapisini aralar. Hayvan Ciftligi de
benzer bir bicimde dogmatik, ideolojik sorgulamalarin aralandigi bir kurgudur.
Karanlhigin Yiiregi uygarlik-ilkellik, aydinlanma-cehalet, ilerleme-mufazakarlik,
insan-doga, kent-orman, Bati-Dogu gibi pekg¢ok eytisimsel ilkenin anlagilmasi i¢in
karsitlarin birligini islerken, Hayvan Ciftligi Kapitalizm-Komiinizm, Proletarya-
Burjuvazi, esitlik-sinifeilik gibi yine karsitliklar seklinde daha ¢ok siyasi, ideolojik
bir sorgulamanin yapilmasini saglar. Ancak her iki romanda da (biri Kurtz, digeri
ozellikle domuzlarin kisiligindeki degisim yoluyla) insan dogasi ile toplumsal
diizen arasindaki iliskiye dikkat gekilir. Karanligin Yiiregi emperyalist Bati'min
uygarlastirma sdylemini, insan 6ziiniin a¢gozliligi ile yikarken, Hayvan Ciftligi
esitlik kavraminin saglanabilmesi i¢in bireylerden ¢ok devrimi gergeklestirecek olan
kitlelerin tiimel bilince sahip olmast gerektigini, bunun yoklugunda ise
denetimsizligin ve diktatorligiin ortaya ¢ikmasinin kaginilmaz olacagini vurgular.

Richard Hughs'a gore, "ilkel giicii ehlilestiren ve kiran dogal yasalar ve
kiiltiirel bicimler ile yabani, ehlilestirilmemis, kor giidiilerin ortaya ¢iktigt 6z
aymdir.  Ancak, i¢imizdeki hayvan baskilanmaktan dolayr  bilincaltindan
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ayrildiginda, kolaylikla tim giicii ile olduk¢a diizensiz ve kontrolsiiz bigimde
kendini ortaya koyabilir." (1975:21). Burada sozii edilen yasalar ile denetim
mekanizmasinin yoklugu (ya da =zayifligi), insanin bencilligi ile belirlenen
acgozlilik, keyfilik, siddet ve diktatorliigiin kapisini aralar. Karanligin Yiiregi ile
Hayvan Cifiliginde gili¢ ve iktidar tek bir kisinin elindedir; "Hayvan Ciftligi'nde,
hayvanlar ¢ok hizli bir bicimde giicii, diktatorlere doniigsmek icin bunu kullanan
domuzlara verir" (Morse, 1995:86). Yasalar1 kendisi belirlemeye ve bundan dolay1
denetlenmemeye, hesap sorulmamaya baslayan birey, karsit bir giiclin yoklugunda
bir tiir tanriya doniisiir. Istedigini yapan, istedigi kararlar1 veren, baskalarini ortadan
kaldirabilen, somiiriicii, yozlagmus, ilkel bir diktatoriin ortaya ¢ikmasi kolay bir hale
gelir; "Iktidar elinde bulunduran baskin topluluk (ya da kisi) genellikle baska bir
toplulugun davramsi ve tepkisinden etkilenmeden kendi ¢ikarlart dogrultusunda
ekonomik politikalar iiretmeye egilimlidir" (Hamlen, 2000:943). Kurtz ve
Napolyon'un yaptiklart tim uygulamalar, temsil ettikleri toplulugun/uygarligin
ilkelerinden ziyade sadece kendi kisisel ¢ikarlarina hizmet eder.

Schwartz'a gore, Kurtz, Avrupa'nin "evrensel zeka"sidir ve Afrika'ya bir tiir
ahlaki fikirlerle gelir; "Kurtz, diinyanmin en eski kokenlerinin hala yiiriirliikte oldugu
bir diinyaya geldiginde, ilkel doga, onun igindeki hayvani giidiileri ve vahsi
tutkulart uyandirir" (2005:56). ilkel doganin temel o6zelligi, insan toplumunun
tarihsel tiim kazanimlarindan, ahlaki sorumluluktan, ilitic1 sosyal ya da kurumsal
normlardan uzaklagmadir. Bu agidan, Hayvanlar Ciftligi'nde denetimi eline gegiren
domuzlarin da ilkel doga i¢inde oldugu sOylenebilir. Napolyon'un karsisinda onu
denetleyecek bir giic olmadig1 gibi, onu koruyan bir ordusu, sadik hizmetkarlari,
onun i¢in kendini feda edebilecek bir toplulugu bulunur ve her seyden Gte ona itiraz
edebilecek aydin bir kitle yoktur; "Artik devrim bitmistir ve baskici iktidar bir kez
daha giivenle yerine oturmugstur: serflerin, hizmetgilerin, kélelerin, azinliklarin ve
siyasal iktidarin diizeni diginda bulunan, "daha az esit" olan herkesin iizerine"
(Morse, 1995:86). Baskidan kurtulma ve esitligi saglama adina girisilen "tim
hayvanlar esittir" ilkesinin yerine, "bazt hayvanlar daha esittir" diisiincesi hakim
olur. Napolyon, kendi iktidarin1 tehlikeye diisiirecek tiim olasiliklar1 birer birer
bertaraf etmeye koyulur. Bunun en 6énemli 6rnegi, Boxer' 6ldiiriilmesidir.

Napolyon ve Kurtz, tim toplumsal normlarin ve davranig big¢imlerinin
belirleyicisi olan giice donisiirler. Onlar giic ve iktidarin temsilcisidir ve
konumlandirma, anlamlandirma ve tanimlama giiciine sahiptir. Karan/igin
Yiiregi'nin "her insamin yiireginde bulunan ilkel dogayi orten kentsel / modern
bireyin maskesini sywrdigimi” (Childs, 2008:152) iddia eder. Kurtz, Kongo
ormanlarinda beyaz giysileri icinde kent insam gibi goriinse de o ulasilamayan,
kendisine benzenilemeyen, yoneten, st(iin) sinifin bir simgesine doniisiir. Onun
teni ve beyaz giysisi, yonettigi Afrika insaninin siyah teni ile tam bir karsitlik
olusturur. Domuzlar da devrim sonrasinda, ilk ilkelere aykir1 olsa da, yataklarda
yatmaya, iki ayak iizerinde yiiriimeye ve insanlar gibi giysi giymeye baglarlar.
Diger hayvanlarin c¢iplaklign ile Afrikalilarin ¢iplakligi smifsal alt konumu
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gosterirken, domuzlarla Kurtz'lin giysileri yoneticilik konumlarimin simgesine
doniisiir.

"Biiyiik kitleler olaylarin kontrol altina alinmast igin dogustan gelen
erdemlerini ortaya koyma sansina asla sahip olamazilar, bu yiizden kag¢imilmaz
olarak inamn aklina kisi yalniz zayifken erdemli olabilir diye bir diisiince geliyor."
(Orwell and Angus, 1971:372). Stalin'i temsil eden Napolyon ¢iftlik sahibi Jonas'in
tim hayvanlar1 ihmal etmesine, onlara yemek ve su vermemesine, onlarin
bakimlarin1 yapmamasi ve ihtiyaglarini gidermemesine diger tiim hayvanlarla
birlikte karsi ¢ikan en 6nemli karakterlerden birisidir. Burada heniiz iktidar1 ecle
gecirmeden Once esitlik, adalet ve 6zgiirliik konusunda duyarli bir zihnin varlig1 s6z
konusudur. Oysa, hayvanlar tarafindan devrim gergeklestirildikten sonra kurulan
yeni diizende, tipki Kongo'ya idealist biri olarak geldikten sonra giicii ele
gecirdikten sonra yozlasan ve bir diktatore doniisen Kurtz gibi, Napolyon da
yavagga bir diktatore doniisiir. Napolyon'un doniisiimii, Hayvan Ciftligi ile ilgili
sistem mi insan mu elestiriliyor sorusunun yanitini da vermis olur. Napolyon'un
onciil amaglari, diger hayvanlara vaat ettigi diinya ile sonradan ortaya ¢ikan diizen
arasinda biiyiik bir fark vardir. Napolyon'un diktatorliigii ile Kurtz'iin diktatorligi
arasinda hiyerarsik acidan neredeyse higbir fark yoktur. Her ikisi de tiim
istediklerini yapan, bagkalarmin varliklarina karst kayitsiz, 6liimciil birer giiciin
temsilcisidir.

Kurtz ile Napolyon'un diktatorlilk yansimasi romanlarda farkli, ama ¢agrisim
ve yorum agisindan ¢ok benzer metaforik 6nermelerle yapilir. Kurtz'iin idealizmi
kendisi i¢in olusturdugu ve kurbanlarinin kafataslariyla dis duvarlarmi siisledigi
satosu ile Hayvan Ciftligi'ndeki son sahnede doniisiimii, domuzun insana evriligini
anlatan metaforik anlatim ayni ¢agrisimsal diizlemde bulusur. Isci smifin1 temsil
eden diger hayvanlar ciftlik evinin penceresinden baktiklarinda onlar agisindan
dehset verici bir goriintiiyle karsilasirlar: onlart yoneten domuzlar, bastan beri
savastiklar1 ve sonradan domuzlarin miittefiki haline gelen insanlardan ayirt
edilemeyecek goriinlime kavusmuslardir. Kimin domuz kimin insan oldugu artik
belirsizdir; Hayvan Ciftligi'nde ortaya konulan kurgu, “yonetilen toplulugun
yonetenler tarafindan siyasi degil, ekonomik anlamda etkilenmeye agik” (Hamlen,
2000:943) oldugu bir yerdir. Benzer sekilde, Kurtz'iin davraniglari, yaptigi zuliimler
sonucunda onunla uygarlastirma amacini tagidigi "vahsiler" arasindaki ayrim da
ortadan kalkar. Napolyon, savastigi diismanlarina, Kurtz ise yok etmek istedigi
ilkellige doniisiir.

Her iki romanda da arzu edilen, sdyleme doniisen ile yapilan ve derin bir
insan ¢ikmazini ortaya seren olgular arasinda ¢eliskiler bulunur. Bir¢ok kisi Sovyet
yonetimini hala sosyalist bir sistem olarak algilarken, romanda da gosterildigi gibi,
Napolyon'un temsil ettigi Stalin ile birlikte, diizenin yonetenler tarafindan
belirlendigi, giicli birakmak istemeyen diktatorligiin herhangi bir yonetici siniftan
farkinin kalmadigi ortaya ¢ikar. Kisacasi simifsizlik iilkiisii, is¢i smifinin degil
yonetici smifin diktatorliigiine doniigiir. Kurtz de en az Napolyon kadar sahip
oldugu iktidar1 elinden birakmak istemez ve ¢alistig1 sirket ona donmesi icin talimat
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vermesine ragmen, Kongo'da kalmay1 seger. Zaten romanin kurgusu da Marlow'un
Kurtz'ii geri getirmek iizere gorevlendirmesi ve yol boyunca yaptig1 gézlemler yolu
ile algt ile olgu arasindaki fark konusundaki uyanisi iizerine yerlestirilir. Bir
bakima, Marlow'un uyanisi ile yonetilen hayvanlarin pencereden baktiklarinda
yasadiklar1 derin farkindalik kosuttur. Son sahnede "Dehset! Dehset!" diye bagiran
Kurtz'in uyandirdigi duygu ile domuzlarla insan arasinda artik bir ayirimin
kalmadigini fark eden hayvanlarin yasadigi dehset duygusu da birbiriyle Ortiisiir.

Karanhgin Yiiregimde, insanin ilkelligini ortaya ¢ikarmasi muhtemel
denetimsizlik ve uygarliktan uzaklik, giic ve iktidar kavramlar ile iligkilendirilir.
Ayni sekilde, "Hayvan Ciftligi her ne sekil ve tiirden olursa olsun, tiim zorbalik
sistemlerine karst bir uyart olarak gériilmelidir" (Morse, 1995:86).

Karanhgin Yiiregi romani, tim Avrupa'nin somiirgecilik ¢abalarmin bir
olaymm ve bir kisinin arkasindan goriintiilenmesidir. Kurtz, tim Avrupadir ve
kotiiliiglin, basgkalarinin  yagam alanlarini  pervasizca talan etmenin, madde
tapinmaciliginin, giic / iktidar tutkusunun ve acimasizligin sinirsiz boyutunun
simgesidir; "Kurtz'un oOykiisii, insan tiim sosyal kisitlamalardan swyrildiginda ne
hale gelebilecegini gosteren endise verici bir vakadir. Fakat, Marlow'un en énemli
kaygisi, sadece korkuyu anlatmak degil, insan barbarliginin gergek dogasini
tammlamak ve boylesi bir vahsetin ardindaki ilkel giidiilerin  bazilarim
kesfetmektir (Berry, 1997:9). Benzer sekilde; "Hayvan Cifiligi'nde gerceklesen
devrim bagarisiziiga mahkumdur, ¢iinkii insan dogasinda derin bir hata bulunur"
(Dempsey, 1947:147). Kurtz ve Napolyon buyurgan efendidir Afrikalilar ve diger
hayvanlar ise koledir. Kurtz ve Napolyon malin ve miilkiin sahibidir, Afrikalilar ve
hayvanlar kendilerinin olan topraklari, ormanlari, yiinleri, nehirleri, yumurtalari,
hayvanlari, emegi, madenleri, eti ve fildisini tanrilarina sunan tebadir. Kurtz ve
Napolyon bilendir, digerleri ise kara cahildir.

Conrad, Kurtz'un betimlemesi sayesinde, "anlasiimast neredeyse imkdnsiz,
goriilemeyen yoksunlugun yarattgr kéwiltigiin" (Mudrick, 1966:547) resmini
cizmeyi basarir. Congo'da herseyi Kurtz belirlerken, digerleri itaat eder, ¢iinkii
"Kurtz, kendisinde zamanin ve mekanmn derinliklerinde bulunan herkesi oldiiren bir
yara tagir" (Harris, 1981:90). Devrim sonrasinda, Napolyon da kendine doniik bir
megalomanlik ve belki de sinirsiz siddetle belirlenen bir siddet igine girer. Kurtz ve
Napolyon istedikleri kisiyi yliceltir, istemediklerini o6ldiiriir; insanlara/diger
hayvanlara emirler vererek birer tanr1 konumuna yiikselirler. Diger hayvanlar ile
Afrikalilar ise onlara kulluk yapar.

Kurtz siyah Afrikanin beyaz tanrisidir; kullar1 ise beyaz tanrinin siyah
yaratiklaridir. O, uygarliktir, digerleri ilkelliktir ve O, uygar diisiincenin tasiyicisi,
peygamberidir; asil igi ise karanlik dilinyalarimi aydinlatmak ve onlan
uygarlastirmaktir; "Aslinda Kurtz imgesi, insanin giicii eline gegirir gegirmez, vahgi
bicimde kendi ¢ikarlart pesine diistiigiinii tutarli bir bicimde gdster(ir)" (Berry,
1997:17). Conrad, ironik bir bakis agisi ile, kotli ve iyi kavramlarini, aydinlik-
karanlk, siyah-beyaz, ilkellik-uygarlik imgelerini ters yiiz eder ve Karanligin
Yiiregi'nde, insan dogasinin derinine islemis seytani boyutu ortaya ¢ikarir. Benzer
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bigimde, Orwell, ilk eylemlerin esitlikei, adaletli, baskiya kars1 koyan niteliklerine
ragmen, giic odaklar1 degistikce insan dogasina sinen derin bencillik ve
acgozliiliigiin muktediri pengesine alacagini belirler.

Cedric Watts'a gore, "Karanlhigin Yiiregi, 20. yiizyihin pek ¢ok felaketini
izleksel acidan onceden gosteren" (1996:50) bir romandir. Romanin gelecegi
gorebilen yapisindan ote, asil dnemli 6zelligi ¢ok sayida metafor, sembol ve bakis
agisina yer vermesidir. Bunlarin arasinda, ozellikle karsitliklar seklinde sunulan
kavramlar, romanin etkisini iist diizeye tasir: 1g1k-karanlik, Avrupa-Afrika, simdiki
an-gegmis, uygarlik-ilkellik,  biz-6tekiler, siyah-beyaz, benzerlik-farklilik.
Karanligin Yiiregi'ndeki karanlik, gercekligin farkli boyutlarini, insan dogasin1 ve
anlagilamayacak / asilamayacak zorluklarla karsilastiginda, insanin yozlagsmasini /
deger yitimini anlatir. Marlow, karanlik sozciigiinii hem gercek anlamda hem de
Congo'nun insanlart ahlaki / deger bakimindan nasil yozlastirdigi anlatmak i¢in
simgesel dzelliklerle kullanir. Bir mekan olarak Afrika, ilkelligi, bozulmamislig1 ve
uygarligin getirdigi sosyal ve kiiltlirel kodlardan uzakligi ile "tiim denetimlerin ve
normlarin ¢oziilmesinin miimkiin oldugu bir yerdir" (Jackson, 1981:86) Sozciigiin
en dnemli simgesel boyutu, Marlow'a gore ormandaki bir olay ya da olaylar zinciri
ile ruhu tamamen yikilmis olan Kurtz'ii anlatma islevidir. Kurtz'un resim yapmasi
da karanlik yanin bir tiir ortiistidiir. Korliigiin, anlam yaratimi karsisinda, sekiller ve
boya ile kazandigi boyutun yanilsamaya dayanan kacisidir. Resimde, elinde
mesaleyi tutan kadinin gozleri baglidir. Resimdeki mesale, Avrupa'nin / uygarligin /
beyaz insanin kara kitaya getirmeyi vaat ettigi iyilik, aydinlanma ve medeniyettir.
Tipki mesalenin etrafindaki karanligi yararak diinyay1r aydinlatmast gibi,
Avrupalilar da Afrikadaki vahsiligi, ilkelligi ve cehaleti ortadan kaldiracak uygarligi
ve aydinlanmay1 saglayacaktir. Ancak mesaleyi tutan kadinin hala gézlerinin bagh
olmasi, mesalenin islevini gecersiz kilar. Kadin gibi, Afrika da aydinlanmaz /
aydmlatilmaz. Conrad, resim vasitasiyla, aslinda Avrupalilarin asil amacinin farkl
oldugunu, ancak Kurtz'un inandigi / gordiigii gibi, mesalenin sadece "somiirgeci
amacin bir gerekgesi" (Schwarz, 2005:19) oldugunu gostermek ister.
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