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Ebd Hatim Ahmed b. Hamdan er-Razi’nin Kitabu’z-Zine Adl1

Eserinde Mezhepleri isimlendirme ve Tasnif Yontemi*

The naming of sects and classification technique in Abu Hatim
Ahmad b. Hamdan al-Razi’s Kitab al-Zinah

Hamza Yesildal*™

Oz
Islam Mezhepleri Tarihi alaninda ya-
zilan ilk dénem kaynak eserler, gi-
numuiz dinyasinda mezheplerin an-
lasilmasinda ve yorumlanmasinda
6nemli bir konuma sahiptir. Bu eser-
lerin bir kismu cesitli nedenlerden do-
lay1 ginimuize ulasmamistir. Fakat
bu eserlerin bir kismi zamanimiza
kadar ulasmis ve mezheplerin anla-
silmasinda 6nemli bir etken olmus-
tur. EbG Hatim Ahmed b. Hamdan
er-Razi’nin (0. 322/933-934)
Kitabu’z-Zine adli eseri, gintmuze
ulasan ve 6zellikle mezheplerin isim-
lendirilmesi konusunda dilsel analiz-
ler yapan tGrtintin en 6nemli 6rnek-
lerinden biridir. Muellif eserinde
mezhep isimleri hakkinda dilsel ana-
lizler yapmanin yaninda 73 firka ha-
disine bagli kalmadan mezhepleri ta-
rif ve tasnif etmistir. Razi, bir [smaili
daisi olmasi dolayisiyla bu eserinde
mezhebi kimligini 6n plana cikarma-
mastir. Fakat mezhepleri inceleme ve

Abstract

The first period source works written in
the field of History of Islamic Sects have
an important place in the understan-
ding and interpretation of sects. Some
of these works have not survived to the
present day for various reasons.
However, some of the works have reac-
hed the present time and have been an
important factor in understanding the
sects. Abu Hatim Ahmad b. Hamdan al-
Razi’s (d. 322/933-934) Kitab al-Zinah
is one of the most important examples
of its kind that has survived to the pre-
sent day and makes linguistic analyses,
especially on the naming of sects. In ad-
dition to making linguistic analyzes
about the names of the sects in his
work, the author described and classi-
fied the sects without adhering by 73
sect hadiths.Because Abu Hatim al-Razi
was an Ismaili Da'i al-Mutlaq, he did not
bring his sect identity to the forefront in
the work. But when his method of
examining and defining sects is well

* Bu yazi, “Ebu Hatim Ahmed b. Hamdan er-Razi’nin Kitabu’z-Zine Adli Eseri ve Sit
Makalat Gelenegindeki Yeri” Adli Yiksek Lisans Tezinden uretilmistir. Hamza
Yesildal, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Ankara 2005.

= T.C. Diyanet Isleri Bagskanhgi, Ankara MUftaliigli, Basvaiz. Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisii, Temel Islam Bilimleri, islam Mezhepleri Tarihi Ana-
bilim Dali Doktora Ogrencisi, Ankara, Tirkiye / hamzaabi6l@hotmail.com /

ORCID ID: 0000-0001-9179-2514.

Basvuru | Submission
15.11.2022

Kabul | Accept
19.12.2022

Yayin | Publish
31.12.2022

DOI

10.18403/emakalat. 1205481


mailto:hamzaabi61@hotmail.com

694

Hamza Yesildal

tanimlama yontemi iyi irdelendiginde
onun Sii-Ismaili mezhebine mensup
oldugu rahatlikla anlasilacaktir. Bu
calisma Islam Mezhepleri Tarihi ala-
ninda ilk dénem temel kaynaklardan
kabul edilen Ebt Hatim Ahmed b.
Hamdan er-Razinin Kitabu’z-Zine
adli eserinde mezhepleri inceleme ve
tasnifte nasil bir yol izledigini gtin yt-

examined, it can be easily understood
that he is part of the Shiite-Ismaili Sect.
This study aims to reveal what kind of
way Abu Hatim Ahmad b. Hamdan al-
Razi followed in examination and classi-
fication of sects in his book Kitab al-Zi-
nah, which is accepted as one of the
main sources of the first period in the
field of the History of Islamic Sects.

zlne cikarmay! amaclamaktadir. Keywords: History of Islamic Sects, Abu

Hatim al-Razi, Kitab al-Zinah, 73 Sects,
Ismailiyyah.

Anahtar Kelimeler: islam Mezhep-
leri Tarihi, Ebu Hatim er-Razi,
Kiabu’z-Zine, 73 Firka, Ismailiyye.

Giris

Islam mezhepleri, dinin anlasilma bicimleridir. Her ne kadar her
mezhep kendisini, Islamin en iyi anlayis sekli oldugunu ifade etse de
mezheplerin insan diistincesinin bir sonucu oldugu gercegi unutul-
mamalidir. Bu baglamda mezhepleri baglamlartistti ideal ve sabit bir
olusum olarak kabul ederek degerlendirmek! dogru degildir. Tersine
mezhepler, ortaya c¢iktig1 ve varligini stirdtirdtigti ortamin 6zelliklerini
tastyan dinamik olusumlardir. Sia’nin bir alt kolu olarak Ismaililik,
gerek fikir yapisiyla gerekse davet organizasyonu ve siyasi faaliyetle-
riyle 6ne ¢ikan bir mezheptir. Ismaili diistincenin yayilip kék salma-
sinda davet organizasyonu bas rol oynamistir denebilir. Bu anlamda
hicri tictincii asrin ortalarindan itibaren Islam cografyasinin énde ge-
len bolgelerinde dailer kanaliyla yogun bir davet faaliyeti s6z konusu
olmustur. Bu dailerin en énemlilerinden bir tanesi gerek yazdig: eser-
lerle gerekse dailik geregi yaptig1 seyahatlerle Eba Hatim Ahmed b.
Hamdan er-Razi (6. 322/933-934)’dir. Razi, sadece davet faaliyetle-
rinde bulunmamis, ayni1 zamanda hem Ismaili égretiye dair hem de
Islam Mezhepler Tarihi alanina dair eserler yazmistir. Bu anlamda
onun Islam Mezhepleri alaninda yazdig1 Kitabu’z-Zine adli firak calis-
masi1 6ne cikan eserlerindendir. Bu makalede EbG Hatim er-Razi’nin
Kitabu’z-Zine adli eseri yapisal, dilsel ve muhteva acisindan analiz

1 Mehmet Kalayci, Tarihsel Stirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, (Ankara: Ankara
Universitesi, Doktora, 2011), 45.
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edilmistir. Bunun yaninda bu calismada bilimsel arastirma ve yayin
etigi kurallarina da riayet edilecektir.

1. Eba Hatim er-Razi’nin Hayati ve Eserleri

Kitabu’z-Zine'nin muellifi Eba Hatim er-Razi'nin (6. 322/933-934)
ismi ve klnyesi hakkinda klasik ve cagdas kaynaklarda birtakim
farkliliklar mevcuttur. Bu farkliliklari, bazen bir harf degisikligi veya
noksanlig1 seklinde yorumlayabilecegimiz gibi bazen de mezhebi egi-
limi ve yasadigi bélge ile de iliskilendirerek aciklamak mtimkindfr.
Ornegin onun el-Versani? veya el-Versinani3 olarak isimlendirilmesi,
arada bir ‘nun’ harfinin hazfedilmesiyle ortaya ¢ikmis bir durumdur.4
Bu ifade bazi kaynaklarda, muhtemelen yazim hatasi neticesinde yu-
karidaki ifadelerden farkli olarak el-Versahi® seklinde de ifade edil-
mistir. Bunlarin digsinda bir de ‘el-Versami’® ifadesi vardir ki bu ifade
de yine muhtemelen ‘mim’ ve ‘nun’ harfinin birbirinin yerine kulla-
nilmasindan kaynakl bir hatadir.

2 Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya’ktb Ishak Ibn Nedim, el-Fihrist, (Beyrut:
Daru’l-Kutiibi’l-ilmiyye, 1971), 325.

3 Mustafa Galib, A’lamii’l-Ismailiyye, (Beyrut: Daru’l-Yekaza, 1964), 97; Carl
Brockelmann, GAL, II1/352; Hasan Huseyin Hasan-Taha Ahmed Serif, Ubey-
dullah el-Mehdi, 245. (Abdullah Selldm es-Samerrai, Kitabu’z-Zine Mukaddi-
mesi, 231’den naklen). Samerrai'ye gére Hasan Ibrahim Hasan, ‘el-Versinani’
ifadesini muellif hakkinda yanls kullanmis, zira bu konuda hicbir agiklama
yapmadig gibi bu isimlendirme hakkinda hicbir kaynak da gdstermemistir.
Muhtemelen o, Ebti Hatim Ahmed b. Hamdan er-Razi'yi baska bir muellif olan
ve onunla ayni dénemde yasayan Abdurrahman b. Ebi Hatim Muhammed b.
Idris ile karistirmistir. Bkz. es-Samerrai, Kitdbu’z-Zine Mukaddimesi, (Bagdat:
Daru’l-Vasit 1982), 231.

4 Bkz. Ibrahim Turkoglu, Ebu Hatim Ahmed b. Hamdan er-Razi, Hayati, Eserleri
ve Arap Dilbilimindeki Yeri, (Erzurum: Ytksek Lisans, 2013), 9.

5 Ebu’l-Fadl Sihabuddin, Ibn Hacer el-Askalani, Lisanti’l-Mizan, (Beyrut: Daru
Ihyait-Turasi’l-Arabi, 1416/1996), 1/448.

6 Omer Riza Kehhale, Mu’cemu’l-Mtiellifin,( Dimask: 1377/1958),1/211; Eba Gays
Muhemmed b. Hayreddin Ali b. Faris ez-Zirikli ed-Dimaski, el-A’lam ve’l-Esma,
(Beyrut: Daru’l-ilm, 1969), 1/119.
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Kilai7 ve Kilabi® nisbelerinin de Razi icin kullanildigi gortlmekte-
dir. Bu nisbeleri kullananlar, muellifi gliney Arap kabilelerinden biri
ile irtibatlandirmaya calismislardir. Muellif icin kullanilan el-Leysi®
nisbesi ile neyin kastedildigini sorusturan Hemedani, herhangi bir
sonuca ulasamamis ve bir aciklama da yapmamaistir.10

Gorulduga tzere Razi'nin ismi ve nisbesi hakkinda oldukca fazla
spekuilatif bilgi mevcuttur. Biz onu, kaynaklarin en fazla tizerinde it-
tifak ettigi sekliyle Razi olarak isimlendirdigini gérmekteyiz. Bunun
disindaki nisbelerinin ise ihtilafli oldugunu muisahede etmekteyiz.

Isim ve nisbelerinin bu kadar ihtilafli olmasi, muhtemelen ilk dé-
nemde kaleme alinan eserlerin yazim ve istinsahi ile ilgili bir prob-
lemdir. Zira dénemin sartlari geregi yazilan eserler gerek yazim asa-
masinda gerekse istinsah asamasinda harf, hareke ve noktalama agi-
sindan birtakim yazim problemlerini ortaya c¢ikarmistir. Bunun ya-
ninda bir kelimenin kullaniminin yéreden yoreye farkliliklar gostere-
bilecegi de dikkatlerden kacmamalidir. Ayrica muiellifin bir Ismaili
daisi olmas1 dolayisiyla bircok boélgeye seyahatler yapmasi,!! gittigi
yerlerde ayni1 kelimenin farkh telaffuzu ile anilmasina sebep teskil et-
mis olabilecegi gibi tistlendigi dailik gorevi geregi kendini gizleme ih-
tiyacina binaen de ortaya ¢ikmis olabilir.

Ebt Hatim er-Razi, Ismaili mezhebinin en énemli fikir adam-
larindandir. Mezhebin itikadi ve fikri gértislerinin sistemlesmesinde
en 6nemli sahislardan biril? olarak karsimiza cikan Razi, mezhebin
en 6nemli dailerindendir. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi (322/943),

7 es-Samerrai’ye gore bu nisbeyi Kadi Abdulcebbar ve Hliseyin el-Hemedani mui-
ellif hakkinda kullanmis, fakat bundan neyi kastettigini séylememislerdir.
Muhtemelen bununla kastedilen Gliney Araplardan bir kabile olan Kilai kabi-
lesi kastedilmistir. Bkz. es-Samerrai, Kitdbu’z-Zine Mukaddimesi, 230-231.

8 es-Samerrai, Kitabu’z-Zine Mukaddimesi, 231.

9 Ibn Hacer el-Askalani, Lisanii’l-Mizan, 1/247; Omer Riza Kehhale, Mu’cemu’l-
Mtiellifin, I/211.

10 es-Samerrai, Kitabu’z-Zine Mukaddimesi, 230; Zirikli, el-A’lam, 1/119.

11 Muzaffer Tan, Ismdiliyye’nin Tesekkiil Stireci, (Ankara: Ankara Universitesi,
Doktora, 2005), 60 vd.

12 Muzaffer Tan, Ismaili Davet Yapiuanmast, Teori ve Pratik, (Ankara: Yayin Evi
Yayinlari, 2015), 146.
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EbG Yakub es-Sicistani (393/1003), Hamidtuddin el-Kirmani
(411/1020), el-Mtieyyed fi’d-Din es-Sirazi (470/1078) ve Ebt Muin
Nasir Husrev (481/1088) gibi mezhebin daileri arasinda oldugu go6-
rilen Razi'nin dogum yeri hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Razi nis-
besi ve Farca’y1 da iyi bilmesi sebebiyle onun Fars asilli oldugunu!s
sbyleyenler vardir. Bunun yaninda basta Leysi ve Kilai nisbeleri ve
Arap dili hakkindaki derin bilgisi sebebiyle onun Arap asilli oldugunu
iddia edenler!#4 de mevcuttur. Kendisinden s6z eden eserlerde hayati
hakkinda detayli bilgi bulabilmek mumkin degildir. Bunun en
6nemli nedeni, Ustlendigi dailik gbérevi sebebiyle kendisin gizleme ih-
tiyaci olsa gerekir.

Ebt Hatim er-Razi'nin hayati ile ilgili bilgi verenlerin, daha ziyade
dogum yeri hakkindaki birtakim bilgilere dayanarak hareket ettikleri
gortilmektedir. Ornegin onun Rey yakinlarindaki Pesavuy bélgesinde
dogdugunu, oraya nisbetle onun Fars asilli oldugu tezini ileri stiren-
ler!s vardir. Bu konudaki en 6nemli bilgilerden biri, vezir Nizamuil-
muilk’in Siydetname adl eserinde gecmektedir. Unlii vezir eserinde
Razi’nin mezhebini yaymak icin Rey sehrinden Deyleme geldigini ve
“Imamin zuhuru yakindir. Ben onun 6greti ve sézlerine vakifim”16 di-
yerek davetini yaptigini ve bdylece bolgedeki bircok kisinin, onun bu
davetine icabet ederek kendisine y6neldigini ifade eder. Buradan ha-
reketle Razi’nin Nisabur civarinda dogdugu soylenebilir. Bunun ya-
ninda onun Versinani/Versani/Versami ve Leysi lakaplariyla anilma-
sindan mttevellit Arap asilli olma ihtimali del? dile getirilmistir.
Razi’nin arap diline vukufiyeti, mezheplerle ilgili dilsel analizler ya-
parken buradan mahalli sahitler getirmesi, bu ihtimalin degerlendi-
rilmeye alinmasini gerektirmektedir. Fakat onun Fars dili ile ilgili

13 Muhammed Riyad el-Useyri, et-Tasavvuru’l-Ligaviyyu Inde’l-Ismailiyye, Dirdse
fi Kitabi’z-Zine, (Iskenderiyye: Mtnseatti’l-Mearif, 1985), 47.

14 Abdullah Selldm es-Samerrai, el-Guluv ve’l-Furaku’l-Galiyye fi'l-Hadarati’l-
Islamiyye, (Bagdat: Daru’l-Vasid li'n-Nesr, 1982), 232.

15 el-Useyri, et-Tasavvuru’l-Ligaviyyu, 47.

16 Bkz. Ebt Abdillah Hasan b. ishqk et-Tasi, Nizamulmulk, Siydsetndme, cev.
Mehmet Taha Ayar, (Los Angeles: Is Bankas1 Kulttir Yayinlari, 1941), 301.

17 Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Lisanii’l-Mizan, 1/164.
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“Biz Fars dilini dikkate alinz. Zira biz bu dil ile yetistik ve onunla bir-
likte yasadik”8 ifadeleri, Fars asilli olma ihtimalini daha gtcla kil-
maktadir.

IV/X. ylzyilin baslarinda Rey sehri merkezli Ismaili davetin ba-
sinda oldugu anlasilan Razi’nin, bu déonemde devletin genis bir cog-
rafyaya yayilmasinda énemli katkisi olmustur. Nizamulmulk*n ifa-
delerini dikkate aldigimizda onun, daha 6énce bu boélgede Kitabu’l-Be-
yan adli eserin sahibi Giyas aslh bir davetcinin faaliyetlerini destek-
leyici ve devam ettirici bir gérevi Ustlendigil® gortlmektedir. Fakat
Giyas’in, Rey civarinda Mu'tezili-Stinni alimlerin gliclti olmasi nede-
niyle20 fazla tutunma sansi olmadigindan Horasan’a gitmek zorunda
kaldig1 anlasilmaktadir.?!

Ebt Hatim er-Razi ile birlikte Ismaili davet Deylem civarinda
dénemli bir asama katetmistir. Bu cabalar sonucu Ismaili davetin kisa
stirede Taberistan, Isfehan, Azerbeycan ve Ciircan bélgelerine ulas-
t1g1 gériilmektedir. Onemli devlet adamlarinin da onun davetine ka-
tildig12? dikkate alindiginda, Razi'nin sahadaki basarisi ortaya cik-
maktadir.

Eba Hatim er-Razi’nin Ismaili davette bir stire sonra basarisiz bir
konuma dusttigt gordlmektedir. Bu basarisizlikta en énemli etken,
onun Mehdi’nin gelecegiyle ilgili verdigi tarihtir. Zira onun, bu ko-
nuyla ilgili verdigi tarih geldiginde Mehdi’nin zuhur etmemesi, insan-
larin kendisinden stiphe etmesine, yanindan uzaklagsmasina ve da-
vetin batil oldugu duistincesine kapilmasina sebebiyet vermistir.
Olaylarin gidisatiyla geleceginden endise etmis olmali ki Réazi, bu
olaydan sonra halkin galeyana gelmesi23 neticesinde oradan kacip

18 Bkz. Ebu Hatim er-Razi, Kitabu'z-Zine, el-Guluv ve’l-Firaku’l-Aliyye fil-Hada-
rati’l-Islamiyye icinde, (Bagdat: Daru’l-Vasit li'n-Nesr, 1982, 175-76.

19 Bkz. Nizamulmulk, Siyasetndame, 299-300.

20 Muzaffer Tan, Ismdili Davet Yapilanmast, 147.

21 Bkz. Nizamulmulk, Siyasetname, 299. el-Useyri, et-Tasavvuru’l-Liigaviyyu, 47.

22 Mesela Rey valisi Ahmed b. Ali, Taberistan valisi Esfar b. Siruye ve onun vekili
Merdavic b. Ziyar ve Deylem'’in ileri gelenlerini davete kazandirmistir. bkz.
Nizamulmulk, Siyasetname, 301,303.

23 Mugzaffer Tan, Ismdili Davet Yapilanmast, 151.
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inzivaya cekilip gizlenmis, bir stire sonra da gizlendigi yerde 6lmus-
tiir. Nizamiilmulk, onun davetten kopmasindan sonra Ismaililik mez-
hebinin zayifladigini, bircok muintesibinin de Stinnilige intisab etti-
gini2* ifade etmektedir.

Ebt Hatim er-Réazi’nin, bu inziva doneminde kendisini ilmi faali-
yetlere verdigi anlasilmaktadir. Ebt Bekr Muhammed b. Zekeriya er-
Razi (6. 303/925) ile yaptig tartismalan iceren A’lamii’n-Niibtivve
adli eseri muhtemelen bu inziva déneminde kaleme almistir.25 Yine
onun Islah adli diger eserini, Bahreyn Karmatileri'nin 6énderlerinden
Nesefi’ye reddiye olarak yazildigi2¢ dikkate alindiginda, 6mriiniin son
zamanlarini Ismaili daveti giiclendirmeye matuf calismalara hasret-
tigi séylenebilir.

Ebt Hatim er-Razinin giniimuize ulasan eserleri, Kitdabu’z-Zine,
A’lamii’n-Niibiivve ve Islah adli eserlerdir. Burada 6zellikle Kitabu’z-
Zine hakkinda sunlarn séylemek gerekir. Bu eser, onun yazdig: ilk
eserlerden biridir. Zira bu eserle muellif, 6zellikle Sii gruplara karsi
Ismaili daveti savunma ve onlar1 bu davete 1sindirma gayesi giitmis-
tar. Zira bu eserde Razi'nin Sia kavrami ile Ahzab kavramlarini mu-
kayese ettigi gértilmektedir. Rey bolgesinde Siiligin karsisinda en et-
kili olan mezhebin Hanefilik oldugu dikkate alindiginda Réazi’nin bu
gruplasma karsisinda Siileri kendi safina cekmeye calistig12?7 gorul-
mektedir. Muellif, diger eseri A’lamii’n-Ntibtivve ile cagdast Eba Bekr
Muhammed b. Zekeriya er-Razi'ye karsi ntibtivvet inancini savun-
mus, niiblivvetin inkar edilmesini sadece Ismaili mezhebi icin degil
tim Islam inancini ifsat edecegini dile getirmistir. Muellife gére eger

24 Bkz. Nizamulmulk, Siyasetname, 300 vd.

25 Bkz. Muzaffer Tan, Ismdili Davet Yapilanmast, 152.

26 Wilferd Madelung, “The Fatimids and the Qarmatis of Bahrayn”, Mediaeval Is-
maili History and Thought i¢inde, ed. Farhad Daftary, (Cambridge: 1996), 21-
59; krs. Ali Avcu, Horasan-Maveratinnehir’de Ismaililik, (Istanbul: Marmara
Akademi Yayinlari, 2016), 136.

27 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 259 vd.
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niibtivvet inkar edilirse imamet inanci tizerine bina edilen Ismaili dii-
slince temelden sarsilacak ve yok olacaktir.286 Bunlarin disinda mu-
ellifin Kitabu’r-Ric’at?® ve Kitabu’l-Cami3® adli eserleri vardir fakat
bunlar glinimuize ulagsmamaistir.

Ebu Hatim er-Razi, Kitabu’z-Zine adli eserinde kendi mezhebi kim-
liginden ziyade mezheplere yaklasim ve onlari tanimlama acisindan
yaptigi dilsel analizlerle 6n plana ¢ikmaktadir.3! Yukarida da ifade
edildigi izere muhtemelen o, yasadigi dénemin devlet ricalinin, Siili-
gin Batinilik ve Ismailiyye gibi asir1 kollarina karsi uyguladigi sert
tavirlar nedeniyle mezhebi kimligini hep geri planda birakmis, tasi-
dig1 dailik goérevi icab1 bunu gizli tutmaya gayret etmistir.

28 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 252 vd.

29 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 312.

30 [bn Nedim, el-Fihrist, 236.

31 er-Razi’nin mezhebi kimligi, kaynaklarda cok acik ve net bir sekilde vurgulan-
manustir. Bir Ismaili daisi olmas1 hasebiyle kendisi, mezhebi kimligini gizli tut-
may1 tercih etmistir. Onun mezhebi kimligi hakkinda yapilan degerlendirme-
lere bakildiginda, Batini, Dehri-Zindik, Fatimi, Miilhid, Ismaili Daisi ve Ehl-i
Stnnet’e yakinlik duyan mutedil bir Sii olduguna dair degerlendirmeler hak-
kinda bkz. EbG Manstr Abdulkahir b. Tahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak
ve Beyanii’l-Firkati’n-Naciye Minhum, (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 2002),
267; Ebil-Muzaffer Tahir b. Muhammed el-Isferayini, et-Tebsir fi’d-Din, (Liib-
nan: Alemi1-Kuitiib, 1983), 124. Bagdadi onun hakkinda: “Deylem iilkesine
Batiniyye’den Ebu Hatim adinda bir adam girdi ve bircok kisi onun davetine
icabet etti” demektedir. Bkz. Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, Mez-
hepler Arasindaki Farklar, ¢cev. Ethem Ruhi Figlali, (Ankara:Turkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1991), 220; ibn Nedim, el-Fihrist, 325. ibn Nedim onun mez-
hebi kimligi hakkinda séyle demektedir: “Once Senevi idi, sonra Dehri oldu,
daha sonra da mezhepler arasinda gidip geldi (Tezebzebe), bir baska rivayete
gore de Zindik oldu (Tezendeka)”, bkz. el-Fihrist, 325, 7. dipnot. Nitekim el-Bag-
dadi de onun hakkinda buna benzer ifadeler kullanmaktadir. Bkz. el-Fark
beyne’l-Firak, 267; Abdullah Selldm es-Samerrai, el-Guluv ve’l-Furaku’l-
Galiyye, Kitabu’z-Zine Mukaddimesi, 233; Ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, 1/164;
Onun Ehl-i Stinnet olarak kabul edilmesi, yasadigi dénemin idarecilerinden
korkmasi nedeniyle gercek inancini gizleyip mutedil bir Sii gibi gdériinmesiyle
ilgili olabilecegi gibi, baz: filozoflarin inkarci tavirlarina karsi 6zellikle ntibtivvet
konusunda savunucu bir tavir takinmasi ve eserinde ‘Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaa’
tabirine ytikledigi anlamla da ilgili olabilir. Bkz. Mahmut Kaya, “Ebu Bekir er-
Razi ile Ebi Hatim er-Razi Arasinda Gecen Tartisma”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Faktiiltesi, Islam Tetkikleri Dergisi, 1995, IX/57 vd.; Yusuf Sevki Ya-
vuz, “Eba Hatim er-Razi, Ahmed b.Hamdan”, Ttirkiye Diyanet Vakfi Islam An-
siklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlart 1994), X/ 148-150.
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Batini 6greti, kendi literattiriinti sadece kendi mtiintesiplerinin is-
tifade edebilecegi bir gizlilik icinde kullanmayir o6ngdérmustirs2.
Batinilige ait eserler, umuma acgik olmayip genelde gizli tutulmus-
tur.33 Bu meyanda Batini olmayan biri, Batiniligin i¢ yltiz ve davet
metodlarina ait tim eserlere ulasmasi mtimkutn degildir. Tipki bu-
nun gibi dailer de kendilerini kamufle etme ve gizleme ihtiyaci his-
setmisler, sahsi ve siyasi goruslerini ilk etapta arka planda birakip
propagandalarini yaparak taraftar kazanmaya calismislardir. Ayrica
bu dailer, propaganda icabi stirekli hareket halinde olup cok fazla yer
gezerek mekan degistirdiklerinden34 isimleri, ktinyeleri ve lakaplari
farkli bélgelerde farkl sekilde zuhur etmis olmalidir. Razi, bir Ismaili
daisi olmasi nedeniyle tim bu sdylenenlerden etkilenmis olacak ki
isim ve nisbesi hakkinda kaynaklarda bircok farkli bilgi mevcuttur.

Ebti Hatim er-Razi'nin mezhebi egilimini, onun yuklendigi mis-
yonu irdeleyerek agiklamak gerekir. Ustlendigi dailik goérevi dikkate
alindiginda onun Ismaili mezhebine mensup oldugu asikardir. Mtel-
lif hakkinda bilgi veren hemen hemen ttim eserler, onun bu yéntint
mutlaka vurgulamistir. Her ne kadar bazi cagdas arastirmalarda
onun Stinni olduguna dair bilgiler aktarilsa da35 muellifin Ismaili
mezhebine mensup oldugu aciktir. Davet icabi1 gezdigi bolgelerde
kendi mezhebi kimligini gizlemis olmasi3® ve kendini Stinni akideye
sahip biri gibi gbstermis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zira muellifin

32 Avni [lhan, “Batiniyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yaywnlart 1992, V/190-194.

33 Ahmet Cevik, Ebi Hatim er-Razi’nin Kitabu’z-Zine fi'l-Kelimati’l-Islamiyye Adl
Eserinin Terctime ve Tahlili, (Sanlurfa: Harran Universitesi, Yiikksek Lisans,
2019), 13.

34 Muzaffer Tan, “Tarihsel Stirecte Ismaililik ve Yasadigi Farklilasmalar”, Furat
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 17/2, (2012), 118 vd.

35 Muellifin Ehl-i Stinnete yakin bir kisi olarak telakki edilmesinin sebebi, onun
bazi inkarci/mulhid filozoflara kars: ntibtivvet meselesini savunmasi ve ese-
rinde Ehl-i Stinnet kavramim tanimlamasiyla ilgilidir. Bkz. Kitabu’z-Zine, 252.
Krs. Mansur Teyfur, Ebu Hatim er-Razi ve Kitabu’z-Zine Adli Eserinin Arap An-
lambilim Tarihindeki Yeri ve Onemi, (Bursa: Uludag Universitesi, Yiiksek Li-
sans, 2016), 43-44.

36 Wilferd Madelung, “Isma’ililik: Eski ve Yeni Davet”, cev. Muzaffer Tan, Dini
Arastirmalar Dergisi, Mayis-Agustos, 9/25, (2006), 281 vd.
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yasadigr donemde bilhassa Fatimiler’in resmi mezhebi olmasi sebe-
biyle Ismaililige yonelik yogun bir takibat vardir. Bu dénemde
Abbasiler, Batini, Ismaili ve Karmati diistinceye kars: sert tedbirler
almis, onlarin gizli faaliyetlerinin siyasi arenada ve halk arasinda or-
taya cikardig olumsuzluk nedeniyle stirekli kontrol edilmek isten-
mislerdir.

2. Kitabu’z-Zine’de Mezheplerin Tasnifi

Klasik dénem Islam Mezhepleri Tarihi eserlerindeki en énemli
problemlerden biri, Islam mezheplerinin tasnifi problemidir. Islam
firkalarindan bahseden eserlerin kahir ekseriyetinde mezheplerin
tasnifi, en temel problemlerden biri3” olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
Bu problemin kaynagi, Hz. Peygamberden rivayet edildigi iddia edilen
Islam timmetinin firkalara ayrilacag ile ilgili hadistir.3® Bu rivayet,
Makalat yazarlarinin kaleme aldiklar: eserlerin yazilis amacini, firka
sayisini, firkalara bakis ve onlara yaklasim tarzini sekillendirmistir.3°
‘Iftirak Hadisi’ olarak meshur olan ve cesitli varyantlar1 olan bu riva-
yete goére Yahudiler 71, Hristiyanlar da 72 firkaya ayrilmistir. Islam
ummeti ise 73 firkaya ayrilacaktir. Bu 73 firkanin bir tanesi hari¢
degerlerinin hepsi cehennemliktir.40

Dikkat edildiginde Hz. Peygambere isnat edilen ‘iftirak Hadisi’nin
farkli kaynaklarda farkli muhtevalara sahip oldugu gorutlecektir. Bu

37 Namik Kemal Karabiber, Fahruddin er-Razi’ye Gére Islam Mezheplerinin Tasnifi,
(Sanlurfa: Harran Universitesi, Yiksek Lisans, 1996), 9-10.

38 Bu riveyetlerin muhtevalarinin degerlendirilmesi icin bkz. Muhammet Emin
Eren, Furkalasma Olgusu Baglamunda 73 Furka Rivayetleri, (Ankara: Ankara
Universitesi, Doktora, 2014), 131 vd.; Mevlut Ozler, Islam Driisiincesinde 73
Firka Anlayst, (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2010), 15 vd.

39 Kadir Gémbeyaz, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkala-
rin Tasnifine Etkisi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 14/2,
(2005), 152; Ahmet Keles, “73 Firka Hadisi Uzerine Bir Inceleme”, Marife Der-
gisi, 5/3, (2005), 26 vd.

40 Ebtl Davad, Stileyman b. Eg’as es-Sicistani, es-Siinen, Babi Serhi’s-Siinne, (Is
tanbul: 1401/1981), V/182.
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rivayetlerin bir kisminda sadece Islam timmetinin 73 firkaya ayrila-
cag ifade edilmekte, ayrintiya girilmemektedir.#! Diger bir grup riva-
yette ise bu firkalardan bir tanesinin cennette, geri kalanlarin ise ce-
hennemde olacag: belirtilmektedir.#2 Bu gruptaki rivayetlerden bazi-
sinda cennete gidecek firkanin ismi zikredilmezken bazilari ise isim
olarak ‘Cemaat’ veya ‘Hz. Peygamber ve Ashabinin Yolunda Olanlar’#3
seklinde tarif edilmektedir. Bunun disinda yukaridaki rivayetlerin
tam tarsini ifade eden el-Makdisi’den gelen bir baska rivayet vardir
ki bu da 72 firkanin cennette, bir firkanin ise cehennemde olacagina
dair rivayettir.4* Her ne kadar cesitli varyantlar: olan bu hadisin sih-
hati konusunda problemler olsa da klasik dénem mezhepler tarihci-
lerinin bir kismi, mezheplerin tasnifinde bu hadisi dikkate almis ve
eserlerini bu rivayet tizerine bina etmistir. Ancak bunun yaninda bu
rivayeti dikkate almayip kars: ¢ikan muellifler de vardir.45

Makalat yazarlarinin mezhepleri tasnif etme cabalari cercevesinde
73 firka hadisine yaklasimlarini genel itibari ile tic kategoride ele alip
degerlendirmek muUmkindir.#6 Birincisi, bu rivayeti sahih kabul
edenlerdir. Bunlar da kendi icinde, eserini bu hadisteki sayiy1 dik-

41 Ebti Bekir el-Bezzar, el-Bahru’z-Zehhar, el-Ma’rif bi Mtisnedi’l-Bezzdr, thk.
Mahfizurr-Rahman Zeynullah, (Beyrut: Mtuessesetli Ulami’l-Kur’an,
1414/1993), IV/38.

42 Abdurrazzak b. Hemmam Ebu Bekr, es-San’ani, el-Musannef, thk. Habibur-
rahman el-A’zami, Mektebetiil-Islami, (Beyrut: 1403/1983), X/156; Hatib el-
Bagdadi, Serefu Ashabi’l-Hadis, thk. Mehmd Said Hatipoglu, (Ankara: Diyanet
Isleri Baskanlii Yayinlari, 1991), 24.

43 Ebu Davad, Stinen, V/182-183; Tirmizi, Stinen, V/26.

44 Semsuddin el-Makdisi, Ahsenti’t-Tekasim ft Ma’rifeti’l-Ekalim, thk. M. J. De Ge-
oje, E. J. Brill, (Leiden: 1967), 39.

45 Ornegin Ibn Hazm, bu rivayeti kabul etmez ve bu rivayete dayanan73’1i bir
tasnife eserinde yer vermez. Bkz. Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said ibn
Hazm el-Endutlusi, el-Fasl fi'l-Milel ve’l-Ehva ve’n-Nihal, (Beyrut: 1986), 521.

46 Iftirak Hadisinden kaynaklanan mezhep tasnifi ve diger problemlerin
degerlendirilmeleri hakkinda bkz. W. Montgomery Watt, The Formatiwe Period
of Islamic Thought-Islam Diistincesinin Tesekkiil Devri, cev. Ethem Ruhi Figlali,
(Ankara: Birlesik Yayincilik, 1998, 2. ‘Baskl)z Giris, 2-6; Sénmez Kutlu, “Islam
Mezhepleri. Tar'ihinde Usul Sorunu?”, Islg‘lmi Himlerde Metodoloji/ Ustil Meselesi,
Tartismali flmi Ihtisas Toplantilan 1-15, Islami flimler Arastirma Vakfi, (Istanbul:
Ensar Nesriyat, 2005), 391-440.
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kate alarak mezhepleri 73 sayisina goére dizayn edenler ve hadisi sa-
hih kabul etmekle birlikte eserini 73 sayisina bagimli kalmadan ter-
tip edenler olmak tizere iki kategoriye ayrilmaktadir. ikincisi bu riva-
yeti eserinde zikredip sahih saymayanlar, ticlinctist ise bu hadise
eserlerinde yer vermeyen ya da hadise yer verse bile mezhepleri tasnif
sisteminde bu rivayeti dikkate almayanlardir. Fakat su bir gercek ki
bu rivayetler, tarihsel stirecte Mezhepler Tarihinin temel kaynaklar:
olan Makalat yazarlarinin gindemini ve yazdiklar: eserlerin muhte-
vasini*’ 6énemli 6lctide etkilemis, bunun yaninda giinimtiz arastir-
macilarinin da bu konuyu ele almalarina*® sebep teskil etmistir.

Klasik dénemde Islam mezheplerinin tasnifi icin kullanilan bu ri-
vayetlere EbG Hatim er-Razinin iltifat etmedigi, buna mukabil muel-
lifin kendine has bir tasnif sistemi kullandig1 gértilmektedir.4® Fakat
onun bu tasnifi kullanmamasi, mensubu oldugu Ismaili gelenek ge-
regi degildir. Zira ayni gelenege mensup olan EbG Temmam’n,
Razi’nin tam tersine eserinde 73 firka hadisini baz alarak mezhepleri
tasnif ettigi®0 gortlmektedir>! ki esasinda bu durum, diger gelenek-
lere mensup olan muellifler icin de gecerlidir.

Ote yandan Eba Hatim er-Razi, Kitdbu’z-Zine adli eserinde, mez-
hepleri dilsel acidan ele almis ve mezhepler hakkinda dilsel analizler
yapmistir. Esasinda Razi’nin eserinin en 6énemli 6zelligi, mezhepleri
tasnif etmekten ziyade onlar: dilsel acidan ele alarak birtakim analiz-
ler yapmis olmasidirs2. Razi'ye gore Hz. Peygamber déneminde firka-

47 Mehmet Kubat, “73 Firka Hadisi’ni Yeniden Dtistinmek”, Inénii Universitesi Ila-
hiyat Fakiiltesi Dergisi, 3/2, (2012), 40.f

48 Sayin Dalkiran, “Yetmistic Firka Hadisi ve Dustndurdukleri”, Ekev Akademi
Derygisi, 1/1, (1997), 97.

49 Muellifin mezhepleri tasnifini gésteren Tablo icin, ek-1’e bakiniz.

50 Bkz. Ebti Temmam, Babu’s-Seytan min Kitabi’s-Secera, thk. Wilferd Madelung-
Paul E. Walker, (An Ismdili Heresiography: The Bab al-Shaytan’ from Abu
Tammam’s Kitab al-Shajara) icinde. Brill, (Leiden: 1998); Sénmez Kutlu, Mez-
hepler Tarihine Giris, (Istanbul: Dem Yayinlari, 2010), 99-100.

51 Ebt Temmam’in mezhepleri tasnif sistemini gosteren tablo i¢in bkz. Sénmez
Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 178.

52 Osman Aydinli, Osmanli’dan Cumhuriyete Islam Mezhepleri Tarihi Yazicilig,
(Ankara: Hitit Kitap, 2008), 37-38.
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larin sayis1 temelde bes tanedir ve bu konuya aciklik getiren rivayet-
ler hem sahabeden hem de tabiinden gelmektedir. Bu bes firka Sia,
Mtrcie, Rafiza, Kaderiyye ve Marika’dir.53 Muellife gére bu bes isim,
Islam firkalarinin ilk ortaya cikanlaridir. Diger firkalarin timi, son-
radan bu firkalardan tGremistir.>*

Burada dikkat cekilmesi gereken konu sudur: Razi, her ne kadar
73 firka hadisini baz alarak firkalar1 bir tasnife tabi tutmuyorsa da
esasen onun da kendine gore bir tasnif sistemi vardir. Zira yukari-
daki firka isimleri, esasen diger makalat yazarlarinin firkalari tasnif
etmede kullandiklar1 sistemde genellikle ana firkalar olarak kabul
edilmekte, sonra da bu isimlerin altinda diger firkalar zikredilmekte-
dir.

EbtG Hatim er-Razi, mezheplerin tasnifi ile ilgili ilk olarak es-
Sevadii’l-A’zam ibaresini kullanir ve bu kelimenin kahir ekseriyeti
kapsadigini ifade eder. Ona goére es-Sevadiil-A’zam iki gruptur ki
bunlar, Ashabu’l-Hadis ve Ashabu’r-Re’y’dir. Ayrica bunlarin fikirle-
rinin farkliligindan dolayr daha bircok farkli isimlerinin oldugunu
dile getiren muellif bunlari, Mtircie firkas1 bashg: altinda ele alir.

Ebt Hatim er-Razi, kendisi bir dilci olmasi hasebiyle firkalar: 6n-
celikle terim manalar: agisindan ele almay1 tercih etmis, bunun ya-
ninda mezheplerin arka planda kimin zamaninda tesekktil ettigini,
kime nispet edildigini de zaman zaman aciklamistir. Muellifin, ese-
rinde diger Makalat eserlerinde bulunmayan farkli bilgi ve yorum-
larla mezheplere yaklasim tarzi, onun dilbilim alaniyla mezheplere
yaklasimina5S orijinal bir yap1 kazandirmistir. Ancak klasik Mezhep-
ler Tarihi kitaplarinda mevcut olan birtakim problemler burada da
karsimiza cikmaktadir. Mesela mezheplerin hangi siyasi ve itikadi or-
tamda olustugu, arka planinda hangi olaylarin yattig gibi konular

53 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 259.
54 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 259.
55 Ibrahim Tiirkoglu, “Ebti Hatim Ahmed b. Hamdan er-Razi ve Kitabu’z-Zine Adl

Eseri Baglaminda Dilbilim Alanindaki Gértisleri”, Biilent Ecevit Universitesi Ila-
hiyat Fakiiltesi Dergisi, 2/1, (2015), 178.
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Uzerinde bilgi verilmeden direkt mezheplerin hangi kelimenin kéktn-
den turetildigi, ilk mensubunun kim oldugu ve bu mezhebe bagla-
nanlar uzun uzadiya anlatilmaktadir. Bunun yaninda bu gortslerini
aciklarken mtimktin oldugunca hadis ve ayetleri de zikreden Razi,
boylece kendi gorislerini destekleme yontemine basvurdugu musa-
hade edilmektedir.56

Ebx Hatim er-Razi'nin bircok yerde goértislerini desteklemek icin
Arap siirine de muiracaat ettigi gérilmektedir. Arap siirinden deliller
getirmis olmasi onun dilbilimine olan hakimiyetini géstermesis? ba-
kimindan oldukca o6nemlidir. Mesela Ehl-i Stinnet bahsinde °‘el-
Imam’in anlamin acgiklarken sair Lebid’in “Sen bizim imamimiz iken
bizim diizenimiz vardi, ctlinkti korku/timitsizlik aninda imam dtizeni
saglar”8 siirini delil olarak kullanmaktadir. Ona gore dlizensizlik na-
sil dagilmaya engel olursa imam da cemaati bunun gibi dagilmaktan
engeller, onlar1 bir arada tutar ve peygamberin stinnetine baglar.59
Razi’nin Ehl-i Stinnet hakkinda bdoyle bir siiri delil olarak kullanmasi,
mezheplere imamet merkezli yaklastigini bunun da muellifin Sii-
Ismaililikle irtibatli olmasinin en belirgin delillerinden birisi olarak
kabul edilmelidir.

Hz. Ali'nin Hz. Peygamber tarafindan imamete tayin edildigi husu-
sunda da es-Seyyid b. Muhammed’in “ey Muhammed! Kalk ve kav-

56 Mesela Mtrcie'yi aciklarken “Murcie bu iimmetin Mecusileridir. Ctinku onlar,
Stnnettlah’in zahir ve batinini degistirdiler, onlar bize dlisman olarak Yahudi
ve Hiristiyanlar’dan daha acik dismandir”, (Kitabt’z-Zine, 262), Kaderiyye'yi
aciklarken bu s6zU baska bir versiyonuyla “Kaderiyye bu iimmetin Mecusileri-
dir” (Kitabu’z-Zine, 272) seklindeki rivayetleri kullandig1 gértilmektedir.

57 Mansur Teyfur, “Ebt Hatim Ahmed b. Hamdan er-Razi’nin Hayati, Eserleri ve
Ismailiyye Mezhebi ile Olan Iliskisi”, Balikesir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Derygisi, 2/1, (2016), 133-134.

58 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 253.

59 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 253.
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mine Ebt’l-Hasan’t halife olarak tayin et. Ctinkii o, dogru yoldadur. Sa-
yet bunu yapmazsan teblig gérevini yerine getirmemis olursun” 60 gii-
rini de delil olarak kullanan muellif, bu géristiint ayet®! ve hadis-
lerle%? delillendirme yoluna gitmistir.

Eser, mezhepler Tarihi alanindaki klasik eserlerdeki birtakim ek-
siklikleri bliinyesinde barindirmasina ragmen yine de diger Mezhepler
Tarihi eserlerinin yaninda mezhepleri dilsel yonden analiz etmesi ve
analizlerde siirlere yer vermesi agisindan orijinallik arz etmektedir.

2.1. Siinnet ve Cemaat (Miircie) ve Alt Gruplari1

Ebd Hatim er-Razi Kitdbu’z-Zine adli eserine oncelikle ‘Gériis ve
Mezhep Sahipleri-Ashabu’l-Ehva ve’l-Mezahib’ baslig: ile baslamakta
ve burada ‘Heva’ kelimesinin anlami tizerinde durmaktadir. Ona gore
‘Heva’ ifadesi, daima ser anlaminda kullanilmistir ve bu kelime Stin-
netin ziddidir. Bunun da Kur’an’da ve hadislerde bircok 6rnegi var-
dir.63 Heva kelimesinin zit anlamlisi ise ‘Re’y’ kelimesidir ki bu ke-
lime, ‘Heva’ kelimesine goére olumlu anlamda kullanilir.* ‘Heva’ keli-
mesinin anlami ve icerigi Uizerinde uzunca bir tahlil ve degerlendir-
meden sonra muellif, ‘Bid’at Sahipleri-Ashabu’l-Bid’a’ konusuna gec-
mekte, burada da ‘Bid’a’ ifadesinin dilsel analizini yapmaktadir. Ona
gore Bid’a, daha 6nce 6rnegi olmayan bir seyi meydana getirmektir.
Bunun delili de Bakara Suresindeki “O gékleri ve yeri essiz/daha
6nce benzeri olmayan bir sekilde yaratandir™> ve “De ki ben tiiredi bir
peygamber degilim™® ayetleridir.6” Muellif konunun devaminda
‘Bid’at’ kavramini, arap siirinden delillerle aciklamaya calismaktadir.

60 er-Réazi, Kitdbu’z-Zine, 257.

61 Bu konuda delil olarak 5. Maide 3. ayeti kullanilmaktadir. Bkz. er-Razi,
Kitabu'z-Zine, 257.

62 Bu konuda delil olarak “Ali’'ye itaat etmek, Islamin son emirlerindendir. Allah

bununla nimetini (dinini) tamamladz ve Islam: bununla miikemmellestirdi” ifade-
sini hadis olarak delil getirmektedir. Bkz. er-Razi, Kitdbu'z-Zine, 257.

63 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 247 .

64 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 248-249.

65 Bakara Suresi, 2/117.

66 Ahkaf Suresi, 46/9.

67 Bkz. er-Razi, Kitabu’z-Zine, 249-250.
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Ardindan, bid’atin dine sonradan sokulan seyler oldugunu, yani stin-
netin ziddina din adina ortaya atilan seyleri icerdigini ifade ettikten
sonra sOzu Ehl-i Bid’ate getirerek, bid’at sahiplerinin dinin aslini ter-
kettiklerinden slUnnetten sapmis olacaklarini ve neticede musrik
olup cehennemde helak olacaklarini ifade eder.%®

Ebt Hatim er-Razi'ye gore Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat, Peygamber
(s.a.v.)’in stnnetine siki siki sarilan, Hz. Peygamber’den sonraki
bid’atcilerin uydurdugu seyleri terk eden ve kendilerini hidayete er-
diren bir imamin etrafinda toplanan kisilerdir, cemaat de boyle kisi-
lerin ismidir. Cemaatin ziddi, tefrikaya dustp firkalara ayrilmaktir.
Firkalara ayrilanlar, cesitli gériislere ayrilirlar, boéltintrler, birbirle-
rini kottler ve lanetlesirler. Firka, bu durumda olan kisilere verilen
bir isimdir.®® Ona go6re Ehl-i Stinnet, cogunlugu ifade eden ‘es-
Sevadiil-A’zam’ olarak bilinir. Bunlar da Ashabu’l-Hadis ve
Ashabu’r-Re’y olarak ikiye ayrilirlar. Bunlarin disinda onlarin farkl
farkli isimleri, fikirleri ve liderleri vardir.70

Mezhepleri tasnif sisteminden de anlasilacag tizere muellif Stin-
net ve Cemaat Ehli’ni, Ashab-1 Hadis ve Ashab-1 Rey olarak kategori
etmekte, sonra da bu iki ana kolun alt gruplarina dair bilgiler ver-
mektedir. Razi, EbG Hanife ve taraftarlarin1 Murcie/Stinnet ve Ce-
maat Ehli olarak tanimlamis, bunlarin ise Sia ile tam zit bir konumda
oldugunu ifade ederek Siileri onlardan uzaklastirarak kendi safina
cekmeye calismistir.

Razi’ye gore kendilerine Mtircie ismi verilen firkalar pek coktur.
Bunlar kendi aralarinda da c¢ok cesitli alt gruplara ayrilmislardir.
Bunlarin tizerinde birlestikleri nokta, Hz. Ali'nin 6ldtrtilmesinden
sonra kendi davetlerinde birlik olmalaridir.”!

Yine Razi'ye gére Murcie, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’tir. Bu da
Ashab-1 Hadis ve Ashab-1 Re’y olarak iki kisma ayrilmaktadir. Ashab-
1 Hadis’in bir baska ismi Ashabu’l-Eser’dir. Ardindan muellif

68 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 250-251.
09 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 252.
70 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 256.
71 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 266.
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Ashabu’l-Hadis’in Haseviyye, Musebbihe, Sukkak ve Malikiyye-Safi-
iyye olarak da isimlendirildigini ifade eder. Burada muellifin Hase-
viyye ve Musebbihe’yi mustakil birer firka olarak mi1 yoksa Ashabu’l-
Hadis’in bir baska isimlendirmesi olarak mi telakki ettigi net degildir.
Zira satirlarin devamindaki firka isimleri, birer firka olarak muellif
tarafindan aciklanmistir.72

Muellif, Murcie’nin ikinci grup firkas: olarak Ashabu’r-Re’y’i
zikreder. Bunlarin da Cehmiyye, Gaylaniyye, Madiriyye, Semriyye,
Dirariyye diye cesitli isimlerle anildigini ifade eder.”® Mtuellife gore
Mdrcie ismini kullanan ve onu devam ettiren firkalar coktur. Bu fir-
kalar, gortslerinde farkli olmakla birlikte Ali'nin 6limutinden sonra
onun yolunda devam etme noktasinda fikir birliginde olmuslardir.
Bunlar Ehli’s-Stinne ve’l-Cema’a olarak kabul edilir.74

Razi’ye gore Aliyi hilafet siralamasinda son siraya birakmay: be-
nimsemenin bir adi da Ehli’s-Stinne ve’l-Cema‘a’dir. Bunun yaninda
Razi Murcie’nin bir baska adinin da Ehli’s-Stinne ve’l-Cema‘a oldu-
gunu, bu mezhebin Hadis taraftarlar1 ve Rey taraftarlar: olmak tizere
iki ana gruptan meydana geldigini, Ashabti’l-Hadis’in Haseviyye, M-
sebbihe, Sukkak, Malikiyye ve Safiiyye gibi adlarla bilindigini, Ashab-
1 Re’y’in ise Cehmiyye, Gaylaniyye, Madiriyye, Semiriyye ve Dirariyye
oldugunu kaydeder.”> Onun bu acgiklamalarindan anlasildigina gore
Mtrcie, Ehl-i Stinnet ve’l Cemaat’in bir baska adidir. Hadis taraftar-
lar1 ve Rey taraftarlari ise bu grubun iki alt koludur.76

Razi, bunun yaninda Mtrcie hakkinda bir baska isim daha zikre-
der ki bu da Menasib’dir. Razi'ye gére bu isim, cogunlukla Hz. Pey-
gamber’in Ehl-i beytini sevmeyen Murciiler icin kullanilmaktadir. Ri-
vayete gore Hz. Peygamber (s.a.v), Gadir-i Him’da Ali'ye isaret etmis,
Ali'ye bagliliklar1 hakkinda insanlara emirler vermis ve “Ben kimin
mevlast isem Ali de onun mevlasidir. Allah, onu énder edinenin énderi

72 Bkz. er-Razi, Kitabu’z-Zine, 267.
73 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 269.
74 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 266.
75 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 266-269.
76 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 266.
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olsun, ondan ytiz cevirenden Allah da ytiz cevirsin, ona yardim edene
Allah yardim etsin, onu terk edeni Allah terk etsin... Ey Allahim! ben
teblig ettim” 77 buyurmustur.”s

Muellife gore Sia’dan Ca’fer b. Muhammed kanaliyla gelen bir ri-
vayete gore Allah Peygamberine, Ali'yi kendinden sonra imam olma-
sini1 belirlemesini vahyetti. Fakat Hz. Peygamber, amcasinin oglunu
imam olarak tayin ettigini insanlara séylemekten korktu. Bunun tize-
rine “Ey peygamber! Sana indirileni teblig et. Eger bunu yapmazsan
elcilik gérevini yerine getirmemis olursun. Allah seni insanlardan ko-
ruyacaktir” ayeti ile Hz. Peygamber uyarilinca, Gadir-i Hum gu-
ntnde Hz. Ali imam olarak tayin edildi. Bunun Uzerine de “Bugiin
sizin icin dininizi kemadle erdirdim. Size olan nimetimi tamamladim ve
size din olarak Islam’ sectim™0 ayeti nazil oldu. Béylece Hz. Ali'ye
itaat etmek, Islamin inen en son vecibelerinden biridir. Zira Allah,
nimetini bulunla tamamlamis, dini bununla kemale erdirmistir.8!

Burada Razi’nin mensubu oldugu mezhep icabi imamet mesele-
sine ne kadar 6énem verdigi ortaya cikmaktadir. Anlatilanlardan da
acikca anlasilacag tizere muellife gére Hz. Peygamber, kendisinden
sonra Musliimanlar: basibos birakmamis, onlara imam olacak kisi-
nin amcasinin oglu olmasindan dolayr cekingen davranmasina bi-
naen Allah tarafindan ayetle uyarilmis ve boylece Hz. Ali’nin imameti,
Kur’an ayeti ile sabit olmustur. Muellife gore, Hz. Ali’nin imam olarak
tayin edilmesinden sonra Hz. Peygambere bir gtic ve kuvvet geldi, bu-
nun Uzerine o, insanlarin icerisinde ayaga kalkt: ve soyle dedi: “Em-
niyetli bir makam, elinde Ali’nin parlayan elidir. Kaldiran el de kaldi-
rilan el de ne degerlidir. Ben kimin mevlast isem o da onun mevlasidir.
Fakat buna razt olmaddar ve kanaat getirmediler.”2 Razi’ye gore
Gadir-i Hum gtiniinde Cebrail, imamet meselesini netlestirmis, bir

77 et-Tirmizi, es-Stinen, 3713 No’lu Hadis.
78 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 256.

79 Maide Suresi, 5/67.

80 Maide Suresi, 5/3.

81 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 257.

82 Terciime icin bkz. Ahmet Cevik, a.g.e, 41.
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kisim insanlar Hz. Ali'nin imamligini kabul etmis, bir kism1 da bunu
inkar etmistir. Halbuki bircok meshur hadis, bu olaya dair bilgiler
vermektedir.83

Ebt Hatim er-Razi, Murcie’yi immet icin en tehlikeli olan bir grup
olarak kabul etmektedir. Bu baglamda Razi, “Mtircie bu timmetin Ya-
hudileridir”, “Mtircie Allah’in kanunlariun icini ve disin degistirdigin-
den, bu timmetin Yahudileridir. Onlarin bize diismanliklarnt Yahudi ve
Hristiyanlannkinden daha tehlikelidir” seklinde rivayet edilen hadis-
leri zikrederek®* bu konudaki fikrini temellendirmeye calismaktadir.

Razi, Murcie’nin isimlendirilmesindeki en énemli faktérler olarak,
onlarin iman ile amel ayrimini1 yapmalarini ve Hz. Ali'yi 6n plana ¢1-
karmalarini gérmektedir. Eger bir kisi btiytik gtinah islese ya da na-
mazi, orucu ve diger ibadetleri terketse bile, iki kisi bunun mt’'min
olduguna sahitlik ederse bu kisiyi mii’'min saydiklarindan, ayrica
imanda istisnay1 kabul ettiklerinden dolay: Mtircie ismini aldiklarini
beyan etmektedir.8> Razi Murcie’yi soyle tanimlamaktadir: “Nasu ki
Sia, Ali ve Ebti Bekir’i Omer’den tistiin tutanlanin ismi olmus ise Mtircie
de Ebu Bekir ve Omer’i Ali b. Ebi Tdlib’ten tistiin tutanlarin ismidir. 86

2.2. Sia ve Alt Gruplan

Daha énce de ifade edildigi izere Razi, Islam Mezheplerini Sia,
Murcie, Rafiza, Kaderiyye ve Marika8” olmak Uizere temelde bes ana
gruba ayirmistir. Ardindan muellif, tim bu ana kollarin alt gruplarini
da gerek isim gerekse dilsel analizler yoluyla aciklamaya caligsmistir.

Muellife goére Sia, “Hz. Peygamberin hayatta oldugu ddénemde
mii'minlerin emiri Ali b. Ebi Talib'den hoslanan Selman el-Farisi, Ebt
Zer el-Gifari, Mikdat b. Esved, Ammar b. Yasir ve bunlar gibi kisilere
verilen isimdir.”® Bu gibi kisilere Ali'nin taraftarlari/Siatti Ali veya

83 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 258.
84 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 262.
85 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 262-263.
86 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 264.
87 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 259.
88 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 259.
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Ali'nin arkadaslari/Ashabu Ali denmektedir. Ctinkti Hz. Peygam-
ber'den rivayet edildigi s6ylenen bir hadiste soyledir: “Cennet su dért
kisiyi 6zler. Bunlar Selman, Ebu Zer, Mikdat ve Ammar'dir. 782 Muellife
gore daha sonraki dénemlerde Hz. Ali'nin Gistinltigiint savunan Kki-
siler icin bu isim kullanilmaya devam etti.?°

Ona gore Hz. Peygamber déneminde Sia disinda hicbir mezhep
ismi yoktur. Diger ttim isimler, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra
ortaya ¢cikmistir. Sia’nin sézliikteki manasi da Firka’dir. Bunun delili,
En’am Suresi 159. ayette her iki kelimenin bir arada kullanilmis ol-
masidir.9! Razi, Sia terimi hakkinda degerlendirmelere devam ettigi
satirlarda Sia, Firka ve Hizb kelimeleri arasindaki anlam iliskisini
hem ayetlerle hem de Mticahid, Kisai, Ebt Ubeyd, ibn Mesad, A’sa
ve Kumit gibi alimlerin gérusleri ve siirleri ile aciklamaya calismak-
tadir.92

Ebt Hatim er-Razinin tasnifine gore Sia, Rafiza, Zeydiyye ve
Keysaniyye olmak tizere i¢ gruba ayrilir. Ona goére bu ti¢ grup firka-
nin ortak isimlendirilmesi, her ne kadar fikirlerinde ve takip ettikleri
yollarda birtakim farkliliklar olsa da Sia terimiyle ifade edilmistir.93
Ayrica Mtrcie, Rafiza, Marika ve Kaderiyye'yi zemmeden ve Hz. Pey-
gamber'den rivayet edildigi iddia edilen hadisin®* Sia hakkinda varid
olmadigini belirtmektedir. Daha sonra $iiligin alt firkalar1 olarak
Navusiyye, Semdiyye, Fadhiyye, Ismailiyye, Miuibarekiyye,
Hattabiyye, Vakifa ve Memdura, Kat’iyye, Dahiniye, Himariyye,
Keysaniyye, Kerbiyye, Beyaniyye, Hasimiyye, Harisiyye, Abbasiyye,

89 Ebtil-Kasim Stlleyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, thk. Hamdi
b. Abdilmecid es-Selefi, (Kahire: Mektebetti’l-Ulim, 1415), VI/263.

9% er-Razi, Kitabu’z-Zine, 259.

91 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 260.

92 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 259-262.

93 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 259.

94 Cesitli versiyonlari olan bu rivayeti er-Razi, Murcie, Réfiza ve Kaderiyye ile ilgili
boltmlerde zikreder. Ilgili rivayet soyledir: ‘Muircie bu immetin Yahudileridir’,
Kitabu'z-Zine, 262; Rafiziler bu immetin Hristiyanlandir’, Kitabu'z-Zine, 266;
‘Kaderiyye bu immetin Mecusileridir’, Kitabu'z-Zine, 272.
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Rezzamiyye, Ravendiyye, Zeydiyye, Carudiyye ve Serhtubiyye, Acliyye
ve Butriyye, Mugiriyye’yi saymaktadir.9>

‘Sii firkalarin isimleri’ basligl altinda bu firkalar ele alan Razi,
Once Rafiza’y: aciklar. Ona gore Rafiza, hakkinda ilk haberlerin varid
oldugu firkadir. Muiellife gbre Rafiza firkasina dahil olan tiim alt grup-
larin ortak 6zelligi, onlarin 6nce Hz. Ali’nin, sonra Hz. Hasan’in, sonra
Hz. Huseyin’in, sonra Ali b. Hlseyin’in, sonra Muhammed b. Ali’nin,
sonra Ca’fer b. Muhammed... ve bu silsilenin imamligini kabul etmis
olmalaridir.96

Ebt Hatim er-Razi, Siilik baglaminda dikkat cektigi bir baska te-
rim ‘Gulat’ ifadesidir. Muellif 6ncelikle Gulat kelimesini analiz eder
ve kelimenin aslinin ‘Guliiv’ oldugunu, bunun da ytikseklik mana-
sinda kullanildigini ifade eder. Bir kisinin séyledigi seyin sinirindan
cikmasi durumunda bu ibarenin kullanildigini ifade ederek konuya
aciklik getirmesi icin Kur’an’dan ayetlerle®” delil getirir. Muellif ardin-
dan kelimenin kullanimi ile ilgili Arap siirinden de 6rnekler vererek
orneklendirmeye calisir, sonra da kelimenin Marika ve Havaric ile
olan baglantisina deginerek, Kur’an, Hadis ve sézltiklerin ‘Guliv’ ke-
limesine ‘haddi asmak’ manasi verdigini séyler. Ardindan séyle da bir
ornek vererek kelimenin anlamini pekistirmeye calisir: Muellife gore
her kim Peygamber olmayan kisiye peygamber derse veya bir insanin
ilah oldugunu soéylerse, ya da imam olmayan birinin imametini ikrar
ederse, bu kisi hakkinda‘Gultv’ kelimesininin kullanilmasi dogru
olur.

95 er-Razi, a.g.e, 286-303. $ia’nin alt kollar1 hakkinda degisik tasnifler hakkinda
bkz. Eba’l-Abbas Abdullah b. Muhammed el-Enbari, en-Nasi el-Ekber,
Mesailii’l-fmame ve Muktetefat mine’l-Kitabi-Evsdt fi’'l-Makadldt, thk. Josef van
Ess, (Beyrut: 1971), 22-48; Ebu Muti’ Mekhul b. Fazl en-Nesefi, Kitabu’r-Red
ale’l-Bida’ ve’l-Ehva’, thk. Marie Bernand, Annales Islamlogiges, (16), 1980, 80;
Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail el-Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin,
nsr. Hellmut Ritter, (Wiesbaden: 1980), 65 vd; Ebu’l-Feth Muhammed b. Ab-
dulkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, thk. Muhammed Seyyid Kilani,
(Beyrut: 1395/1975), 1/169-230; el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar,
26-52.

9 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 286.
97 Nisa Suresi, 4/171.
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Sia ile ilgili bir baska terim olarak muellif, Ric’at kavramina degi-
nir. Ona gore Ashabu’r-Ric’at, Keysaniyye'nin bir koludur ki bunlar
Ric’at konusunda ilk fikir beyan edenlerdir. Bunlarin asli da mi’'min-
lerin emirinin ric’at edecegini yani geri donecegini soOyleyen Se-
beiyye’ye kadar gider.?® Bunlar kendilerine Kur’an-1 Kerim’den?° ve
hadislerden! bazi deliller getirmektedirler.101

Razi, ric’atin manasini, “bir kere dénmek” olarak aciklar. Buna or-
nek olarak ise bosanma /talak icin kullanilan ricat ifadesini verir. Bu-
nun da tekrar geri donts anlaminda kullanildigini ifade ederek keli-
menin dilsel analizini yapmaya calisir.102

Ebx Hatim er-Razi, mezhepleri tasnifinde Rafiza'’y1 énce $ii firka-
lara dahil etmekte fakat daha sonra da Sid’dan ayirarak mustakil
olarak ele almaktadir. Yine ayni1 sekilde Zeydiyye’yi de hem Sii firka-
lar baslhiginda hem de Rafiza bashigi altinda degerlendirmeye tabi tut-
maktadir.

Ebu Hatim er-Razi, Rafiza’nin s6zltik anlaminin ‘terketmek’ oldu-
gunu ifade eder. Ona gore bir kisinin bir seyi terketmesi ‘ra-fe-za’ fiili
ile ifade edilir. Muiellif, Rafiza’ya bu ismin verilis sebebini s6yle anla-
tir: Esasen Réafiziler, Zeyd b. Ali’nin ortaya ¢ikmasindan 6nce Sia’dan
bir grup idi. Fakat Zeyd 6ldtrtltiince onlardan bir grup Ca’fer b. Ma-
hammed’e tabi oldular ve onun imametini kabul ettiler. Dolayisiyla
Zeyd’i terkettiklerinden dolay: terkedenler anlaminda onlara Rafiza
ismi verildi.

Ebt Hatim er-Razi'ye gore Rafizi'ler bu lakabir inkar etmemekte,
ancak bunu kendi lehlerine olacak sekilde te'vil ederek sunu iddia

98 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 311.
99 “Ey Rabbimiz! Bizi iki defa oldtirdtin, iki defa dirilttin...” (40. MU’'min (Gafir)
Sursi 11.) ayetine dayanirlar. Bkz. er-Razi, Kitabu’z-Zine, 311.

100 Hz. Peygamberden rivayet edildigi iddia edilen “Ummetimin icerisinde Israilo-
gullarnimin tipa tip aynist olan bir topluluk olacaktir” rivayetini delil olarak kul-
lanmaktadirlar. Bkz. er-Razi, Kitabu'z-Zine, 311.

101 Genis bilgi icin bkz. er-Razi, Kitabu'z-Zine, 311-312.
102 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 312.
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etmektedirler: “Rdfizilik batil olant reddetmek, hak olana tabi olmak-
tir.” Boylece onlar kendilerinden bu lakabin kot yontint kaldirma
ve ondan kurtulma yoluna gitmislerdir.193 Razi, Rafiza adinin bir
medh ve iftihar alameti olarak Allah tarafindan kendilerine lttfedil-
digi yolunda Rafizi iddialara ve bunu temellendirmede kullandiklar:
rivayetlere de dikkat cekmektedir.

Ebt Hatim er-Razi'ye gore gulat firkalari, cok fazladir, onlarin
imamlari ve 6nderleri de farkl farklidir.104 Muellif gulat firkalar ola-
rak Sebeiyye, Hattabiyye, Bezigiyye, Muammeriyye, Mu'iriyye, Navu-
siyye, Memdura, Kat’iyye, ‘Ulbaiyye, ‘Ayniyye, Mimiyye, Muham-
misel05 isimlerini saymaktadir. Bu arada muellif, satir aralarinda Se-
beiyye’den tureyen firkalar olarak bazen yukaridaki isimleri tekrar
edecek sekilde Keysaniyye, Beyaniyye, Hindiyye, Hasimiyye, Hari-
siyye, Abdullah b. Haris’in Guliv gériisiin savunanlar, Abbasiyye,
Razzamiyye, Hureyriyye (ya da Haririyye), Ravendiyye, Hurremiyye,
Kuziliyye, Mezadika, Sinbaziyye, Muhammira, Dekkuliyye,
Selmaniyye, Hattabiyye, Bezigiyye isimlerini zikreder. Muammeriyye
firkas: altinda ise Mu'iriyye, Navusiyye, Memdura, Kat’iyye ve Ca’fer
b. Ali b. Asker’in imametini savunanlar diye bir grup ismi zikredi-
lir.106

Ebt Hatim er-Razi'ye goére bunun disinda Yahudi, Hristiyan,
Mecusi ve Musliman, btitiin Gulat firkalari, farkli dinlere ve mezhep-
lere mensup olmalarina, farkli énder ve fikirlere sahip olmalarina
ragmen hepsi tenastih inancini kabul eder.197 Mtuellif burada 6zelde
herhangi bir firka ismi zikretmemekte, bu bilgi ile yetinmeyi tercih
etmektedir.

2.3. Kaderiyye ve Alt Gruplar:

103 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 271.
104 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 303.
105 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 305-307.
106 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 305-307.
107 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 308.
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Ebt Hatim er-Razi, Kaderiyye’nin bdyle isimlendirilmesini séyle
izah etmektedir: “Ctinkt onlar, Allah’in istemedigi éldiirme, zina ve
diger ser fiillerden Allah’in takdir etmedigi seyleri yapwyorlar.”108 M-
ellif ardindan daha 6nce Murcie i¢cin kullanilan rivayeti biraz degisti-
rerek bu sefer Kaderiyye icin “Kaderiyye bu timmetin Mecusileridir”
seklinde kullanir. Razi, onlarin Mecusilere benzetilmesinin nedenini,
Mecusilerin ‘Allah hayri yaratti fakat serri yaratmadi’ fikrini kabul
etmelerine baglamaktadir.109

Ebt Hatim er-Razi, Mu’tezileyi Kaderiyyenin bir diger isimlendi-
rilme sekli olarak tarif etmektedir. Bu ismin ortaya ¢ikis stirecini de
Hz. Ali zamanina dayandirir. Onun beyanina gore Hz. Ali'nin yanin-
dan bir grup insan ayrilmistir. Bunlar Sa’d ibn Malik, Abdullah b.
Omer, Muhammed b. Mesleme, Usame b. Zeyd, Ahnef b. Kays ve di-
ger bazi kisilerdir. Bunlarin ayrilmalar ile Mu’tezile ismi bunlar i¢in
kullanilmaya baslanmistir. Fakat muellif burada suna dikkat cek-
mektedir. Bu kisiler, kader fikrini bilmez ve savunmazlardi. Mu’tezile
ismi altinda kader fikrini ilk savunan kisi, Amr b. Ubeyd’dir. Zira Amr
b. Ubeyd, Hasan-1 Basri’nin meclisinin mtidavimlerinden biri idi. Ne
zaman ki Hasan-1 Basri vefat etti, Amr b. Ubeyd ordan ayrild: ve ken-
disine yeni bir meclis ihdas etti. Bundan sonra kendisi hakkinda
“Amr i’tizal etti” denilmeye baslandi.110 Muellifin, Vasil b. Ata ile ilgili
bilinen i’tizal meselesini Amr b. Ubeyd’le iliskilendirmis olmas: dik-
kate degerdir.

2.4. Marika ve Alt Gruplar

Ebt Hatim er-Razi'ye goére Marika, Harici firkalarin en eski isim-
lerinden biridir ve bu kelime ile isimlendirilmelerinin sebebi, Hz. Pey-
gamberden rivayet edilen su olayla ilgilidir. Rivayete gére Hz. Ali, Ye-
men’den Hz. Peygambere bir hediye géonderir. Hz. Peygamber de bu
hediyeyi dort parcaya boler ve her bir parcay: Akra’ b. Habis, Zeyd el-
Hayl, Alkame b. lase ve Uyeyne b. Hisn adl kisilere taksim eder.

108 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 272.
109 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 272.
110 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 274.
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Tam da bu sirada gozleri batik, alni cikik tuhaf bir adam ayaga kal-
karak soyle der: “Ben buradaki taksimatta Allah’in rizastun gézetil-
medigini gérdiim.” Bunun Uzerine Hz.Peygamber sinirlenir ve sdyle
buyurur: “Allah yerytiziindekilere karst bana gtiveniyor da siz bana
gtivenmiyorsunuz.” Olaya sahit olan Hz. Omer ayaga kalkar ve: “Ya
Rasulellah! Onu éldiireyim mi”? diye sorunca Hz. Peygamber soyle
der: “Bu adamin neslinden édyle bir nesil tiireyecek ki, onlar okun yay-
dan ¢ikmast gibi dinden ¢ikacaklar...”111 Razi, Marika firkasina men-
sup olanlarin, okun yaydan c¢ikmasi gibi dinden cikan kisiler oldu-
gunu, onlarn ilk isimlerinin bu oldugunu, onlarin daha sonralari
baska isimlerle de anildigini ifade eder.112

Ebt Hatim er-Razi’ye gore Marika firkasinin bes farkli ismi vardir.
Bunlar Marika, Surat, Havaric, HartUriyye ve Muhakkime’dir. Bu
isimlerin icerisinde en eski olan ve hakkinda Hz. Peygamberden riva-
yetler bulunam Marikadir.113 Muellif burada zikrettigi firkalardan
Haricige ait alt gruplarn ela alir ve bunlarin Ibaziyye, Sufriyye, Bey-
hesiyye, Ezarika, Necedat ve Akdiyye!l4 olduklarini ifade eder.

Marika’nin bir diger ismi Surat’tir. EbG Hatim er-Razi’ye gbére on-
larin Surat olarak isimlendirilmeleri, kendi canlarini Allah yolunda
feda etmeleri, Allah yolunda savasmalari, 6lmeleri veya 6ldtartlmeleri
anlayisidir. Onlar, boyle isimlendirilmelerine, Kur’an ayetlerini ken-
dilerine delil getirmektedirler.!15

111 er-Razi, Kitabu'z-Zine, 276. Bu hadisin baska bir rivayetine gére Rasulullah
Huneyn giinti Islam’a girsin ve kalpleri Islama 1sinsin diye Miiellefe-i Kultab
olan Hevazin kabilesine ganimetleri taksim ediyordu. O sirada Temim kabile-
sinden ismi Ztlhtiveysira veya Ztlhtneysira olan bir adam: “Bu taksimatta
Allah’in nzasina uygun olmamustir” dedi. Bu s6z Hz. Peygambere ulasinda o
sbyle buyurdu: “Allah ve Resulu adil olmazsa kim adil olabiir”? Bunun tze-
rine Hz. Omer sdyle der: “Ya Rasulellah! Izin ver de su miinafigin boynunu
vurayim”. Bunun Utzerine Hz. Peygamber s6yle der: “Bu adamun ardindan dyle
bir nesil tiireyecek ki onlar okun yaydan filadig: gibi dinden ¢ikacaklar, bir
daha da geri dénmeyecekler”. Bkz. Kitabu'z-Zine, 277 .

112 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 278.

113 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 276

114 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 283 vd.

115 Bakara Suresi, 2/207; Tevbe Suresi, 10/111.
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Ebt Hatim er-Razi'ye gore ‘Sera’ kelimesini ilk kullanan, Beni Yes-
kur kabilesinden bir kisidir. Bu kisi, tahkimi inkar etmis, Emir-i
mU’'mininin adamlarindan birini suikastle 6ldirmus, ardindan da
Hemedan halkindan bir grup da onu o6ldtrmustir.116 Razi, daha
sonra ‘Surat’ kelimesi tizerinde birtakim dilsel analizler yapar, arap
siiri ve ayetlerle!!7 kelimenin kullanimini aciklamaya calisir.

Razi’ye gore onlarin bir diger ismi Havaric’dir ve boyle isimlendi-
rilmelerinin temel nedeni, tim imamlara kars: ¢ikmalaridir. Onlarin
itikadina gore kendileri, kafirlerin arasindan c¢cikmak ve kendilerine
bir hicret yurdu edinmek, boylece onlarla mticadele etmekle miuikel-
leftirler. Bunun yaninda kendilerine biat etmeyen ve dost olmayan-
larla buytuk glinah isleyenler, kafir ve musriktirler. Razi'ye gore
Hariciligin en 6nemli kriterlerinden biri, zalim imama kars1 ¢cikmak-
tir. Cinkd onlarin en 6nemli kriteri, Kur’an ayetlerinin emrettigi
seyle amel etmektir.

Harici gruplardan Sufriyye ve Ibaziyyenin isimlendirilmesine de
deginen Razi, Sufriyye’nin de ibn Saffarla olan baglantisina deginir,
onun 6nceleri Harici bir kisi oldugunu, sonrasinda ise Mtircie'ye in-
tisab ettigini zikreder. Ibaziyye’nin de Abdullah b. ibazla iliskisine
deginir fakat muellif burada herhangi bir dilsel analize girmez.

Sonuc

Islam Mezhepleri Tarihiyle ilgili eserleri telif eden muellifler mez-
hepleri tasnif etmede ve mezheplerin sayisi hakkinda fikir birligine
varamamislardir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi bu muelliflerin bir
kismi yetmis Ui¢ firka hadisini gercek manada anlayip mezhepleri yet-
mis Uc¢ sayisina endeksleme yoluna giderken bu sayiyr tutturmada
oldukca zorlanmislar, zaman zaman olmayan mezheplerin varligini
kanitlama gayretinde olmuslardir. Yetmis i¢ sayisina bagh kalmaya-
rak daha 6zgir hareket eden muellifler ise sayiyla ilgili bir problem-

116 er-Razi, Kitabu’z-Zine, 271.
117 Yusuf Suresi, 12/20.
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leri olmadig icin bazen sayiy1 cok asirt ytkseltmisler, bazen de firka-
lar hakkinda cok az bilgi verdikten sonra kendi mezhebini uzun uza-
diya ttim teferruatiyla anlatma yoluna gitmislerdir.

Makalat ve Milel-Nihal ttira eser telif eden muelliflerin 73 sayisini
esas alip, ona goére mezhepleri tasnif etmeleri, kendilerinden sonra
gelen muelliflere de tesir etmistir. Fakat Razi’nin bundan etkilenme-
digi ve eserinde bu tur bir tasnife yer vermedigi gérilmektedir. Ayni
sekilde Eg’ari, Ibn Hazm ve Fahrettin er-Razi gibi muellifler, bu tiir
bir tasnife yer vermeyen muelliflerden sadece birkacidir. 73 sayisini
esas alip ona gore mezhepleri tasnif eden muelliflerin basinda Malati,
Bagdadi, Nesefi ve Sehristani gelmektedir. Fakat bu muelliflerin degil
tali mezheplerde, ana mezheplerde bile ittifak ettikleri sdylenemez.

Ebt Hatim er-Razi, Islam mezheplerini temel olarak bes kisma
ayirmakta, diger mezheplerin de bu bes mezhepten turedigini sdyle-
mektedir. Razi, diger mezheplerin timutntn ttredigini kabul ettigi
bes mezhebi soyle siralamaktadir: Sia, Murcie, Rafiza, Kaderiyye ve
Marika firkalar:.

Gorualduga gibi Ebt Hatim er-Razi, Hz. Peygamber déneminden
itibaren mezheplerin temelinin bes ana isim altinda toplandigi ve di-
ger mezheplerin bu bes mezhepten tiredigi géristinti kabul etmis
gorinmektedir. Yine bunun yaninda Sia ve Rafiza’y1 da birbirlerinden
farkli olarak ele almasina ragmen aslinda bu iki mezhebin tek bir
mezhep oldugunu, Sia’nin cati bir kavram oldugunu, Rafiza, Keysa-
niyye ve Zeydiyye gibi isimleri icine aldigini ifade etmektedir. Muellif
firkalarin sayist konusunda hakli olarak sunu da dile getirmektedir.
Bu kitapta isimleri zikredilen firkalar oldugu gibi cesitli sebeplerle
ismini zikretmedigimiz firkalar da vardir. Bunlarin bir kisminin miin-
tesibi kalmamis, bir kismi da yo6resel olmaktan kurtulamadigindan
meshur olamamaistir.

~ o~

Son olarak Razi'nin Kitdbu’z-Zine adl1 bu eserindeki birkac eksik-
lige de deginmek gerekir. Eser her ne kadar mezhepleri belli sayiya
gore tasnif etme gayreti ile yazilmamis olsa da, firkalarin hem isim-
lendirilmesi hem de alt kollara ayirma hususunda bazi eksikliklere
sahiptir. Ornek olarak muiellif énce ana mezhep isimlerini zikret-
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mekte fakat sonrasinda bu mezheplerin tali kollarini bir sistem iceri-
sinde ele almamakta, bazan alt firkalar1 satir aralarinda bazan da
baska bir mezhebin alt kollar1 arasinda zikretmektedir. Ayrica muel-
lif, firkalar1 temelde bes gruba ayirdigi halde eser icerisinde bu bes
sayisinin alt kollarini belirleme ve aciklama hususuna riayet etme-
mektedir.

Bu bilgiler dahilinde distindtgimuitiz zaman Ebt Hatim er-
Razi'nin mezhepleri tasnif ederken 73 firka hadisini Kitabt'z-Zine'de
zikretmesine ragmen dikkate almadig1 goértilmektedir. Razi'nin mez-
hepleri tasnif sistemine bir bttin olarak baktigimiz zaman onun
mezhepleri belli bir sayiya endeksleme diye bir probleminin olmadi-
gin1, kendisinin bir dilci olmasi hasebiyle mezhepleri daha ziyade
kendilerine verilen isimlerin dilsel analizlerini yapmak suretiyle ele
aldigin1 soéyleyebiliriz. Bu acidan degerlendirildiginde eser, diger
Makalat ttira eserlerden farklh bir 6zellige sahiptir. Ayrica eser, her
ne kadar Sii-Ismaili bir muiellif tarafindan kaleme alinmis olsa da
mezhepleri tanimlama ve mezheplere dilsel analizler acisindan sézlik
anlamlarini verme agisindan degerlendirildiginde bu ac¢idan tarafsiz
bir perspektifle yazildig1 ve orijinallik tasidig: gértilmektedir.
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Extended Summary

Islamic sects are ways of understanding religion. Although each
sect expresses itself as the best way of understanding Islam, the fact
that sects are the result of human thoughts should not be forgotten.
In this context, it is not correct to consider sects as an ideal and
stable formation. On the contrary, sects are dynamic formations that
bear the characteristics of the environment in which they emerged
and continue to exist.

As a sub-branch of Shia, Ismailism is a sect that stands out both,
for its intellectual structure and for its invitation organization and
political activities. It can be said that the invitation organization pla-
yed a leading role in the spread and rooting of Ismaili thought. In this
sense, since the middle of the third hijri century, there has been an
intense invitation activity in the leading regions of the Islamic geog-
raphy through the channels of dais. One of the most important of
these dais is Abu Hatim Ahmed b. Hamdan al-Razi. Razi did not only
engage in invitation activities, but also wrote works on both the Is-
maili teaching and the History of Islamic Sects. In this sense, his
work called Kitab al-Zinah, which he wrote in the field of Islamic
Sects, is one of his prominent works.

The authors who compiled the works on the History of Islamic
Sects could not reach a consensus on the classification of the sects
and the number of sects. As mentioned in the article, some of these
authors have had a hard time keeping up with this number, while
trying to understand the hadith of seventy-three sects and indexing
the sects to the number seventy-three, and have tried to prove the
existence of non-existent sects from time to time. The authors, who
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acted more freely by not adhering to the number seventy-three, so-
metimes increased the number too much because they did not have
a problem with the number, and sometimes, after giving very little
information about the sects, they chose to describe their sect in all
its details at length.

Abu Hatim al-Razi, basically divides the Islamic sects into five
parts and says that other sects are derived from these five sects. Razi
lists the five sects that he accepts as the origin of all other sects as
following: Shia, Murjie, Rafidah, Qadariyyah and Marikah sects. As
it can be seen, Abu Hatim al-Razi seems to have accepted the view
that the foundations of sects have been gathered under five main na-
mes since the time of the Prophet and other sects have been derived
from these five sects. Besides, although he treats Shia and Rafidah
differently from each other, he states that these two sects are actually
one sect, that Shia is an umbrella term, and that it includes names
such as Rafidah, Keysaniyyah and Zaydiyyah. The author rightly sta-
tes the following regarding the number of sects. While there are sects
whose names are mentioned in this book, there are also sects whose
names we have not mentioned for various reasons. Some of them did
not have followers, and some of them could not become famous be-
cause they could not get rid of being local.

Here, it is necessary to mention a few shortcomings in Razi’s Ki-
tab al-Zinah's work. Although the work was not written with an effort
to classify the sects according to a certain number, it has some defi-
ciencies in both naming the sects and dividing them into sub-branc-
hes. For instance, the author first mentions the names of the main
sects, but then does not deal with the secondary branches of these
sects in a system, sometimes he mentions the sub-sects between the
lines and sometimes between the sub-branches of another sect. In
addition, although the author basically divides the sects into five gro-
ups, he does not comply with the issue of determining and explaining
the sub-branches of these five numbers in the work.

Considering this information, it is seen that Abt Hatim al-Razi
did not consider 73 hadiths while classifying the sects, although he
mentioned them in Kitab al-Zinah. When we look at Razi's classifica-
tion system of sects as a whole, we can say that he did not have a
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problem of indexing the sects to a certain number, and because he
was a linguist, he dealt with the sects by making linguistic analyzes
of the names given to them. When evaluated from this point of view,
the work has a different feature from other Makalat type works. In
addition, although the work was written by a Shiite-Ismaili author,
when it is evaluated in terms of defining the sects and giving lexical
meanings to the sects in terms of linguistic analysis, it is seen that it
was written with an impartial perspective and has originality.

In this article, everything said about AbG Hatim al-Razi 's name
and identity, then basic information about his life and works will be
discussed, and then his work called Kitab al-Zinah, which he wrote
about the history of Sects, will be analyzed in terms of structure, lan-
guage and content. Thus, it will be tried to reveal the method of na-
ming and classifying the sects that are different from his other ma-
kalat writers.



