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Islam tarihinde te'vil, muhtelif gruplarin Kur'4nt yorumlamalarini ifade eden
bir kavramdir. Ortaya konan farkli te'vil yollarinin, hangisinin dogru ya da
yanlis olduguna yonelik tarifler, alimlerin usfil arayisinda olma cabalarinin bir
gostergesidir. Ustil arayisinda olan alimler arasinda bulunan Kasséb el-Kereci (6l.
360/970[?]) Niiketii’l-Kur’dn’inda muhalif gérdiigii gruplarin yorumlama bicimle-
rini tahlil etmis, onlarin hangi delilleri hatali kullandigini ve hangi kaideleri ihlal
ettiklerini gostermistir. Bu minvalde miiellif kimi zaman farkli gruplarin nasil yan-
lis te’vil yaptigini kimi zaman ise hangi te’vil biciminin dogru oldugunu gostermis-
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tir. Bu baglamda makale calismamiz, klasik donemde tefsirde ustil arayislarinin
mevcut oldugu temel varsayimindan hareket etmektedir. Bu dogrultuda maka-
lenin amaci, Kassab el-Kereci’nin Niiketii’l-Kur’dén adli eserinde muhalif gordigt
gruplarin Kur’dnt yorumlama bigimlerini tenkit ve tahlil etme siireclerinde esasen
onun bir ustl arayisi ortaya koydugunu ispat etmektir. Dolayisiyla bu calisma, mo-
dern dénemde bazi arastirmacilar tarafindan iddia edilen “tefsir ilminin bir ustl
onermedigi” tezine de bir itirazi ifade etmektedir. Bu baglamda makale, tefsirde
ustl problemi tartismalarina bir nebze katki sunmay: hedeflemektedir. Makale ca-
lismamizda sosyal bilimlerde nitel arastirmalarda kullanilan veri ve icerik analizine
ve agtklayict yaklagima basvurulmustur. Neticede Kerect'yi tefsirde ustl arayisina
sevk eden dmiller bulundugu tespit edilmistir. Tefsirde ustil arayisiyla ilgili temel
bulgular temel olarak su sekilde zikredilebilir: Miiellifin muhalif gérdiigii gruplar
ekseninde; kavramlarin anlam alaninin gérmezden gelinmesi, mecéz’1 aciklamada
hataya diisme, metnin baglamini gérmezden gelme ve mantik kaidelerini ihlal
etme gibi olgularda formel bicimlere yonelik tahlillerinin bulundugu goriilmek-
tedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur'an, Kassib el-Kereci, Niiketii'l-Kur’dn, Te’vil, Us(il Arayisi.

Searching for Methods in Kassab Kereci’s Niikethu’l-Qur’an: Especially for

His Criticisms of Opposition Groups

Abstract

In the history of Islam, ta'wil is a concept that expresses various groups’ interpre-
tations of the Qur'an. The descriptions of the different ways of ta’wil, which are
right or wrong, indicate scholars’ efforts to seek a method. Kassab al-Kereci (d.
360/970?), who is among the scholars who were in search of a method, anal-
yzed the interpretation styles of the groups he saw as oppositional in his Niike-
ti’'l-Qur’an, showed which evidence they misused and which rules they violated.
In this direction, the author has sometimes shown how different groups make the
wrong ta’'wil and which form of ta'wil is correct. In this context, our study has
emerged from the basic assumption that there was a search for a method in tafsir
in the classical period. In this direction, the article aims to prove that Kassab al-Ke-
reci essentially puts forward a search for a method in the process of criticizing and
analyzing the interpretations of the Qur’an by the groups he sees as oppositional
in his work Niiket’l-Kur’an. Therefore, this study also expresses an objection to
the thesis that the science of tafsir, which some researchers in the modern period
claim, does not offer a method. In this context, the article aims to contribute to
discussing the procedural problem in tafsir. Data, content analysis, and the expla-
natory approach used in qualitative research in social sciences were applied in our
article study. As a result, it has been determined that factors led Kereci to search
for a method in tafsir. The main findings related to the search for method in tafsir
can be mentioned as follows: On the axis of the groups that the author sees as
opposition; It is seen that there are analyzes of traditional forms in cases such as
ignoring the semantic field of the concepts, making mistakes in explaining the

metaphor, ignoring the context of the text and violating the logical rules.

Key Words: Tafsir, Qur'an, Kassab al-Kereci, Niiketii’l-Qur’an, Ta'wil, Search for Method.
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1. Giris

Islam tarihinde te’vil'in tanimi ve mahiyeti konusunda alimler
uzlasiya varamamistir. Bu tartisma ekseriyetle muhkem-miitesabih
tizerinde donmekle birlikte 6zellikle itikadl meselelerle iliskili ko-
nularda cesitli gruplarin ideolojik goriislerini mesr(i kilma ihtiyaci,
Kur’an’1 kendi goriislerine uygun bir ara¢ kilmalarini ve te’vili bu yol-
da kullanmalarini beraberinde getirmistir.!

Tefsir-te’vil arasindaki farklilik konusunda ilk donemlerde kav-
ramsal anlamda sinirlar belirli bir ayrim bulunmazken,? Matiiridi
(6l. 333/944) ile daha belirgin bir tasnifin yapildigi goriilmekte-
dir.? Matiirldi tefsirin; Kuran'in yorumunda Allah’n sahit tutmakla
es deger oldugunu, bunu yapabileceklerin esbab-1 niiziile sahit
olan sahabe oldugunu kabul etmektedir. Te'vil ise bir kesinlik ifade
etmeyip ayette gecen muhtemel anlam vecihleri arasindan delil
getirerek ve tercihte bulunarak Kuranin yorumlanmasini ifade
etmektedir.* Matiirid’den sonra tefsir-te’vil ayrimi biiyilik o6lciide
kavramsal acidan netlik kazanmistir. Matiiridi’den sonra te'vilin
kavramsal statiisiiniin belirlenmesinin ardindan anlam daralmasina
ugradigi goriilmektedir. Cesitli gruplarin Kur'ani farkli sekillerde
yorumlamalar1 ve gruplarin birbirlerinin goriislerini onaylamayan
hatta hatali goren bir yorumlama yolu izlemeleri sebebiyle te’vilde

! Bu konuda ayrintili bilgi icin bk. Celal Kirca, “Mezhebi Tesfir Ekolii'niin Ortaya Ci-
kist”, Isldm Arastirmalart Dergisi 1/5 (1987), 52-55; Celal Kirca, flimler ve Yorumlar
Agisindan Kur'dn’a Yéneligler (Istanbul: Tugba Nesriyat, 1993), 39-59; Ismail Galiskan,
Styasal Tefsirin Olusum Siireci (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 43-66.

2 Nazif Sahinoglu tefsir te’vil ayriminin ilk zamanlardan itibaren oldugu goriisiinde olan-
larin ¢ogaldigini kabul etmektedir. M. Nazif Sahinoglu, “Te’vil”, Islam Ansiklopedisi,
1979, /1/215; ismail Cerrahoglu islam’m ilk asirlarindan itibaren rivayete dayanan
diislincenin tefsirin; terciime ve kitap derlemelerinin basladigi dénemlerden itibaren
te’vilin acik oldugunu kabul etmektedir. ismail Cerrahoglu, Tefsir Ustilii (Ankara: Di-
yanet Vakfi Yayinlari, 1988), 214; Mustafa Oztiirk ilk dénemlerde tefsir ile te’vilin
arasinin net bir sekilde ayrilmadig1 goriisiindedir. Mustafa Oztiirk, Tefsirde Batinilik
ve Batini Teil Gelenegi (istanbul: y.y., 2011), 131-141; Ismail Caliskan ise Matiiri-
di’den 6nce de tefsir ve te’vil arasinda ayrimin bulundugunu diisiinmektedir. Ismail
Caligkan, “Tefsirde Matiiridi’yi Kesfetmek: iman Maturidi ve Te'vilatu’l-Kur'aninin
Tefsir ilmindeki Yeri”, Milel ve Nihal: Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalart Dergisi 7/2
(2010), 70-76.

3 Talip Ozdes, Madtiiridi’nin Tefsir Anlayis1 (istanbul: insan Yaymlari, 2003), 90-92; Ali
Karatas, “Rivayet ve Dirayet Kaynaklar1 Acisindan, Matiiridi'nin Te‘vilati’l-Kur'an”,
Ekev Akademik Dergisi 47 (2011), 164; Caliskan, “Tefsirde Matiiridlyi Kesfetmek:
iman Maturidi ve Te'vilatw’l-Kuraninin Tefsir ilmindeki Yeri”, 76-81; Kilic Aslan
Mavil, Matiiridi Kelaminda Te'vil (Ankara: isam Yaynlari, 2017), 63; Mehmet Kaya,
“Kur'an’in Elestirilen Yorum Bicimlerinin Ortak ifadesi: Te'vil ve Cesitleri”, Din Bilimle-
ri Akademik Arastirma Dergisi 18/2 (2018), 127.

4 MatiirGdi, Te'vilatu Ehli’s-Siinne, thk. Mervan Ridvan (Beyrut-Liibnan: y.y., 2004), 1.

DINBILIMLERI AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CILT 22 SAY| 2

db | 1155



1156 | db

Fatma YALNIZ

bu daralma gerceklesmistir. Zira Kur’an1 yorumlama faaliyeti farkli
gruplarin kendi itikadi ve fikri arka planini yansittig icin te’vile karsi
olumsuz bir yargi zamanla olusmustur.®> Bu sebeple te'vil ile tahrif
arasinda yer yer sinirlarin asilmigs, farkli yorumlama bicimleri bid‘at
ve kiifiir olarak algilanabilmistir. Nitekim calismamizda merkeze al-
digimiz Kassab el-Kereci de muhalif gordiigii yorumlama bicimlerini
sik sik bid‘ate ve kiifre diismek seklinde vasiflandirmistir. Bu sebeple
tefsir kavrami zamanla te’vile nazaran daha objektif bulunmus ve bu
kavram te'vil yerine de kullanilmistir.®

Ote yandan gruplar kendi gériislerinin mesrulugunu ispatlamak
icin yine Islam’in en temel kaynag1 Kur’an’a bagvurmustur. Bu bagvuru
kisilerin veya gruplarin kendi goriislerini dogrulama amacina matuf
olarak kendini gostermistir. Bu minvalde cesitli firkalar hem kendi
itikadi yahut siyasi goriislerini onaylayacak yoruma ulagsmak icin
cesitli yorumlama yollarin1 kullanmislar hem de kendileri disindaki
gruplarin hatali gordiikleri yorumlama bigimlerini elestirmislerdir.
Nitekim calismamizin merkezinde yer alan Kassab el-Kereci de ehl-i
hadise yakin bir ehl-i siinnet durusu sergileyerek’” kendi disinda-
ki Mu‘tezile, Kaderiyye, Miircie ve miitekellimler (kelamcilar) gibi
gruplarin Kur'dn’dan referans alarak itikadi goriislerini temellendir-
melerini elestirmistir. Bunu yaparken onlarin Kur’ann yorumlama
tarzlarinin hatali oldugunu bicim ve yontem bakimindan tahlil et-
mekte ve muhalif gérdiigii gruplara itiraz etmektedir.

Bu calismanin 6neminden ve alana sunacagi katkidan bahset-
mek calismanin 0zgiin degerine 151k tutacaktir. Tiirkiye’de yapilan
calismalara bakildiginda Kasséb el-Kereci hakkinda iki adet tez diize-
yinde kayit bulunmaktadir. Bunlar arasinda Davut Aydiiz'iin Muham-
med b.Ali el-Kereci ve Niiketii’l-Kur’dn Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili

5 Kaya, “Kuran’in Elestirilen Yorum Bicimlerinin Ortak ifadesi: Te'vil ve Gesitleri”, 128.

6 Qutiirk, Tefsirde Batinilik ve Batini Te'vil Gelenegi, 117-118; Zeyd Nasr Hamid Eb, “Ta-
rihte ve Giiniimiizde ‘Kuran Te'vili’ Sorunsali”, cev. Omer Ozsoy, Islam Arastirmalart
Dergisi 9/1-2-3-4 (1996), 24; Kaya, “Kur’an’in Elestirilen Yorum Bicimlerinin Ortak
ifadesi: Te'vil ve Gesitleri”, 128.

7 Niiketil’l-Kur'dn'1 tahkik eden Ali b. Gazi et-Tiiveyceri, Kassab el-Kereci'nin selefi ol-
dugunu, sahabe ve tabiin ne derse onu soylemekle yetindigi goriisiindedir. Kassab
el-Kereci Muhammed b. Ali, Niiketii'l-Kur’dn ed-Ddlletu Ale’l-Beydn fi Envai’l-Uliim
ve'l-Ahkdm (tahkik edenin mukaddimesi), thk. Tiiveyceri Ali b. GAzi (Suudi Arabistan:
Daru ibni Kayyime-Daru ibn Affan, 2003), 1/43. Fakat Kereci Kur’an’i yorumlayanlari
elestirirken ve kendisi dogrusunu gosterirken kullandig1 yorumlama bigimleri sadece
seleften aktarilan rivayetlerle yetinmemistir. Bunlara ek olarak kelamcilarin kullandig:
dirayet araclarini da kullanmistir. Ayrica eserinde hadislere olan vurgusunun da agir-
likli oldugu icin onu ehl-i hadise yakin kelame: seklinde nitelendirdik.

DINBILIMLERI AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CILT 22 SAY| 2



KASSAB EL-KERECTNIN NUKETU’L-KURAN’I

isimli doktora tezi yer almaktadir.® Bu ¢alismada; Kereci’nin hayati,
Niiketii’'l-Kur’ant ve diger eserleri genel bir tasvirden sonra Niike-
tii’l-Kur’dn; Kur'an ilimleri yontinden, filolojik tetkikler yoniinden,
Kur’ani Kur’an’la ve Siinnetle Tefsir yoniinden, Usfil-i Fikih ve Kelam
yoniinden incelemeye tabi tutulmus, bunun ardindan metin tahki-
kine yer verilmistir. Ayrica Abdulrahman Ali Mohammad’in “en-Nii-
ketii’d-Ddlle ‘Ald’l-Beyan fi Enva‘i’l-Uliim ve’l-Ahkdm’ Eserinde Belagat
Konulart” isimli yiiksek lisans tezi bulunmaktadir.’ Bu tezde sirayla;
Kassab ve eseri, tefsirde beyan, meani ve bed? ilmine dair konular
ele alinmistir. Te'vilde muhalif goriilen yorum bicimlerine elestiriler
sadedinde ise Mehmet Kaya'nin “Kur’dn’in elestirilen yorum bigimle-
rinin ortak ifadesi: te'vil ve cesitleri” isimli makalesi'® bulunmaktadir.
Bu makalenin cesitli miifessirlerin yanlis goriilen yorumlama bigim-
lerini 6rneklerle acikladig1 goriilmektedir. Ancak miiellif, yapilan bu
degerlendirmelerin tefsirde bir usil arayisi oldugunu ifade etmemis,
meseleyi Al-i imran Stiresi 3/7. ayetten hareketle hangi te’villerin
yanlis olacagi merkezinde sinirlandirmistir.  Tefsirde usil arayislar
kavraminin daha 6nce tarafimizca hazirlanan doktora tezinin temel
hipotezi oldugunu ve orada Kasséb el-Kereci'yi almadigimizi belirt-
meliyiz. Tezimiz hem mubhaliflere elestirilerde usiil arayisini ele al-
mis, hem de temel olarak karakteristik eserlerde teorik ve pratik ustl
arayislarini tespit etmistir. Ancak Kereci’nin Niiketii’l-Kur’dn’ina bak-
tigimizda sadece mubhalif gordiigl gruplarin yorumlama bi¢imlerini
tetkik ettigi goriilmektedir. Buna karsin ilgili eserde teorik ve pratik
acidan ustl arayislarina dair yeterli veri olmadig: belirtilmedir. Bu
sebeple Niiketii’l-Kur’an’in tezimizde ele alinmadig1 ve miistakil bir
makale olarak bu calismada incelendigi ifade edilmelidir. Merkeze
alacagimiz Niiketii’l-Kur'dn, tefsir yapilirken rastgeleciligi énlemek
adina belirli sinir ve cerceve cizme gayretinin klasik donemde bulun-
dugunu gostermesi acisindan énem arz etmektedir.

Bu makale calismasi, klasik donemde tefsirde ustl arayislarinin
mevcut oldugu temel varsayimindan ortaya cikmistir. Bu dogrultuda
makalenin amaci, Kassib el-Kerec’nin Niiketii’l-Kur’dn adli eserinde
muhalif gordiigii gruplarin Kur'an’: yorumlama bigimlerini tenkit ve
tahlil etme siireclerinde esasen onun bir ustl arayis1 ortaya koydu-

8 Davut Aydiiz, Muhammed b.Ali el-Kerect ve Niiketi’l-Kur’dn Adli Eserinin Tahkik ve Tah-
lili, (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1992)

9 Abdulrahman Ali Mohammad, en-Niiketii’d-Ddlle ‘Ald@’l-Beydn fi Envail-Uliim ve’l-Ah-
kam’ Eserinde Belagat Konulart, (Kastamonu: Kastamonu Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021)

10 Kaya, “Kur’an’in Elestirilen Yorum Bicimlerinin Ortak ifadesi: Te’vil ve Cesitleri”.
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gunu ispat etmektir. Dolayisiyla bu calisma, modern dénemde bazi
arastirmacilar tarafindan iddia edilen tefsir ilminin bir ustil 6nerme-
digi tezine de bir itiraz1 ifade etmektedir. Bu baglamda makale, tef-
sirde ustl problemi tartismalarina bir nebze katki sunmay1 hedefle-
mektedir.

Makale calismamizda sosyal bilimlerde nitel arastirmalarda kul-
lanilan veri ve icerik analizine!! bagvurulmustur. Bu seklide merkeze
aldigimiz Niiketii’l-Kur’dn adli eserde yer alan muhalif goriilen yo-
rumlama bicimlerinin usil arayisi baglaminda somut veriler sun-
dugu ortaya konmustur. Ayrica calismamizda “aciklayici yaklagimi”
benimseyerek, “6znelerin dogrudan zihnine girmek sretiyle degil,
onu yansitan durumlar, kurumlar ve dil gibi bilincin nesnel belirti-
leri araciligiyla”? nesnel bir okuma ve anlama yapmayi hedefledik.
Bu yaklasim bicimi ¢ercevesinde klasik donemde yazilmis olan Nii-
ketii’l-Kur’dn’dan ve eser sahibinden hareketle tefsirde ustil arayisina
dair somut verilere ulasmaya calistik.

2. Usil Arayis: Ortaya Koyma Cabasi

Tefsirde ustl arayisi; Kur'ant yorumlamada delillere dayana-
rak formel bicimler, yollar tarif etme ve kaideler koyma anlamina
gelmektedir. Bununla birlikte baslik tercihindeki ibareyi sadece ustl
olarak degil de usiil arayist seklinde kavramsallastirmamizin sebebi,
tarif edilen bu yorumlama bigimleri ve kaide koymalarin bir ¢aba
niteliginde kalmasi ve ortaya konan kaidelerin yer yer biitiin halinde,
yer yer de parcaci sekilde gosterilmesidir. Us@il kavrami fikih ilminde
asillar1 ifade eden deliller ve kaideleri ifade etmektedir.’®* Modern
donemde usil ise metod, metodoloji manasinda kullanilmakta olup
daha cok formel bicimleri ve yollari tarif etmektedir.'* Klasik ve mo-
dern ustile yonelik bakis acilar birlestirildiginde ustl, delillerden ve
kaidelerden hareketle formel bicimlerle Kur'an’dan yorum cikarma

1 Siileyman Demirci - Murat Koseli, “ikincil Veri ve icerik Analizi”, Sosyal Bilimlerde
Arastirma Yontemleri, ed. Kaan Boke (istanbul: Alfa yayinlari, 2017), 344.

12 Adil Ciftci, Nasil Bir Sosyal Bilim: Temel Sorunlar ve Yaklasimlar (Ankara: Ankara Oku-
lu Yayinlari, 2016), 91.

13 Ustli fikih ansiklopedide “icmali delilleri ve fikih istinbatina ulastiran kaideleri bil-
mek” seklinde tammlanmaktadir. Asim Ciineyd Koksal-ibrahim Kafi Dénmez, “Ustil-i
Fikh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV yaynlari, 2012),
42/201.

14 Ustl kavraminin klasik donemde kok ve modern donemde metodoloji anlamina geldi-
gine yonelik ayrintilar icin bk. ibrahim Gorener, “Tiirkce’de Ustil Kelimesinin Kullanim1
Hakkinda Bir Degerlendirme: Tefsir Ustilii Ornegi”, Bilig 27 (01 Arahik 2003), 180-
184.
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metodolojisini ifade etmektedir. Bu metodoloji Kur'’an’daki biitiin
dyetler baglaminda ele alindiginda tefsir ilminin ustl{i ortaya kon-
mus olacaktir. Bu dogrultuda miiellifin Kur’an'in biitiintiniin yorum-
lanmasinda delillerin nasil kullanilacagini formel bicimde gostermesi
ve kaideler ortaya koymasi, tefsirde bir usil arayisi gostergesi ola-
caktir. Bu calismada merkeze aldigimiz Kassab el-Kereci’nin, muhalif
gordligli gruplarin Kur'dn’i yorumlama bicimlerinin yanlishgini tarif
edebilmesi, bunda hangi delillerin ve yollarin hatali oldugunu ince-
lemesi de tefsirde usfil arayis1 kapsaminda degerlendirilmelidir. Mii-
ellifin ustl arayisinda olma gayretinde oldugunu gosteren isaretler;
miellifin delillerin ve kaidelerin Kur’an yorumunda nasil kullanila-
cagini gosterebilme, yorum yapabilmenin keyfiyetini tarif edebilme,
yapilan te'villeri tahlil edebilme, yorumlarin bicimleri konusunda
kendini hakem olarak tayin edebilme ve yol gosterebilme seklinde
kendini gosteren tasavvur ve zihniyettir. Miellifin karsit buldugu
farkli gruplan i‘tizali, rafizi goriislerine odaklanmaktan ziyade onla-
rin Kur’an’t yorumlama bicimlerini tahlil etme ve Kur’an’t yorumlama
bicimlerini formel bi¢cimde elestirerek diizeltmesi onun ustl olustur-
ma ¢abasinda ve arayisinda oldugunu gostermektedir. Burada ustiliin
miikemmel bir sistemle isletilmesinden ¢ok Kur’an’s yorumlamanin
yolunu ve bicimini tarif etme cabasi yani usilliin arayist bulunmakta-
dir. Bundan dolay1 Kassab el-Kereci’nin muhaliflerin yorumlama yo-
lundan hareketle bu yolu tahlil ve tetkik etmesi ¢cabasini ustil arayust
olarak tarif etmek miimkiindiir. Miellifin gerek kendi itikadi ve fikrl
durusu gerekse yasadigi donemdeki siyasi ve itikadil arka plan bize
miiellifin elestirdigi gruplari secimi hakkinda ipucu verecektir.

3. Kassab el-Kereci’nin Kimligi ve Yasadigi Donemde-
ki Siyasi-Itikadi Arka Plan

Hicrl dordiincii asrin ikinci yarisinda vefat eden Kassab el-Ke-
reci cok savasa katildig1 ve kafirleri 6ldiirdiigii icin kassdb lakabiyla
vasiflanmis,'> Isfahan ve Hemezan arasinda Kerec boélgesinde ya-
sadig1 icin ona kerect nisbesi verilmistir.'® Bu dogrultuda miiellifin
hocalarinin yolundan gittigi Niiketii'l-Kur’an ed-Dalletu ale’l-Beydn fi

15 Celaleddin SiiyGti, Tabakatul-Huffdz (Kahire: yy., 1973), 380; Semsuddin Muham-
med b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tezkiretiil-Huffdz (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-iimiyye,
1956), 3/938; Omer Rida Kehhale, Mu'cemu’l-Miiellifin Terdcimu Musannifi’l-Kiitii-
bi'l-Arabiyye (Dimesk: Teracimu Musannifi’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1957, 1-15), 11/58.

16 Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Siyeru Alami’'n-Niibeld, thk. Su-
ayb el-Arnafit (Beyrut, 1413), 16/213; Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, 3/913; Styfti, Ta-
bakatu’l-Huffaz, 380; Kehhéle, Mu’cemu’l-Miiellifin, 11/58.
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Envai'l-Uliim vel-Ahkdm adli eserinde acikca goriilmektedir. Nitekim
Niiketii’'l-Kur’an’da, us(il arayisinda muhalif gordiigii gruplarin yo-
rumlama bicimlerini ehl-i hadise yakin ehl-i siinnet goriisleriyle eles-
tirmistir. Ayrica Kereci hafiz, muallim, muhaddis seklinde!” vasiflan-
mistir ki bunlar hadis uzmanlarinin nitelikleridir. Nitekim Kereci’nin
yasadig1 donemde hafiz vasfi hadis hafizlari icin de kullanilmasindan
dolay1 bu sifatin Kereci’nin hadis hafizligini ifade ettigi soylenmelidir.
Biitiin bu hususiyetler de onun ehl-i hadise yakin bir zat oldugunu
gostermektedir. Ancak o ehl-i hadis gibi yalnizca ayetleri aciklamak
icin lafizlarin zahiriyle ve rivayetlerle yetinmemis, gerekli gord{igii
yerde te'vile de bagvurmustur. Bu da onun ehl-i hadis kimliginin ya-
ninda ehl-i slinnet kelamcisi oldugunu da gostermektedir.

Kassab el-Kereci’nin Niiketii’l-Kur’an adli eseri dort cilt olarak
tahkik edilmis olup'® tefsir mahiyetinde ele alinmis eserde Mushaf
tertibine ridyet edilmistir. Miellif stire icerisinde deginmek istedigi
meselelere zikrettigi dyetler baglaminda yer vermektedir. Bu ayetler
cercevesinde ekseriyetle “muhalif gordiigii gruplara reddiye” seklin-
de basliklar agmistir. Bu muhalif gruplar icerisinde en cok Mu‘tezile
bulunmakla birlikte, ek olarak Kaderiyye, Miircie, Rafizlyye, miite-
kellimtin (kelamcilar) da yer almaktadir. Zikrettigimiz gibi miiellif,
mubhalif gordiigii gruplar1 batil olarak kabul etmis, onlarin Kur'an’
yorumlama bi¢imlerini ehl-i hadise yakin ehl-i siinnet goriisiine uy-
gun sekillerde elestirmistir.

Ayrica miiellif tefsir ve hadise ek olarak kelam, fikih, nahiv, liigat
gibi konularda da uzmandir. Bu dogrultuda miiellif ayetlerde bulu-
nan kavramsal cerceveyle ilgili yahut fikhi meselelerle ilgili alt bas-
liklar acarak onemli gordiigli hususlan zikretmektedir.!” Ancak onun
asil hedefinin muhalif gordiigii gruplarin yorumlama bigimlerini
elestirmek oldugu, eserinin basindan sonuna kadar bulunan “onlara
reddiye” basliklarindan acikca anlasilmaktadir.

17 Zehebi, Siyeru Aldmi’'n-Niibeld, 16/213; Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, 3/938; Siiyfti,
Tabakatu’l-Huffdz, 380; Saldhuddin Halil b. Aybek es-Safedi, el-Vdfi bi'l-Vefeydt, thk.
Muhammed b. Mahmud ibrahim b. Siileyman - Firanz Steiner Verlag (Wiesbaden: y.y.,
1970), 4/114; Kehhale, Mu’cemu’l-Miiellifin, 11/58.

18 Kassab el-Kereci Muhammed b. Ali, Niiketiil-Kur’dén ed-Dalletu Ale’l-Beydn fi Enva-
1-Ultim ve’l-Ahkam, thk. et-Tiiveyceri Ali b. Gazi (Suudi Arabistan: Daru Ibni Kayyi-
me-Daru Ibn Affan, 2003)

1 Buna Ornek olarak, babanin oglu, (Kassab el-Kereci, Niiketiil-Kur’an, 1/111), zannin
manasi Kassdb el-Kereci, Niiketii’l-Kur’dn, 1/117, nafaka (Kassdb el-Kereci, Niike-
ti’'l-Kur’dn,1/167), kolaylik ve zorluk (Kassab el-Kereci, Niiketii’l-Kur’dn, 1/190), 6zel
miraslar Kassab el-Kereci, Niiketii'l-Kur’dn, 1/247 gibi basliklar gosterilebilir.
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Miiellifin elestirileri merkeze aldigin1 gosteren bir diger delil,
eserinin girisinde yer verdigi, eseri yazma gayesini gosteren acikla-
malaridir. Miiellife gore usiiliddin konusunda insanlarin ihtilaflari bu-
lunmakta olup, her grup kendi goriisiinii onaylamaya ve Kur'’an’dan
delil bulmaya yol aramaktadir. Ancak Kur’an ayetlerinde onlarin iti-
kadi goriislerine ve Kur'an1 yorumlamalarina reddiye mahiyetinde
deliller bulunmaktadir. Bu dogrultuda Kur'anin aslinda en dogru
menhece (yola) sahip oldugu bilinmekte ve Kur’an’da yanlis goriilen
gruplarin hatali yollar1 bertaraf edilmektedir.*® Kerect'nin kullandig1
menhecin modern donemde ifade edilen itikadi ve ideolojik diisiince
yolunu?! ifade ettigi anlasilmakta, farkli gruplarin kendi menhecleri-
ni onaylatmak icin Kur'’an’dan yorumlama getirmek istedikleri goril-
mektedir. Eserinin girisinde verdigi aciklamalar miiellifin eserini mu-
halif gérdigii yorumlama bicimlerini denetlemek amaci ve gayesiyle
yazdigim gosteren kanitlardir. Kereci genelde Mu‘tezile'yi, 6zelde
ise Ebii'l-Hiizeyl el-Allaf1 (6l. 235/849-50?) ve onun takipcilerinin
Kur’an’1t yorumlama bicimlerini elestirecegini ve denetleyecegini bil-
dirmektedir.?? Her ne kadar miiellif mukaddimesinde sadece Mu‘te-
zill onciileri zikretmis olsa da eserinde Kaderiyye, Miircie, Réfiziyye,
miitekellimtin gibi farkli gruplarin Kur'ant yorumlama bicimlerini
elestiriye de yer vermektedir.

Kerec?'nin yasadig siyasi ve itikadi tarihe bakacak olursak onun
Abbasilerin ¢okiisliniin baglangici kabul edilen hicri ii¢lincii asirda
diinyaya geldigi goriilmektedir.?® Bu zaman diliminde hicri 297 yilin-
da Fatimiler, Abbasi hilafetine kars1 halifelik ilan etmis, hicri 320 y1-
linda ise Sii Biiveyhiler Abbasi devletine ragmen kiiciik bir devletcik
olarak kurulmustur.?* Yasadigi doneme uygun olarak miiellifin ese-
rinde itikadi firkalarin ekserisiyle ilgili elestiri ve degerlendirmelere
yer verdigi goriilmektedir. Bu donemde fikhi ve itikadi mezheplerin
kurulusunu tamamlamis olmasi Kereci’nin eserinde pek c¢ok firkaya
elestiride bulunmasini anlasilir kilmaktadir.® Bu siirecte mezheple-

20 Kassab el-Kereci, Niiketii’'l-Kur’dn, 1/77-79.

2l Modern dénemde Halid Abdurrahman Akk menheci; felsefi, stifi kelami gibi fikri ve
ideolojik diisiincenin gittigi yol olarak tarif etmektedir. Bu yollarin akli kendi ideoloji-
lerine gore kullanilmasi sonucunda olusturdugu kanaatindedir. Ayrintili bilgi icin bk.
Halid Abdurrahman AKk, Ustlii’t-Tefsir ve Kavdiduh (Beyrut: Daru’n-Nefais, 1986),
232-235.

22 Kassab el-Kereci, Niiketii’I-Kur’an, 1/80-81.

2 Abbasilerin ¢okiis doneminin ayrintilari icin bk. Saim Yilmaz, “Abbasilerin Siyasi Co-
kiis Dénemi Halifelerinden Kéhir-BillAh (320-322/932-934)”, ISTEM: Islam San‘at,
Tarih, Edebiyat ve Miisikisi Dergisi 6/12 (2008), 72, 79.

24 Ahmet Selebi, et-Tarihu’l-Islami vel-Hadaratu’l-Islamiyye (Kahire: y.y., 1963), 4/21.

2 Nitekim Imam Es‘arf ve imam Matiiridi’nin vefat ettigi tarih Hicri dérdiincii asrin ilk
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rin hem kendi icinde ve hem de farkli gruplara karsi1 anlagmazliklar
bulunmaktadir.?6 Nitekim Kereci’nin de ehl-i hadise yakin ehl-i siin-
net durusuyla farkli mezheplerin Kur'dn’s yorumlama bicimini eles-
tirmesi bu baglamda diisiiniilmelidir.

Kerecl basta Mu‘tezile olmak iizere “Kaderiyye, Miircie, miite-
kellimtin gibi gruplarin aleyhine” seklinde ayetler altinda miistakil
bagliklar acarak reddiyelerde bulunmustur. Kereci’'nin stire stire ele
alarak yazdig1 bu “tefsir tarzindaki usil arayis1 eseri’nde, muhalif
oldugu gruplara yonelik elestirilerinde rivayet ve dirayet araclarini
kullanmakta oldugu goriiliir. Rivayet vasitalari olarak Hz. Peygamber
ve seleften aktarilan nakilleri; dirdyet vasitalari olarak ise Arap dili
ve belagati, mantik gibi araclar1 kullanmaktadir. Bu sekilde miiellif,
karsit oldugu gruplarin rivayet ve dirayet araglarimi vasita kilarak
ayetleri yorumlama bicimlerini elestirmektedir. Mu‘tezile’yi elestirdi-
gi meseleler arasinda onlarin beg temel esasi (ustil-i hamse)?’, Miir-
cienin amelin imandan saymalari, Kaderiyyenin akli 6ne ¢ikararak
ortaya koyduklari itikadi fikirleri, Rafizilerin Hz. Ali’yi {istiin goster-
mek istemeleri bulunmaktadir ki bu 6zellikler, onlarin ayetleri yo-
rumlarini sekillendirmistir. Bunu fark eden Kereci, ayetlerin aslinda
nasil yorumlanmasi gerektigini gostererek hem onlarin fikirlerinin
yanlishgini ortaya koymakta hem de kendi dogru gordiigii yorum
bicimini gostermektedir.

Miiellifin gerek kimligi gerekse yasadigi donemdeki itikadi ve
fikri arka plan bize miiellifin elestirdigi gruplar secimindeki roli
hakkinda bilgi vermistir. Bundan sonraki kisimda ise Kereci'nin Nii-
ketii’l-Kur’dn’da bu gruplarin yorumlama bicimlerini formel olarak
nasil elestirdigini ve onun yerine hangi yorumlama biciminin ortaya
konmasini gerekli gordiigiinti gostermemiz gerekmektedir.?®

yarisidir. Montgomery Watt, imam Es‘ari ile biiyiik élciide kelami diisiincelerin olu-
sumlarinin tamamlandigi zaman dilimine ulasildig1 goriisiindedir. W. Montgomery
Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri (The Formative Period of Islamic Thought, cev.
Ethem Ruhi Figlah (Ankara: Sarkac yayinlari, 2010), 438; imam Safii, Eb(i Hanife,
Ahmed b. Hanbel, imam Malik gibi fikih 6nderleri ise daha 6nce vefat etmistir. Bu
imamlarin temel goriislerinin detaylandirilmas: tarih icerisinde gerceklesmistir. Ustilu
fikih tarihinin ayrintilari icin ayrica bk. TAha FeyyAz Cabir el-Alvani, “Ustilii Fikih {lmi-
nin Gelisim Siireci Uzerine Diisiinceler”, cev. Selahattin Kiyica, Yiiziincii Yil Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/3 (2000), 370-374.

26 Ahmed Emin, Zuhrii’l-Islam (Misir/ Kahire: y.y., 1962), 2/4-5.

27 Tevhid, adl, va‘d ve va‘ld, menzile beyne’l-menzileteyn, emir bi'l-ma ‘rif nehyi
ani’l-miinker seklindedir.

28 Erken ve klasik donemde ustl arayisinda olan karakteristik eser sahibi miielliflerin
mubhalif goriilen yorumlama bigimlerini tahlili icin ayrica bk. Fatma Yalniz, Tefsirde
Ustl Arayislart -Erken ve Klasik Dénemin Karakteristik Metinleri Baglaminda- (Corum:
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4. Kereci’nin Muhalif Gordiigii Gruplara Yonelttigi
Elestiri Bicimleri

Kassdb el-Kereci’nin muhalif gord{igii gruplara getirdigi yo-
rum bi¢imlerinin altinda yatan temeli anlayabilmek icin; miiellifin
yasadig1 donemdeki itikadil ve siyasi arka plani ortaya koymustuk.
Kereci'nin itikadi durumunun ehl-i hadise yakin olmasi, Abbasile-
rin siyasi bakimdan ¢6kiis durumunda olmast ve bu donemde et-
kin halde bulunan bir¢ok grubun goriislerinin olgunlasmasi, Kere-
c’'nin birden fazla grubun Kur’ani yorumlama bigimlerini ¢cok yonli
elestirmesine sebep olmustur. Kereci’nin karsit gérdiigii gruplarin
Kur'an’1 te'vil etme bicimlerine dair elestirileri; yorumlamaya bir
sinir, kaide ve ustl arayisi koymak istedigini ima etmis olabilecegi
acisindan karsimizda durmaktadir. Miiellifin gerek muhalif gordiigi
gruplarin yorumlama bicimlerinin keyfiyetini tahlil etmesi gerekse
bu yanlis bicimlerin dogrusunun nasil olacagin1 gostermesi, onun
us(l arayisinin izlerini sunabilir. Bununla birlikte miiellif, yorum-
lama bicimlerini teshis etmenin kavramsal olarak adini koymamis-
sa da olusturmak istedigi us(il arayisinin belirli olgulara dayandi-
g1, biitlinliiklii bir okuma cercevesinde anlasilmaktadir. Bu olgular

arasinda; kavramlarin anlam alaninin gérmezden gelinmesi, mecézi
te’vilde hataya diisme, metnin baglamini1 géormezden gelme, mantik db | 1163
kaidelerini ihlal bulunmaktadir.?® Bu cati altinda; usil arayisindaki
Kerec'nin genel olarak bu olgulara dayandigi ve yorumlama bigimle-

rini tahlil ettigi, tarafimizca tespit edilmeye calisilacaktir.

4.1. Kavramlarin Anlam Alaninin Gormezden Gelin-
mesi (Mu‘tezile Ozelinde)

Kur’an’in anlasilabilmesi i¢in Kur'an’in inzalinden once ve son-
ra kelimelerin kazandiklari manalarin farklilagmasi hususuna dikkat
edilmelidir. Kur’an’daki kelimelerin dogru anlasilabilmesi i¢in etimo-
lojik, semantik ve Arap dili kurallarina dayali filolojik tahliller yapil-
masi gerekmektedir.®° Bu cercevede kelimenin es anlam, yakin anlam
ve zit anlam iligkisi ortaya konarak, kavramin anlam diinyas1 gozler
oniine serilecektir.®! Kelimenin anlam seyrinin ortaya konulabilmesi
icin Arap siirlerinden ve Arap kiiltiiriiyle ilgili kitaplardan yararlanil-

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 105-140.

2 Sonraki basliklarda bu olgularla ilgili 6rneklere dipnotlarda yer verilecektir.

3 Emin el-H(li, Kur’dn Tefsirinde Yeni Bir Metod, cev. Mevliit Giingér (istanbul: Kur'an
Kitaplig1 Yayinlari, 1995), 84-85.

31 Gezgin Ali Galip, Tefsirde Semantik Metod ve Kur’dn’da ‘Kavm Kelimesinin Semantik
Analizi (Istanbul: Otiiken Yay., 2002), 115-123.
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malidir.®? Buna ek olarak kelimenin Kur'an’da gectigi baglamin dik-
kate alinarak dogru anlamin ¢ikarilmasi saglanmalidir.>® Buna karsin
mezhepler kendi fikirlerini onaylatmak icin bu asamalardan birini
ya da birden fazlasini gérmezden gelebilmislerdir. Bu dogrultuda
Kassab el-Kereci’nin de aralarinda bulundugu bazi miiellifler, karsit
gordiikleri gruplarin Kur’an’daki kelimelerin anlam alaninda siniri
astiklarini tespit edebilmislerdir. Biz, us(il arayisindaki Kereci’nin
dyetlerin yorumlanma yollarina dair verdigi 6érneklerden hareketle
Kur’an’t yorumlarken kelimelerin kullaniminda anlam alaninin ihlal
edildigine yonelik bulgulara ulastig1 sonucuna varmaktayiz.>* Bir ke-
limenin belirli bir anlam alanina sahip olup, bu sinirlar icerisinde
hangisine delalet edecegi konusunda cesitli mezhepler birbirlerini
tenkit etmektedir. Bunun altinda mezheplerin kendi goriislerini keli-
medeki anlam sahasiyla iligskilendirmek yatmaktadir.®

Mu‘tezill alimler akil ve dili kullanma konusunda uzmandirlar.®
Bu baglamda kendi goriislerini dogrulatmak icin Kur'an’da gecen ke-
limelerin anlam alan1 konusunda ihlalleri profesyonel sekilde yapa-
bilmislerdir. Her ne kadar bu isi ustalikla yapiyor olsalar da onlar1
muhalif goéren gruplar onlarin Kur'an’in yorumlanmasinda kelimele-
rin anlam alanina dair hatalarini tespit etmislerdir. Nitekim bunlar
arasinda yer alan Kassab el-Kereci de Niiketii'l-Kur’dn’da Mu'‘tezi-
lenin halku’l-Kur’an ve halku’l-ef’al konularini ispatlayabilmek icin
Kur'an’da zgd fiilinin anlam alani icinde yer alan fiilleri kendi go-
riislerine uygun yorumlamalarini elestirmistir. Miiellif, Mu‘tezilenin
ayetlerde gecen zgd fiillerini #J3 seklinde te'vil etmelerini siddetle
kinamaktadir. Bakildiginda z¢ d fiilinin anlam alani icerisinde #J&nin
da bulundugu bilinmektedir. Mu‘tezile Kur’an’in mahl{ik olmasi ya da
insanin fiillerinin haliki (yaraticisi) olmasi meselesini ispatlayabilmek
icin dyetlerde gecen zgJ fiilinin bir kismini #J& seklinde yorumlamis-
lardir. Mesela “Biz onu Arapca bir Kur'dn kildik” mealindeki Zuhruf
stiresi 43/3 Ayetinde bulunan ‘z¢J fiiline #J& anlamini vererek hal-

32 Halis Albayrak, Tefsir Usilii-Yontem Ana Konular flkeler Teklifler (istanbul: Sule
Yayinlari), 144.

33 Halis Albayrak, Kur’dnin Biitiinliigii Uzerine (Kur’dnin Kur'dn’la Tefsiri) (istanbul:
Sule Yayinlari, 1993), 43-56.

34 Makale ¢calismamizin hacmini genisletmemek adina sinirli 6rnekle yetindik. Bununla
birlikte Niiketiil-Kur’dn’da kelimelerin anlam alanin ihlaliyle ilgili daha fazla veri bu-
lunmaktadir. Bunlardan birkaci icin bk. Kassab el-Kereci, Niiketii’l-Kur’an, 1/316-317,
334-337, 354-355, 446-447 vd.

35 Toshihiko Izutsu, Kur'dn’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, cev. Selahattin Ayaz (istanbul:
Pinar Yayinlari, 1997), 26.

% Hasan Hanefi, “Dilden Diisiinceye”, cev. Abdullah Hacibekiroglu, Miitefekkir 4/7 (30
Haziran 2017), 266.
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ku’l-Kur’an goriislerini ispatlamiglardir. Onlari buna ‘z¢J fiilinin s6z-
liik anlamlan arasinda ‘zJd&anlaminin bulunmasi®” yonlendirmistir.
Nitekim Mu‘tezilenin Oncii sahsiyetlerinden Zemahserinin (6l.
538/1144) de tefsirinin mukaddimesinde “Kur’an’i yaratan Allah’a
hamdolsun” seklinde ifade kullanirken ‘z¢J veya =J& kelimelerini
kullanmis olmasi da bu dogrultuda degerlendirilerek Zemahseri’nin
ileri tarihlerde ayni fikri siirdiirecegini gostermektedir.®® Kerecl
Mu‘tezilenin Kur’an’in mahliik oldugu seklindeki iddiasin1 onaylat-
mak icin Kur’dn’da pek cok yerde gecen ve halku’l-Kur'dn’a yorumla-
yabilecekleri zg Jyi ‘zJ& seklinde anlamlandirmalarini hatali ve isa-
betsiz bulmustur. Bu sekilde miiellif z¢d fiilinin anlam alaninin ihlal
edilmesinin yanlis oldugunu gostermis olmaktadir. Ancak Mu'‘tezile
tutarli davranmamus, kendi goriislerine uymayan yerlerde zg¢J fiiline
#Jé anlamim vermemistir. Ornegin “...Onlarin anlamalarina engel
olmak icin kalplerinin tizerine 6rtii ¢ektik.” medlindeki En’am stre-
si 6/25. dyette gecen ‘zed fiilini ‘*J& seklinde te’vil etmemislerdir.
Eger her durumda bu sekilde te’vil etmis olsalar Allah’in kotii fiili
de yaratabilecegi anlami ortaya cikacaktir ki bu yorumlama bicimi
onlarin temel goriislerini yanlislamig olacaktir. Dolayisiyla Mu‘tezile
ve Kaderiyye kendi itikadi esaslarina uygun yerde zgJd fiilinin anlam
alanina #J&'y1 koymus, uymayan yerde ise z¢ Jye ¢J5 anlami verme-
mistir.®* Goriildiigi iizere Kereci Mu‘tezile ve Kaderiyyenin zgJ'nin
anlam alanini istismar etme bicimlerini acikca ortaya koymustur.

Kassab el-Kereci'nin kavramlarin baglamini ihlal icin gosterdigi
bir bagka kelime ‘>,dir. “Cinlerden ve insanlardan bircogunu cehen-
nem icin yarattik” (Araf stiresi 7/179) mealindeki ayette gecen ‘30
fiili Kereci’ye gore “#J3” anlamina gelmektedir. Hatta Kassab ‘arifun
billugati/dilde uzman’ dedigi kisiler ‘" sdzciigiiniin ‘+J3 anlamia
geldigini bilmektedir” demektedir. Kassab el-Kereci’'nin ‘sefihler’ de-
digi Mu'‘tezile ise buradaki ‘>, kelimesini ‘b_z’ ‘eksiltmek, cikarmak’
anlaminda kabul etmislerdir. Mu‘tezilenin bu goriisleri dil alimlerinin
goriislerine aykiridir. Dil alimlerinin goriislerine uygun olarak Mu‘te-
zile eger burada #Js anlamini verseydi Allah’in kotii fiilleri yarata-

37 Mecdiiddin Muhammed b. Yakup el-Firizabadi, Kamus’il-Muhit, thk. Halil Memun
Siha (Beyrut, Litbnan: Daru’l-Marife, 2008), 221.

38 Beyzavinin (6l. 685/1286) tefsirine hasiye yazan Kazer(inl (6l. 945/ 1539) sik sik
Zemahser?nin (6l. 538/1144) tefsiriyle Beyzavinin tefsirini karsilastirmistir. Hagi-
ye’sinde ¢¢J Ve #Js yerine iy lafzinin eseri tashih edenler tarafindan degistirildigi
kanaatindedir. Zemahseri'nin asil metninde ise ¢4 Ve #Js kelimeleri ge¢cmektedir. Ka-
zer(inl, Hagiye (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, ts.), 1/2; Cerrahoglu, Tefsir Ustilii,
1/354-355.

39 Kassab el-Kereci, Niiketii’'l-Kur’dn, 1/334.
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bilecegi anlami ¢ikacakti. Bu sebeple #J3 anlamini vermekten ceki-
nerek, >,f'ye -z anlamini vermislerdir. Bu sekilde anlam “cinlerden
ve insanlardan bircogunu cehenneme attik” olacak ve Allah’a koti
fiil nispet edilmis olacaktir. Ancak Kereci 1z anlaminin, ‘) kék fi-
ilinin ‘if’al’ babindan rubaisi “2,ss’ kelimesinin anlam sahasi icinde
bulundugunu ve anlaminin ‘sirtindan yere firlatma’ seklinde oldu-
gunu ifade etmektedir.** Bu sekilde miiellif bz fiilinin manasinin
5 fiflinin anlam alani icerisinde olmadigini gostermis olmaktadir.
Buradan hareketle miiellife gére Mu‘tezile ayette gecen ‘2,f" fiilinin
manasini ideolojik goriislerine uygun hale getirmek istemeleri sebe-
biyle ‘s’ anlamina gelen -_z’y1 kullanarak te'vil yapmislardir. Hal-
buki “_'nin siga degisikligi olmaksizin sézliikk anlamina bakildiginda
¢dé anlaminda kullanilacagi aciktir. Ancak bu anlam Mu‘tezilenin
halku’l-Kur’an konusundaki fikirlerini ciiriitecegi icin bu anlamdan
kacinmislardir.

4.2. Mecaz’1 Te’vilde Hataya Diisme

Dilde vaz‘ edilmis olan kelimeler konusma esnasinda yahut bir
kitapta yer alan ciimledeki baglam icerisinde hakiki manada kulla-
nilabildigi gibi bir karine bulunmas1 durumunda mecézi manaya da
gelebilmektedir. Hakikat, kelimenin vaz‘ edildigi manada kullanilma-
siyken; mecaz bir karineyle kelimenin vaz‘ edildigi anlamdan farkl
bir anlama kullanilmasini ifade etmektedir.* Bir karine ve alaka se-
bebiyle kelimeler vaz‘ edildikleri hakiki manalar disinda bir anlama
gelebilmektedirler. Kur'an’in yorumlanmasinda 6nemli bir ustl gos-
tergesi hangi ayetlerin mecaza, hangi ayetlerin hakikate te'vil edile-
cegi meselesidir. Mezhepler kendi goriislerine uyan ayetleri hakikate
te’vil edip zahir iizere dyete anlam verirken, kendi fikirleriyle ortiis-
meyen ayetleri meciza te'vil etme yoluna gitmislerdir. Bunu fark
eden bir miiellif de Kereci olup te’vilde mecézin kullanimina yonelik
hatalari tespit etmistir.

Mecazin kavramsal olarak netlesmesi siirec igerisinde gercek-
lesmistir. Miiellifler kendi donemlerinde mecédzin gelisim siirecine
gore ve ondan haberdar olmalar1 dogrultusunda kavramsal cerceveyi
belirgin sekilde kullanmisladir. Kasséb el-Kerec’den onceki siirecte
mecazin kullanimina bakildiginda Kereci’'nden bir yiizyil 6nce vefat
eden Cahizin (6l. 255/869) mecaz kavraminin tanimini yaptigi go-

40 Kasséb el-Kereci, Niiketii'lI-Kur’an, 1/450-451.
4 Ibn Faris, Sahibu Fikhi’l-Lugati’l-Arabiyye ve Mesaliha ve Siineni’l-Arabt i kelamiha, thk.
Omer Faruk Tabba‘ (Beyrut: Daru Mektebetil-Arif, 1993), 203.
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rilmektedir. Fakat Cahiz mecaz cercevesinde degerlendirilen kina-
ye, mesel, tesbih gibi kavramlarla ayrimina girmemistir.*> Cahiz’la
aym dénemde yasayan Ibn Kuteybe’nin Tevilu Mii kilil-Kur'dn adl
eserinde “mecaz hakkinda” isimli bir baslik acmis olmasi** mecazin
kavramsal olarak yerlestigini gosteren bir diger delildir.* Ote yan-
dan Ibn Kuteybe, C4hiz gibi mecAzin tanimini yapmamis, mecaz ile
takdim-te’hir, hazif, tekrar gibi iislup 6zelliklerini birlikte degerlen-
dirmistir.* Mecaz kavrami daha cok Mu‘tezili Cahiz ile baslamis ol-
makla birlikte hicri dordiincii asirdan itibaren Mu‘tezile’nin ideolojik
olarak kullandig1 bir ara¢ olmaktan ¢ikmis, ehl-i siinnet miitekellim-
leri tarafindan da kullanilmistir. Bu dénemde yasayan Kassab el-Ke-
reci’nin mecazin tarifi hakkinda bilgi sahibi oldugu kabul edilmelidir.
Nitekim Kereci, eserinde mecéz kavramina yer vermektedir.*®

Cahiz ve Ibn Kuteybe'nin mecaz1 kavramsal olarak netlestirme-
sine paralel olarak Kassab el-Kereci’nin Niiketii’l-Kur’dn’da mecazi
kullanildig1 goriilmektedir.*” Kereci’nin Niiketii'l-Kur’an’da agirlikli
elestiriler yonelttigi Mu‘tezile, mecédzi te’villerinde ideolojilerine
uygun yerlerde kullanmis; ideolojilerine aykiri olan konularda ise
yok saymistir. Bu minvalde Kassab ‘Mu‘tezilenin cahilleri’*® diyerek
onlarin tahkir ettigi ve mecaz konusunda uzman olmadiklarini ima
ettigi anlasilmaktadir. Kerecl, verdigi 6rneklerden hareketle Mu‘tezi-
le’yi Arap dilinde mecaz ve istiarenin kullanimini bilmemekle itham
etmektedir.*” Buna gerekce olarak Mu‘tezile’nin ru’yetullah mesele-
siyle ilgili olarak ‘Jis/gérmek’ fiilini, Kur’an ve hadiste kendi lehlerine
yorumlamayi tercih etmeleri ve mecizi gérmezden gelmelerini gos-
termektedir. Nitekim “Allah’in nimetlerine nankérliikle karsilik veren-
leri ve tebaasint helak yurduna siiriikleyenleri gérmedin mi?” (Ibrahim
stiresi 14/28) mealindeki dyette yer alan ‘ru’yet’ kelimesini Mu‘tezile

42 Nasr Hamid EbG Zeyd, el-itticahu’l-Akli fi't-Tefsir Dirasetu fi Kadiyyetil-Mecdz fi'l-
Kur’dn Inde’l-Mu’tezile (Beyrut: el-Merkezu’s-Sekafi el-Arabi, 1996), 112-113.

4 ibn Kuteybe, Te'vilii Miiskilil-Kur'dn, thk. Semsuddin ibrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitii-
bi'l-Iimiyye, ts.), 1/69.

4 fsmadil Aydin, “Hakikat ve Mecaz'n Terimlesme Siireci”, /slami [limler Dergisi 8/1
(2013), 27

4 Eb( Zeyd, el-ltticahul-Akli fi't-Tefsir Dirasetu fi Kadiyyetil-Mecdz fil-Kur’dn In-
de’l-Mu’tezile, 122; Selim Tiircan, “Mecaz Teriminin Geligsim Siirecinde el-Ferrd’nin
Yeri”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/4 (30 Aralik 2003), 97.

46 Kasséb el-Kereci, Niiketii'lI-Kur’an, 2/33.

47 Makale calismamizin hacmini genisletmemek adina mecaz konusunda Niike-
ti’'l-Kur’dn’dan smirh 6rnekle yetindik. Bununla birlikte Niiketii’l-Kur’dn’da mecéazi
te’vilde hataya diismeyle ilgili daha fazla veri bulunmaktadir. Bunlardan birkaci igin
bk. Kassab el-Kereci, Niiketii’l-Kur’dn, 1/500, 2/528 vd.

48 Kasséb el-Kereci, Niiketii'lI-Kur’an, 2/31.

49 Kasséb el-Kereci, Niiketii’I-Kur’an, 2/32-33.
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mecéza hamlederek, Jis fiilinin goz ile gormek anlamina gelmedigi
gibi bunu diger ayet ve hadislerde gecen Jis fiillerinin de ruyetullah
olmayacagina delil olarak gostermislerdir. Ayrica hadiste Hz. Pey-
gamber’in “Kiyamet giinii Rabbinizi dolunay gecesi ay1 gord{igiiniiz
gibi herhangi bir izdiham olmaksizin goreceksiniz” mealindeki ha-
diste gecen ‘ru’yet’ kelimesini Mu‘tezile mecaza hamlederek Allah’in
€s¢/goz ile goriilemeyecegine delil saymislardir. Clinkii Mu‘tezileye
gore nasil ki Ibrahim stiresi 14/28. ayetteki ru’yet kelimesi mecazi
anlama geliyor ve goz ile gormeyi ifade etmiyorsa, Hz. Peygamber’in
hadisinde gecen Jls fiilinin de mecéza te'vil edilerek ‘g6z ile gérmek’
manasina gelmemesi gerekmektedir. Kereci Mu‘tezilenin bu sekilde
mecazi kullanarak Kur’an’i yorumlama yolunu elestirmektedir. Kerecl
oncelikle gerekce olarak karinesiz bir sekilde hadiste gecen Allah’in
ahirette goriilecegi hakikatini mecdzi manaya te'vil etmeyi yanlis
bulmaktadur. Tkinci bir sebep ise ayette gecen ru’yet diinya ile iligkili
iken hadiste gecen ru’yetin ahiretle iliskili olmasidir. Dolayisiyla bir
kelimenin mecaza hamledilebilmesi iki ayr1 dyette ya da hadiste ayn1
sartlarda olmasi1 durumunda birbirlerine delil sayilabilecek ve me-
caza te'vil icin birbirlerine karine hiitkmiinde olabilecektir. Miiellifin
bu sekildeki cikarimlarindan hareketle onun “mecéazin hakikatle ve
muhatabin bulundugu sartlarla iligkisinin gozetilmesi” kaidesini ve
“iki ayet veya hadisin mecaza hamletme konusunda birbirine delil
olabilmesi i¢in ikisinin de yer ve zamanlarinin ayni olmasi gerektigi”
kaidesini koydugu anlasilmaktadir. Aslinda onun bu kaideleri ken-
disinden yaklasik bir asir sonra yasayacak olan Kad: Abdiilcebbar'in
(6l. 415/1025) “mecazin hakikatle ve muhatabin bulundugu sartlar-
la iliskisinin gozetilmesi™® seklindeki kaideyle paralel olarak ortaya
koydugu anlasilmaktadir. Oyleyse Mu‘tezile'nin ayette gecen ru’yet
kelimesinin mecdz anlamina gelmesinden hareketle hadistekini de
mecaza hamletmek istemesi, ayet ve hadiste gecen ‘muhatabin bagl
oldugu diinya ve ahiret sartlarini’ géormezden gelmesi anlamina gel-
mektedir.>

Kereci mecaz yapilmasi gerekli goriilen durumlarda mecazdan
kacinip hakikate te'vil etmeyi yanlis gormektedir. Nitekim Rafiziler
kendi goriislerini onaylatabilmek icin bazi ayetlerde mecazi hakikat
manasina yormuslardir. “Siileyman Daviid’'a vdris oldu” (Neml stre-
si 27/16) mealindeki ayeti Rafiziler hakikat manasinda alarak, Pey-

50 Kadi el-Hemedéani Abdiilcebbar, el-Mugnt fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl, thk. Mahmud Mu-
hammed el-Hudayri (el-Miiesseseti’IMisriyyetiil-“Amme 1i't-Te’lif ve’l-Enb4’ ve'n-Nesr,
ts.), 7/213.

51 Kassab el-Kereci, Niiketii’l-Kur’dn, 2/33.
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gamberlerin baskasina miras birakacagina te’vil etmislerdir. Ayetin
hakiki manasindan hareketle Réfiziler Hz. Peygamber’in Hz. Fati-
ma’ya miras birakacagi ¢ikarimini yapmiglardir. Nitekim onlara gore
Hz. Peygamber Fedek arazisini Hz. Fatima’ya biraktig1 halde Hz. Ebu-
bekir buna engel olarak, Hz. Peygamber’in kizini mirastan alikoymus
ve ona zulmetmistir. Ancak Kereci her ne kadar mecaz kavramini
kullanmasa da verdigi izahattan mecéza te'vili kastettigi anlasilmak-
tadir. Buna gore ayet, Peygamberlerin bir mali miras birakacag: sek-
linde anlasilmamali, dyette gecen varis olma meselesi Peygamberligi
miras birakmak seklinde te’vil edilmelidir. Buna gerekce olarak; eger
ibare hakiki manada alinarak Hz. Peygamber kizina miras birakmis
olsaydi Hz. Ali'nin hilafete geldiginde Fedek arazisini Hz. Fatima’ya
vermesi gerekirdi. Fakat bu durum da olmadigina gore bu ayetin ha-
kikat manasinda anlasilmamasi gerekmektedir.>? Netice olarak ayet-
teki durumlarin mecaza te'vil edilmesi gerektigi halde Rafiziler me-
caz1 degil hakiki manay1 merkeze alarak kendi ideolojik goriislerini
saglamlastirmislardir.

4.3. Metnin Baglamini Gérmezden Gelme

Kur’an’in en kiiciik parcasindan en biiyiik parcasina kadar ayet-
lerin arasinda biitiinliik bulunmaktadir.>®* Metin biitiinliigiiyle; mii-
nasebatu’l-Kur’an’1 yani Kur’an ayetleri arasindaki baglantilari, aye-
tin Once ve sonrasiyla iliskisini yani siyak-sibaki ve bir dyetin kendi
icerisindeki biitiinliigii kastediyoruz. Klasik donemde metin biitiin-
liigiiyle ilgili gesitli calismalar olmakla birlikte bu konuya ayrintisiyla
yer veren c¢alismalarin olmadig goriilmektedir.>* Bu konu ayetlerin
ve slirelerin birbiriyle baglantili ve irtibatli oldugunu acikca goster-
mektedir.>® Aslinda metin biitiinligiiniin kendisiyle zirveye ciktigi
Fahreddin er-Razi’den (6l. 606/1202) 6nce cok erken donemlerden
itibaren metin biitlinliigline yonelik adimlarin miielliflerin eserle-
rinde bulundugunu gérmekteyiz.>® Bunlar arasinda Kereci’'nin Niike-

52 Kassab el-Kereci, Niiketii’l-Kur’dn, 3/543-545.

53 Albayrak, Kur’dnin Biitiinliigii Uzerine (Kur'dn'in Kur'dn’la Tefsiri), 47; Mustafa Miis-
lim, Kur’an Calismalarinda Yéntem Konulu Tefsire Metodik Bir Yaklasim, cev. Salih
Ozer (Ankara: Fecr Yayinlari, 1993), 111.

54 Muhammed Bahaeddin Yiiksel, Kur’dnt Farkli Anlama ve Nedenleri (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2017), 234.

5 Bedrettin Zerkesi, el-Burhan fi Ulumi’l-Kur’an, thk. Ebu’l-Fadl ed-Dimyati (Kahire: Da-
ru’l-Hadis, 2006), 35.

% Nitekim Fahreddin er-Razi’den 6nce farkl alimlerin bu konuda calismalar1 bulundu-
guna yonelik izahlar icin bk. Ersin Kabakei, “Ayetler Aras1 Miinasebet Meselesinin Tef-
sirlere Yansimasinin Tarihi Kokenine Yénelik Bir Sorgulama: Tefsiru Mukatil Ornegi”,
Tefsir Arastirmalart Dergisi 4/2 (2020), 421, 426, 428.
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tii'l-Kur’dn’inda Kur’an’'in te'vilinde metin biitiinliigiine riayet edil-
mesi baglaminda; ayetin 6nce ve sonrasindaki ayetlerle iliskisinin
g6z oniinde bulundurulmasi, ayet icindeki biitiinliik ve Kur'an'in bir
dyetinin Kur'an’in baska bir yerinde bulunan bir ayetle iliskisi gibi
tefsir yaparken esas alinmasi gereken 6nemli karineler sunuldugu
goriilmektedir. Kerecl muhalif gordiigii gruplarin kendi ideolojileri-
ni ispatlamak i¢in bunlar1 kullanmasi ya da bunlar1 gormezden gel-
melerini yer yer elestirmektedir. Bu bize onun yorumlamaya metin
biitiinltigii baglaminda belirli kurallar ve sinirlar koymak istedigini,
dolayisiyla bir usil arayisi icinde oldugunu gosteren kanitlardandir.

Kimi alim Kur'an’in peyderpey inmesinden hareketle Kur'’an’da
biitiinliigiin s6z konusu olmadigin diisiiniirken, kimi alim mficiz bir
kitap olmasindan dolay1 ayet ve siireler arasinda biitiinliik ve insi-
camin bulunmasini gerekli gérmektedir.>” Kassab el-Kereci de ikinci
grup alimler arasinda olup ayetler arasindaki irtibat1 gormezden ge-
lenlere Kuran’daki ayetlerde siras1 geldikce yer vermektedir. Ozel-
likle kendi goriislerini subjektif bir bicimde Kur’an1 te’vil ederken
kullanan gruplar1®® formel bir bicimde elestirmektedir.>

Kerecl Mu‘tezile’nin metin biitiinliigiinti ihlal ederek ayetleri
te'vil etme yontemini elestirmektedir. Ornegin miiellife gére, "onun
yanina geldiginde “Ey Miisa!’ diye seslenildi. lyi bil ki ben, evet yal-
niz ben senin Rabbinim. Artik pabuclarini ¢ikar, ¢iinkii su an kutsal
vadi Tuvd’dasin” (Tahéa stresi 20/11-12) mealindeki ayet, baglami
icerisinde degerlendirildiginde, Mu‘tezile’nin “Kur’an’in mahluk (ya-
ratilmig) oldugu” goriisiine muhaliftir. Zira ayette “los 10} < yani
“muhakkak ben senin Rabbinim” buyrulmustur. Bu ayet kendi iceri-
sinde diisiintildiigiinde Allah’in konusabildigi ve kelam ettigi gortil-
mektedir. Ayrica ayetin siyakinda gelen kisimda “ben seni sectim”
seklinde devam ettiginden Hz. Musa’ya cevap verenin Allah oldugu

7 Bu goriiste olan alimler arasinda Necmeddin et-TGfi ve ibn Ciizey bulunmaktadir.
Siileyman b. Abdiil-K4vi b. Abdi’l-Kerim Tfi, el-fkstr fi Kava‘idi ‘llmi’t-Tefsir fi Usti-
li ve Kava'‘idi Tefsiri’l-i’l-Kerim, thk. Muhammed Osman (Liibnan: Darw’l-Kiitiibi’l-il-
miyye, 2009), 114; Kelbi Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ahmed ibn Ciizey, et-Teshil li
Uliimi’l-Tenzil, thk. Muhammed Salim Hasim (Beyrut-Liibnan: Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1995), 1/12-13.

5 Aynintili bilgi icin bk. Sahin Giiven, Cagdas Tefsir Arastirmalarinda Konulu Tefsir
Metodu (istanbul: Sura Yaymevi, 2001), 117.

5 Makale calismamizin hacmini genisletmemek adina metin biitiinltigli konusunda Nii-
ketii’l-Kur’an’dan sinirli 6rnekle yetindik. Bununla birlikte Niiketii’l-Kur’dn’da metnin
baglamini gormezden gelmeyle ilgili daha fazla veri bulunmaktadir. Bunlardan birkagi
icin bk. Kassab el-Kereci, Niiketii’l-Kur'an, 1/343-345, 350-352, 352-354, 396-398,
409-411, 446-447, 450, 468, 499, 539 vd.
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acikca ortadadir. Ancak Mu‘tezile gerek ayet icindeki baglami gerek-
se adyetler arasindaki siyak-sibaki gérmemislerdir. Hatta bununla da
kalmayarak Mu‘tezile bu dyeti mecaza te'vil ederek burada konusan-
larin melekler oldugunu iddia etmislerdir. Ayette acikca konusanin
Allah oldugu bildirildigi halde nida edenin melek oldugunu iddia et-
mek Kereci’ye gore kiiflirdiir. Giinkii Allah agik¢a “Ben Rabbinim” de-
mektedir. Oyleyse Kereci’ye gére Mu‘tezile’nin iddia ettigi gibi Allah
kelaminin s6ze dokiilmesi o kelamin mahlik oldugunu gostermez.
Dolayisiyla Kerecl burada hem metin biitiinliigiiniin hem de man-
tik kaidesinin Mu‘tezile tarafindan gormezden gelindigini tespit et-
mektedir. Eger ayet ben zamiri ile degil de o zamiriyle kullanilsaydi,
Mu‘tezile’nin iddia ettigi gibi Allah kelaminin mahl{ik oldugu gorii-
siine ulasilabilirdi.®® Fakat boyle olmadigina gore her yonden mahltik
oldugu iddias1 bu ayetin te’vil ustiliine gore hatalidir. Kereci bu sekil-
de hem Mu‘tezile’nin yorumlama bicimini tahlil ederek bunun yanlis
oldugunu ileri stirmiis hem de te'vile bir yol ve yontem gelistirmistir.

Kereci te'vilde metin biitinl{igii ve mantig1 Mu‘tezile’nin ihlal
ettigini gosteren bir bagka kanit sunmaktadir. “Bir Kerectk hakkimiz
olsa da biz miiminlerden olsak diye (kafirler ah ederler)” (Su‘ara sii-
resi 26/102) meélindeki ayet, kiifiirleri sebebiyle ebedi cehennemde
kalacak olan Kkafirleri anlatmaktadir. Fakat Mu‘tezile bu ayetin
tevbe edilmeyen giinahlarla 6len Miisliimanlar: da kapsadigini iddia
etmektedir. Ancak bunun sadece biiyiik giinah sahibi olup tevbe
etmeyen Miislimanlarin ebedi cehenneme gideceklerine yonelik
Mu'‘tezile’nin va’d-vald kapsamindaki temel esaslarini ispatlamaya
yonelik oldugunu ama burada metin biitiinliigiinii ihlal ettiklerini
saptadigi, Kerecinin aciklamalarindan anlasilmaktadir. Kereci'ye
gore bu ayet kapsamina Miisliimanlar girmis olsaydi, ayet icerisin-
deki ifade “ah keske miiminlerden olsaydik” seklinde degil “ah kegske
salihlerden olsaydik” seklinde gecerdi. Clinkii dyetin icerisindeki mii-
minlerden olma ifadesi kiifriin zitt1 olup kotii amelin zitt1 degildir.®
Dolayisiyla Kereci'nin yaptig1 ¢ikarimlardan hareketle, burada “keli-
menin, climlenin baglamindan hareketle anlam tasiyacagi” kaidesini
ortaya koydugu anlagilmaktadir. Ozetle Mu‘tezile’nin va‘id goriisiine
uygun te’vilde bulunmak istemesi; metin biitiinliigli kapsaminda de-
gerlendirilen, “kelimenin ctimle icerisindeki baglamina gore anlam
verilmesi” karinesini yok saymalarina yol acmistir. Yine bu sekilde
Kereci, yorumlamada Mu‘tezile'nin metin biitiinligtine dayali bir

60 Kassib el-Kereci, Niiketii’I-Kur’an, 3/282-283.
61 Kassb el-Kereci, Niiketii'lI-Kur’an, 1/531.
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yolu hatali kullandiklarin1 gostererek kendisinin usil arayisinda ol-
dugunu gostermistir.

Bir diger 6rnekte Kereci, ayetlerde gecen siyak-sibak biitlinliigii
g6z oniinde bulunduruldugunda Kaderiyye'nin insanin fiillerinde 6z-
glirliigii meselesinin saglam bir goriis olmadigini ortaya koymakta-
dir. Ayette gecen “Allah’a verdikleri sozleri tutmayanlar” (Bakara si-
resi 2/27) seklindeki ifade Kaderiyye’ye gore insanin kendi fiillerinde
0zgiir ve sorumlu oldugunu gostermektedir. Ancak Kereci’ye gore
Kaderiyye, ayetin oncesini-sonrasini ve Kur’an’daki biitiin ayetleri
degerlendirmeksizin dyeti tek basina ele alarak yorum yaptiklar icin
bu yanlis te’vile diismiislerdir. Bu ayet insanin fiillerini gerceklestirir-
ken kazay1 gerceklestirdigini gostermekte, fiili onun yaptigini goster-
mektedir. Fakat bu, fiillerin ortaya cikmasinda Allah’in hicbir sekilde
dahli olmadigin1 gostermez. Zira bu dyetten onceki “Allah ¢oklarin
saptirir, ¢oklarint hiddyete erdirir. Saptwrdiklart ancak fasiklardir.”
(Bakara stiresi 2/26) meélindeki dyet, Allah’in sadece iyiyi yapacagi
seklindeki Kaderiyye diistincesini ortadan kaldirmaktadir. Dolayisty-
la Kereci’nin burada siyak-sibakin Kur'an’i yorumlarken dikkat edil-
mesi gereken bir kaide oldugunu ortaya koydugu anlasiimaktadir.

4.4. Mantik Kaidelerini ihlal (Mu‘tezile Ozelinde)

Gazall Oncesi siirecte eserlerde mantik kavramlarinin mantik
ilmine 6zgl bir sekilde kullanilmadig: soylenebilir. Bununla birlikte
felsefi metinlerin cok erken zamanlarda tercime edildigi bilinmek-
tedir.®? Gazali’ye kadar olan erken ve klasik donemde® mantik ilmi
felsefeye ait bir ilim dali olarak gériilmekte, Islami ilimlerin karsit
tarafinda durmaktaydi.®* Her ne kadar teorik olarak mantik ilminde-
ki araclar bilincli bir sekilde zikredilerek kullanilmamissa da felsefe
terclimelerinden mantiki ¢ikarimlarin Mu‘tezile tarafindan yapilma-
sina yol agmistir. Bunun akabinde Mu‘tezileye muérazada cevap ver-

62 Mantik metinleri islam tarihinde cok erken donemlerde terciime edildigi halde mantik
kavramlarina mesafeli durulmustur. Abbasi doneminde baslayan mantik metinlerinin
terciimelerinin ayrintilan icin bk. Nihat Keklik, /sldm Mantik Tarihi ve Farabt Mantigt
(istanbul: istanbiil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1969), 1/42-43, 46.

6 Erken donem tefsir ¢alismalarinin baslangicindan itibaren Taberi'ye kadar olan do6-
nemi, klasik donem ise Taberi sonrasini ifade etmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Jane
Dammen McaAuliffe, Quranic Christians: An Analysis of Classical and Modern Exegesis
(Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 13.

6 Ferruh Ozpilavel, “Gazali'nin Mantik Ilmini Mesrilastirmasinin Mantik Tarihi Acisin-
dan Degerlendirilmesi”, Isldmf flimler Dergisi 7/7 (2012), 149; Necip Taylan, Mantik
Tarihgesi ve Problemleri (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayin-
lar1, 1996), 43-44.
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mek isteyen kelamcilarin mantiki ¢ikarimlarda bulunmakta olduklar:
goriilmektedir. Nitekim hicri besinci asirdan 6nce yasayan Kassab
el-Kerect'nin eserinde bunu acik¢a gormek miimkiindiir. Her ne ka-
dar bu dénemde mantik ilmi sistemli bir sekilde kullanilmamis ve bu
ilmin terminolojisi olusmamaigssa da Kereci'nin karsit gordiigii gruplar
arasindan 6zellikle Mu‘tezile’nin Kur'ant yorumlama bigimlerindeki
mantiki ¢cikarimlara dayanarak hatali uygulamalarini tespit ettigi go-
rilmektedir.®

Mu‘tezile insan fiillerinde mesietin (irade, dileme) insana ait
oldugunu kabul etmektedir. Insanin yaptig1 iyi ya da kétii fiillerin
karsiligini adaletli bir sekilde ahirette alabilmesi icin hem iyilik hem
kotiiligilin insana ait olmasini zorunlu gérmektedir. Kereci ise “On-
lar kendileri i¢in zarar veya faydaya malik olamazlar” (Furkan stiresi
25/3) meaélindeki ayetten hareketle Mu‘tezile’nin mantik hatasina
diistiiklerini kabul etmektedir. Eger mesiet sadece insana aitse o za-
man hem kendilerine zarar dokundurmaya hem de fayda saglama-
ya malik olmalidirlar. Ancak yukarida zikri gecen ayette Allah bu-
nun boyle olmadigini ifade etmektedir.®® Buradan hareketle Kassab
el-Kereci, her ne kadar mantiki terminolojiyle ifade etmemis olsa da,
Mu‘tezile’nin, kesin miimteni‘ onerme seklindeki mantik kuralina®
aykir1 davrandigini tespit etmis olmaktadir.

Mu‘tezile, Allah’tan insanin iyi kul olmay1 ve iyi amel islemesini
saglamayi istemelerinin adalet esasina aykiri oldugunu diisiinmekte-
dirler. Ancak bazi ayetler Hz. Peygamber’in dualarinda bu tiir istek-
lerde bulundugunu gostermektedir. Anlasilmaktadir ki Kereci’ye gore
bu durum Mu‘tezile'nin temel esas olarak kabul ettigi adl (adalet)
prensibine halel getirmekte ve onlarin mantiki tutarliliktan yoksun
olduklarini géstermektedir. Ornegin “Ey Rabbim! Bana, anne ve baba-
ma bagisladigin nimetlerin karsiliginda, siikretmede ve hognut olaca-
gn isler yapmada beni basarilt kil. Ve rahmetinle beni salih kullarinin
arasina kat!” (Neml stiresi 27/19) medlindeki ayette Hz. Peygam-
ber Allah’tan nimetlerine siikretmeyi, Allah’in raz1 olacagi ameller

% Makale calismamizin hacmini genisletmemek adina mantik kurallari konusunda Niike-
ti’l-Kur’dn’dan sinirh 6rnekle yetindik. Bununla birlikte Niiketii’l-Kur’dn’da mantik ka-
idelerini ihlalle ilgili daha fazla veri bulunmaktadir. Bunlardan birkact icin bk. Kassab
el-Kereci, Niiketii'l-Kur’dn, 1/337-340, 350-352, 396-398, 409-411, 2/531, 547 vd.

% Kassib el-Kereci, Niiketii’l-Kur’dn, 3/503.

67 Konuya yiiklemin nispetinin miimkiin olmadig1 6nermelerdir. Bu 6nermeye “insan
tastir” ornegi verilebilir. Eb Hamid Muhammed b. Muhammed et-Tisi Gazali, Me-
kasidu’l-Felasife (Masir: Silleyman ed-Diinya, 1961), 61; Gazali, Mihekku’n-Nazar, thk.
Refik Acar (Beyrut: yy., 1994), 85.
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yapmay1 ve salih kullar1 arasina girmeyi istemektedir. Mu‘tezile’ye
gore Allah’in insanlara karsi adaletli olabilmesi icin insanin bu fiilleri
kendisinin zaten yapmasi ve bunlar1 Allah’tan istememesi gerekmek-
tedir. Ancak ayette Hz. Peygamber bunlari Allah’tan istemektedir. Ke-
reci bu ayette gecen duadan hareketle “eger adalet prensibi geregi
insanin bu isteklerde bulunmasi uygun degilse Hz. Peygamber’e bu
duanin nisbet edilmesi faydasiz islerden midir?” seklinde sormakta-
dir.®® Burada Kerecl mantik ilminde yer alan miimteni‘ kiyasi® Mu‘te-
zile’nin te’vil etme bicimi olarak kullandigini1 gostermis olmaktadir.
Bu sekilde Kereci, Mu‘tezile’nin adalet prensibini, Kur'an’i te’vil eder-
ken mantik kaidesini kullanma acisindan hatali oldugunu gosterme-
ye calismistir. Goriildiigii tizere Kerecl mantik kurallarini ihlal ederek
te’'vil yapmanin uygun olmadigini gostererek ustl arayisinda bulun-
mus olmaktadir.

Sonugc

Kavramsal diizlemde calismamizin merkezini tegkil eden te'vil
kavrami erken ve klasik dénemde cesitli asamalar gecirmistir. Ilk
olarak tefsir ve te’vil kavrami agirlikli olarak ayni anlamda kullanil-
mis, Matiiridi sonrasinda ikisi arasindaki ayrim netlesmis, ilerleyen
siirecte te’vil kavraminin anlam sahasi daralmistir. Bu siiregte te'vil
mubhtelif gruplarin Kur’ant yorumlama bicimlerini ifade etmektedir.
Gruplarin bir ayetle ilgili yorumlar1 arasinda uyusmazliklar bulun-
makta, farkli gruplar kendi yorumunu dogru kabul ederken, baska
grubun yorumunu tahrif olarak gérmektedir. Dolayisiyla bu sekilde
te’vil anlam daralmasina ugramis, te’vil yapilan yerler icin tefsir kav-
rami daha nesnel ve st bir ¢at1 olarak kabul edilmistir.

Makale calismamizda te’vilden baska odaklandigimiz bir diger
kavram ustl arayisidir. Usil arayisi ile, miielliflerin “Kur’an’s yorum-
larken cesitli delil ve kaideleri kullanarak formel bicimde bir yol
gelistirmeye calismalar1” kastedilmektedir. Ancak bu cabalar kisisel
gayretlerle sinirli olmus ve miikemmel bir seviyeye ulasmaksizin na-
kis oOlciilerde kalabilmistir. Kur’an: yorumlarken hangi big¢imlerin
kullanilacagi yoniindeki ¢abalar ve muhalif goriilen gruplarin yorum
bicimlerini tahlilde kendini hakem gosterebilme gayreti, ustl arayi-

sinda olmanin bir gerekliligi olarak karsimizda durmaktadir. Biitiin

68 Kassab el-Kereci, Niiketii’l-Kur’dn, 3/547.

89 “Atesin sicak olmasi zorunludur. Atesin soguk olmasi imkansizdir.” 6rneginde zorunlu-
luk ve gereklilik kelimeleri birbiriyle celisen sonuclari dogurmustur. Bu sekilde yapilan
onermeye miimteni 6nerme denilmektedir. Necati Oner, Klasik Mantik (Ankara: Anka-
ra Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1991), 83-84.
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bu cabalarin Kasséb el-Kereci'nin Niiketii’l-Kur’dn’inda bulundugunu
soylemek miimkiindiir.

Kerect'nin Kur’an’in farkli gruplar tarafindan yorumlanma bici-
mine elestiri getirme isteginin altinda yatan sebepler bulunmaktadir.
Bunlar temel olarak Kereci’nin kimligi ve yasadig1 siyasi-itikadi tarih-
le dogrudan iliskilidir. Miiellifin ehl-i hadise yakin ehl-i siinnet tasav-
vurunda olmasi kendisi disindaki gruplarin yorumlama bicimlerini
mercek altina almasini saglamistir. Ayrica yasadigi hicri dordiincii
asirda Abbasi devletinin Biiveyhiler ve Fatimiler gibi farkli devletcik-
lerle parcalanmasi, ¢ok sesliligin artmasina ve kargasalarin ¢ikmasi-
na neden olmustur. Bu cok seslilik Kur’an’i farkli sekillerde yorumla-
ma bicimlerini gelistirmistir. Bir diger sebep ise Kereci’nin yasadigi
donemde itikadi firka ve fikhi mezheplerin biiyiik 6lciide kurulmasi
ve fikirlerini acikca beyan etmesidir. Bu sebeple Niiketii’l-Kur’dn’da
Mu‘tezile, Kaderiyye, Miircie, Rafiziyye gibi farkli pek cok itikadi
grupla ilgili goriislere yer vermistir. Son olarak yasadig1 cografya
olan Kerec’in, Iran’da Isfahan ile Hemezan arasinda kalan kozmo-
polit bir bolgede olmasinin, yine miellif zamanindaki cok sesliligi
gosteren kanit oldugu ileri siiriilebilir.

Kereci bu dogrultuda Kur'an’in yorumlanmasinda hangi delil ve
kaidelerin kullanilarak yorum yolu gelistirilecegini, muhalif gérdii-
gii yorum bicimlerinden hareketle gostermektedir. Miiellif ele aldig1
Mu‘tezile, Kaderiyye, Miircie gibi gruplarin itikadi fikirlerini zikret-
mekle yetinmekten ziyade onlarin te’vilde kullandiklar1 formel bi-
cimlere odaklanmaktadir. Bu da Kereci’nin yine ustil arayisinda oldu-
gunu gosteren 6nemli kanitlardandir.

Miiellifin muhalif gordiigii yorumlama bigimleri belirli olgusal
kategoriler altinda siniflandirilabilir. Bununla birlikte Kereci, zikre-
decegimiz “anlam alani, baglam, mantik” gibi olgularin isimlerini
“kavramsal olarak zikretmemisse de” olusturmak istedigi ustil arayi-
sinda bu olgulara ulagsmak biitiinciil bir okuma neticesinde miimkiin
olacaktir. Bu olgular arasinda; kavramlarin anlam alaninin ihlal edil-
digi diistincesi, mecazin te'vilinde yanlisa diisiilmesi, metin biitlin-
liigiine yonelik ihlallerin yapilmasi, mantik kaidelerinin gérmezden
gelinmesi bulunmaktadir. Tezimizi ispat etmeye yonelik makaledeki
alt basliklarda dikkat ¢ekici birkag¢ 6rnekle yetinsek de bu 6rneklerin
sonunda dipnotlara daha farkli 6rnekleri yerlestirdik.

Kavramin anlam alaninin ihlal edildigine dair bulgular arasinda,
Mu‘tezilenin halku’l-Kur’an ve halku’l-ef’al konularinmi ispatlayabil-
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mek icin Kur'an’da zgJ fiiline onun anlam alani icerisinde bulunan
¢dé anlamini vermesini fakat kendi itikadi goriislerini dogrulama-
yan yerlerde zg J'ye #J3 anlami vermemesini, Kereci’nin lafzin anlam
sahasini ihlal olarak degerlendirdigi gozlemlenmektedir. Bu sekilde
miellif herhangi bir alaka ve karine olmaksizin lafzin anlam alaninin
disina ¢ikarilarak Kur’an ayetlerini yoruma gitmenin yanlishgini tarif
etmektedir. Dolayisiyla miiellifin, tefsir yapilirken belirli sinirlar da-
hilinde hareket etmeyi gerekli gérmekte ve tefsirde usfil tarifi cabasi
gostermekte oldugu anlasilmaktadir.

Mecazi te'vilde hataya diisme konusunda ulastigimiz bulgulara
gelince; Kereci’nin Mu‘tezile ve Rafiziler 6zelinde elestirilerde bu-
lundugu goriilmektedir. Kereci'nin, Mu'tezilenin ru’yetullah goriisi-
ni ispat sadedinde dyet ve hadisleri birbirine delil olarak kullanmak
suretiyle s fiillerini mecaza te'vil etmelerini siddetle elestirdigi fark
edilmistir. Bunu yaparken “ayet ve hadislerde gecen sartlarin ayni
olmamasi kaydiyla zahirlerinin mecaza hamledilmeleri konusunda
birbirine delil olamayacag1” kaidesini ortaya koydugu miisahede
edilmistir. Bu durumun onun tefsirde ustl arayisinda oldugunun ka-
nitlarindan oldugu ifade edilebilir.

Metnin baglamini gérmezden gelme konusunda ise Kereci’nin
Mu‘tezile ve Kaderiyyeyi elestirdigi goriilmektedir. Yine Mu‘tezilenin
ru’yetullah goriisiinii ispat etmek i¢cin metnin baglam biitinligiini
herhangi bir alaka ve karine olmaksizin ihlal ettiklerini tespit ettigi
anlasilmaktadir. Ayrica miiellif, Kaderiyye'nin insanin fiillerinde 6z-
giir olmasi gerektigi diisiincesini ispat etmek icin siyak-sibaki ihlal
ettigini acikca gostermektedir. Bu sekilde Kereci, Kur'an’daki ayet-
lerin Oncesi ve sonrasiyla iliskisinin kurulmasinin altini ¢izerek ustl
arayisinda oldugunu bir kez daha gostermektedir.

Mantik kurallarini ihlal etme kapsaminda, Kerecinin Mu‘tezi-
le’'nin mesiet goriisiine aykir1 ayetleri tutarsizlik icerisinde yorumla-
digini tespit ettigi goriilmektedir. Burada Kereci’'nin degerlendirme-
lerinden hareketle mantik ilminde yer alan “kesin miimteni 6nerme”
seklindeki kurali ihlal ettiklerini tespit etmis olmaktadir. Yine Kereci,
Mu'tezile’nin adalet prensibi dogrultusunda ayetlerde gecen ifadeleri
yorumlamalarinda tutarsizlik oldugunu gormiistiir. Kereci’nin yapti-
g1 degerlendirmeler Kaderiyye'nin yorumlarinda “miimteni‘ kiyas”
yolunu kullandiklarini gostermektedir. Sonuc olarak Kassab el-Ke-
recl, muhalif gordiigii gruplarin te’vil yapma yollarini elestirmis ve
onlarin yerine gegecek dogru yollarini géstermistir. Miiellifin ortaya
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koydugu bu gayretlerin, onun usil arayisinda oldugunu gosteren ka-
nitlar oldugu ileri siiriilebilir.
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SEARCHING FOR METHODS IN KASSAB KERECI’S
NUKETHU’L-QUR’AN: ESPECIALLY FOR HIS
CRITICISMS OF OPPOSITION GROUPS

Fatma YALNIZ*

Extended Abstract

Ta’'wil, which is among the concepts at the center of our article, has undergone
various meaning changes in the early and classical periods. In the early days, the
concepts of tafsir and ta’wil were essentially inseparable from each other, but after
the distinction made by Maturidi, it caught a significant difference. On the other
hand, Tafsir expressed a more objective field and, at the same time, included an
upper framework that also included ta’wil.

Another concept we focus on in our study is the search for procedure. By seeking
a method, we mean that the authors try to make the evidence used in interpreting
the Qur’an and the rules considered beneficial to be used formally. We use the pat-
tern of seeking a method, not the concept of the method, since the efforts to put
forward such a method have remained on a personal scale and are incomplete by
not evolving. Both how the evidence will be used and which rules to pay attention
to are found in Kasséb al-Kereci’s Niiketu’l-Kur’an in the context of analyzing the
way the opposition groups interpret the Qur’an.

There are some reasons behind Kereci’s selection of different groups that interpret
the Qur'an. These are centrally related to Kereci’s identity and the political and
theological background in which he lived. The author’s vision of Ahl as-sunna,
which is close to Ahl al-Hadith, enabled him to criticize groups other than himself.
In addition, the fact that the Abbasids came to a period when the Abbasids were
weakened considerably, that many states such as the Buwayhids and Fatimids
were formed in the Abbasid lands, the turmoil and the increase in polyphony
were the driving reasons for him to focus on achieving unity with a single truth.
Another important reason is the establishment of religious sects and intellectual
groups during Kerec?’s life. For this reason, many groups have objections to the in-
terpretation of the Qur’an, such as the Mu’tazila, Kaderiyye, Rafiziyye, and Murcie
in the Niiketu’l-Qur’an. Kereci, whom we have centered, rather than focusing on
the creed views of the different groups, formally criticizes their forms of misinterp-

PhD. Res. Assist. Hitit University, Faculty of Theology, fatmayalniz@hitit.edu.tr, htt-
ps://orcid.org/0000-0003-3152-7094.

https://doi.org/10.33415/daad.1122913

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi

Cilt 22, Say1 2, 2022
ss. 1153-1182.

[a
o
N
N
S~
N



KASSAB EL-KERECTNIN NUKETU’L-KURAN’I

retation, showing that the author is searching for a method.

It is possible to subject the author’s criticism of the interpretation of the Qur'an
by different groups to accurate categorization. However, it should be stated that
these cases were not categorized by the author but were determined by us based
on the author’s inferences. Among these phenomena is the thought that the se-
mantic field of the concepts is violated, making mistakes in the interpretation of
the metaphor, violations of the integrity of the text, and ignoring the logical rules.

Among the findings that the semantic field was violated, he gave the meaning
of ¢Jé to the verb zgd in the Qur'an to prove the mu’tazila’s halku’l-Qur'an and
halkul-ef’al, but that did not confirm his theological views. They did not give the
meaning of ¢JG to zgd in places. In this way, Kereci determines that they violate
the purpose of the verb zgd.

To prove that ruyetullah is not possible, Mu’tazila metaphorically interpreted the
verbs Ui that are suitable for ruyetullah in the verses and hadiths. While doing
this, he used verses and hadiths as evidence for each other. However, Kereci put
forward the rule that “provided that the conditions in the verses and hadiths are
not the same, there cannot be evidence for each other in terms of referring to
metaphors”. Accordingly, it has shown that the verb to see in the world mentioned
in verse will not be an evidence for the verb to see in the hereafter mentioned in
the hadith.

In addition to these, there are significant examples in the Niiketu’l-Qur’an about

ignoring the context of the text and not seeing the logical evidence. As a result,
Kassab al-Kereci criticized the ways of ta'wil of the opposition groups and showed db | 1181
the right ways to replace them. These efforts put forth by the author prove that he

is searching for a method.

Key Words: Tafsir, Qur'an, Kassab al-Kereci, Niiketii'l-Qur'an, Ta'wil, Search for Method.
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