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Osmanli zamaninda Bosna’da hikim siren durum, Tirkler
tarafindan yonetilen diger Yugoslav topraklarindan daha farkli bir
sekilde temayiiz ediyordu. Bosna’ya has sartlar ¢ok cesitli faktorlerin
sonucuydu. Baslangig itibariyla, Bosna’nin bulundugu durum, Osmanli
Devleti’'nin bolgeyi fethi sirasinda, Yugoslavya’'nin diger bolgelerinden
farkliydi ve bu, diger yerlere oranla Osmanli imparatorlugu’nun
sosyoekonomik ve politik organizasyonunun carpici ve sinirli Bosna
yapisina entegrasyonunu kolaylastirdi. Bu miinasebetle, Osmanl
oncesi ve Osmanli dénemi Bosna'si arasinda bir devamlilik saglandi ve
burada, bu llkenin kendine has Musliman toplulugunun tedrici sekilde
gelismesi hasil oldu.

Asagidaki sosyal tabakalardan tesekkiil olan Bosna Misliman
toplumu tam anlamiyla sinifsal yapilya sahipti: Sipahiler (toprak
sahipleri), yenigeriler (Kalelerde ve sinir boylarinda muhafiz olarak
hizmet eden Tirk askeri rutbeleri), ulema (Musliman din adamlari),

* Bu calisma “Medunarodni Odnasi u Jugoslaviji i Problemi Federalizma (Yugoslavya’da
Uluslararasi iliskiler ve Federalizmin Sorunlari)” adli arastirma projesi biinyesi dahilinde
yapilmistir. Metin igerisinde yer alan Osmanlica kelimelerin transliterasyonu (geviri
yazisi) Yugoslav yazim kurallarina géredir.

' Cevirisi yapilan bu makale edit6érligini Prof. Dr. Kemal Karpat’in yaptigl Wisconsin
Universitesi, Madison tarafindan yayimlanan International Journal of Turkish Studies
dergisinin 1. Cilt 2. Sayisinda yer almaktadir. Yazinin tam referansi soyledir: A. Suceska,
“The Position of Bosnian Muslims in the Ottoman State”, International Journal of
Turkish Studies, vol. 1, issue 2 (Winconsin 1978), 1-24. Yazinin gevirisi konusunda dergi
editéri Sayin Prof. Dr. Kemal Karpat'tan izin alinmigtir (01.06.2015 21:10 saatinde Dr.
Deniz Balgamis tarafindan teyit edilen e-posta ile). Sayin Balgamis’a yardimlari igin
tesekkiir ederim.

" Yrd. Dog. Dr., Gaziosmanpasa Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih B&limi,
murat.hanilce@gop.edu.tr, (Makale gonderim tarihi: 2015-11-18, makale kabul tarihi:
2016-03-08).
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sehirlerde ikamet eden zanaatkar ve ticcarlar ve yapinin en alt
tabakasinda reaya(koyliler, haklari olmayan Tirk tebaa).

En Ustlin temsilcilerini (Kral ve diger ileri gelen feodaller) bertaraf
ederek ve bodylece Bosna’nin ulus mefhumunu vyikarak, Bosna’yi
isgalleri sirasinda Tirkler orada mevcut bulunan feodal devleti ortadan
kaldirdi *. Bosna feodal devletinden zaten kopuk olan pargalarin
ayriliklarindan yararlanarak, Turkler her tabakadan genis bir nifus
potansiyelini kazanmayi basardilar. Bu insanlar sadece Tirk
yonetiminin dayanak noktasi olmakla kalmadi fakat ayni zamanda,
hem de gercek olarak, Osmanl Devleti'nin fikrinin de taraftari ve
koruyucusu oldular.

Turklerin gayretlerinin Bosna halki (izerinde basari kazanmasina etki
eden iki temel sebep vardir. Birincisi, bilylk ve daha kiiglik feodal
lordlarin her ikisinin torunlarinin bircogunun erken bir safhada islam’i
kabul ederek hizli bir sekilde Osmanh yonetim yapisinin bir pargasi
haline getirilmesiydi. ikincisi, 6zellikle kdylii halk tabakasindan,biiyiik
sayida Bosnalinin hizla islamlastirilmasiydi®.

Yerel Miisliiman Soylu Sinifinin Ortaya Cikisi

Bosna Kralliginin bazi yerlerinin fethiyle, belirli yerli kisilere Tirk
toprak sahiplerinin saflarina katilmalari icin izin verildi. Feodal
miraslarinin yerine, timarlari (eskiden askeri hizmet karsiligi verilen
dirlik) ya da zeametleri (eskiden Tirk ordusuna hizmet edenlere
bahsedilen timarlardan daha biyik dirlikler) kabul ettiler. Bununla
birlikte timar/zeamet sistemi hizla yerel toprak sahiplerince tutulan
feodal arazi sistemine donustlrildi. Bu gelismenin gergeklesmesinin
pek ¢ok nedeni bulunmaktadir. Birincisi, timar ve zeametler, aslinda
onlarin eski kabile miraslarinin bir pargasi olarak sekillenmis topraklar
pek cok Bosnali feodal aileye bahsedildi. Bundan baska, sipahilerin de

1Ayrlntlll bilgi igin bk. Nedim Filipovi¢, “Pogledna osmanski feudalizam” (Osmanli
Feodalizmi Uzerine Bir inceleme), Bosna Hersek Tarih Kurumu Yilli§i, 4, Saraybosna
1952, 92.

? Bkz. Alexander Solovjev, “Nestenank bogumilstvai islamizacija Bosne” (Bogomilizmin
Cokiisii ve Bosna’min Islamlastiriimasi), Bosna Hersek Tarih Kurumu Yilligi, 1,
Saraybosna 1949, 3-40.
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cogu kez (Ozellikle Bosna’daki feodal miilklerin Uzerindeki kiglk
koyler) diger sipahilerin miilkleri Gzerinde ciftlikleri vardi. Bu ciftlikler
rajinskazemlja (hak sahibi olmayan halka ait toprak) idi ve bu nedenle
bu ciftlik sahipleri diger sipahilere kira bedeli 6demekle
yukamltydiiler®. Boylece, bircok kisim icin belirli yerel ailelerin toprak
hakimiyetinin devamliligi vardi. Osmanli egemenligi altinda, yeni Bosna
toprak sisteminin gelisiminde ikinci bir faktér, Osmanli yonetiminin ilk
zamanlarinda olusturulan timar ve zeametleri, sadece yerel toprak
sahiplerine 6dil olarak vermeye dayali olan uygulamaydi®. Bu, arazi
sahipleri saflari arasinda yerel soylu sinifin konumunu adamakill
giclendirdi. Uglincii olarak, on altinci yiizyll sonu boyunca ¢oktandir
Bosnall timar ve zeamet sahiplerinin bu topraklari kendi varislerine
gecirmesi hakki neredeyse tamamen taninmisti; bu veraset hakki
sultanin fermanlarinda resmen teyit edilmisti’. Bu topraklar ocaklik
timarlari olarak tayin edilmisti.

Ocaklik timarlarinin ortaya ¢ikmasi hem arazilerin genislemesine
hem de toprak sahibi ailelerin imtiyazl bir sinif olarak sosyal ve politik
durumlarinin kuvvetlenmesine katkida bulundu. Bir kusaktan digerine
miras yoluyla gecmek suretiyle bir milkin belirli ailelerin ellerinde
bulunusu gercegi “daimi” feodal haklara dair inancin desteklenmesi
yonilinde bir egilimi dogurdu. Ayrica feodal aile arazileri sistemi feodal
ciftlik arazilerinin kurulmasina neden oldu. Timarlarin ciftliklere
dontstiridlmesi ocakhk timari sahiplerinin menfaatineydi; onlarin

3 Bu, Bosna Pasaligr’niilgilendiren en eski Turk kanunlarindaki bilgilerle teyit edilmistir;
bkz. “Kanuni Kanunnamesi”, Hersek, Zivornik, Kilis, Karadag ve Skodar, Bosna
Sancaklari igin, Saraybosna Sarkiyat Enstilisii Yayini, Saraybosna 1957, 91-92. Ayrica
bkz. Nedim Filipovi¢, “Sedam dokumenata iz kodeksa br.1/Prilozi za orijentalnu
filologiju” (Bir numaral el yazmasindan yedi dokiiman)- Dogu Dil Calisamalarina Katki
(bundan sonra DDG), 3-4, Saraybosna 1952-1953, 237-54; ayni yazar, “Carska zapovjed
Bedaretu (The Iimperial Order to Besharet- Besaret'e Ferman)”, GZM (Glasnik
Zemaljskog Muzeja) Saraybosna 4-5, Saraybosna 1948, 285-95.

* Bkz. “Kanuni Kanunnamesi”, 21-22 ve 26.

5Ayrmtlll bilgi icin bkz. Avdo Suéeska, “Evolucija u nasledivanju odzZakluk timara u
Bosnii Hercegovini” (Bosna ve Hersek’te Ocaklik Timarlarinin intikalinin Evrimi), Bosna
ve Hersek Tarih Kurumu Yilhgi, 19, Saraybosna 1973, 31-43; N. Filipovi¢, “Odzakluk
Timars in Bosnia and Herzegovina” (Bosna ve Hersek’te Ocaklik Timarlar), DDG, 5,
Saraybona 1955, 251-74.
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sahipleri bu miinasebetle ¢iftlik sahipleri oluyordu®.Son olarak ocaklik
timarlarinin olusturulmasi, her ne pahasina olursa olsun, bitiin feodal
arazilerin boyutunun korunmasini miimkan kildi ve bu suretle yénetim
hiyerarsisi tarafinda kotiilikle miicadele eden bir sinif olarak toprak
sahiplerinin giicinii artirdi’. Osmanli Devleti'nin diger eyaletlerine
bulasan feodal kargasa bu nedenle Bosna’daki olusum tarafindan
engellendi ve Osmanli Bosna toplumunda 6diin vermeyen bir bigcimde
konumu belirlenmis yerli Misliman asilzadeler sinifi, ilkenin politik
yasaminda birkac ylizyil temel bir faktor olarak kaldi.

Dogal olarak, Bosnali toprak sahiplerinin tamami eyaletin siyasi
teskilatinin en yiksek mevkilerinde degildi. Sadece toprak sahibi sinifin
en seckin temsilcileri, 6rnek olarak, genis arazi sahipleri (zaim-beyleri)
yonetim giclinde s6z sahibiydi. Bu siniftan baska muhtelif yiksek
askeri ve idari memurlar; sancakbeyleri(eyalet yoneticileri), alay-
beyleri(referanslarina dayal olarak toprak taksimatinin yapildigi eyalet
arazilerinin komutanidir), miitesellimler (gecici eyalet yoneticileri),
voyvoda (dikler) ve siibasilar (kasaba komutanlari). Son zikredilen
memurlar gercekte Tirk kasabalarinda su dagitimiyla gorevliydi. Fakat
on sekizinci ylzyildan itibaren siibasi unvani ¢iftliklerden, kaptanlardan
ve ayanlardan (koy idarecileri) gelir toplayan biyldk mdulklerin
yoneticilerine verildi®.

Orta ve kii¢lik olgekli birimlerin sahiplerinin durumu toprak sahibi
sinifin Ust tabakasindan daha farkliydi. ilk olarak onlarin gelirleri daha
kiiglktli. Toprak sahibi sinifin ¢ok genis bir bolimi, pek ¢ogunun
gelirinin donim basina sadece birka¢ duka oldugu, kiguk toprak
sahiplerine dayaniyordu. Onlarin ekonomik durumu bu miinasebetle

0smanli tarim yasalarina, 6zellikle geliri yalniz arazi sahibine ya da sultanin sahsina ait
siklikla hassa topraklar olarak anilanlarin dontsimuyle ilgili yasalarla uyumlu bir
sekilde, onlar, reaya ciftliklerinde de bunu basardilar. Bkz. Hamid Hadzibegi¢,
“Kanunnama Sultana Sulejmana Zakonodavca” (Kanuni Sultan Suleyman
Kanunnamesi), GZM, Saraybosna 1949-1950, 318-19.

’0On sekizinci ve on dokuzuncu yuzyillarda bu tlrden sayisiz suiistimaller olmustur,
fakat Bosnali arazi sahipleri ocaklik timarlari hakkindaki fermanlarla yasallasan
haklarini muhafaza ederek onlara direnmislerdir. Bkz. Suceska, a.g.e., 31-43.

& Zaimler 20 bin ila 100 bin akce gelir getiren araziyi muhafaza ederdi ve netbest
(serbest) diye ifade edilen idari ekonomik ve polis dokunulmazligi icinde olan serbest
bolgeye ait olurlardi.
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orta o6lgekli koylilerin durumundan pek farkli degildi. Timarlarindan
gelir kazanarak hicbir mevkileri olmadan yasayan bu gibi aileler, bu
cesit topraklari kendi kendilerine ekip bicerek ve diger miilk sahiplerine
kira 6deyerek kendilerine ait eski kdy arazilerini(miraslari ve ¢iftlikler)
muhafaza ettiler’. Bu gibi koylii mulkleri olmaksizin maddi varliklarinin
tehlikede olacagl gergegini taniyarak, kiiglik toprak sahipleri de daha
fazla ¢iftlik olusturma (kismen daha sonra) arayisindaydi™.

islam’in Yayilmasi

Tirklerin idaresi altinda Bosna’nin tarihi gelisimine 6zel bir damga
vuran ikinci 6nemli olay, nifusun genis bélimiinin islam dinine
gecmesiydi. Bu islamlastirma yénteminde en ilgi cekici faktér muazzam
sayida koylinin din degistirmesiydi —Yugoslavya’nin diger bolgelerinde
gorilmeyen bir hadise-. Pek ¢ok sosyolojik, ideolojik ve psikolojik unsur
kéylilerin islamlasmasinda rol oynadi. “Bogomil” seklinde tanimlanan
pek cok unsur goz ardi edilemez. S6z konusu unsurun etkisi,
Muislimanlarin  ilk gorindiigii ve Islam hareketinin ilerleyen
zamanlarda en kuvvetli ve derin bir sekil kazandigi Bosna’nin bazi
yerlerinde (yani Dogu ve Orta Bosna’da), bilhassa, hissediliyor
olmalydi. Yalniz bazi “saf” Bogomillerin, yani, cogunlukla “Bosna
Kilisesi” taraftarlarinin islam’a déndiigiinii iddia etmenin yanlis olacagi
kanisindayim.Etkin  bir sekilde Katoliklestirilmis Bosna Kilisesi
takipcilerinden olan “Kripto-Bogomiller” de oldugu gibi, belirli sayida
Katolik ve Ortodoks da dininden déndurilmustir'.

S“Kanuni Kanunnamesi”, 91-92.

Y on yvedi ve on sekizinci ylzyillardan Tirk kaynaklari, bltin toprak sahiplilerinin
kasaba nufusunun neredeyse bitin katmanlarindan kendi ¢iftliklerine sahip oldugunu
gostermektedir; bkz. “Sikayet Defterleri”, Saraybosna’daki Bosna ve Hersek ilimler ve
Sanatlar Akademisi uhdesindeki fotostat ve kayitlar.

11Bu, yayinlanmis ve yayinlanmamis eserlerinde N. Filipovi¢ tarafindan bahsedilen, on
bes ve on altinc yizyillardaki Osmanli kayit defterlerinde bulunan bilgiler tarafindan
teyit edilmistir. N. Filipovic, “Napomene o islamizaciji u Bosnia Herzegovina” (On
besinci yiizyilda Bosna ve Hersek’in islamlasmasi Uzerine Notlar), Bosna ve Hersek
Bilimler ve Sanatlar Akademisi, Yillik 7, Balkan Calismalari Merkezi, Kitap 5, Saraybosna
1970; Adem Handzi¢, “Islamizacija u sjeveroisto¢noj Bosni” (Kuzeydogu Bosna’nin
islamlasmasi), DDC, 16-17, Saraybosna 1970, 5-48. Daha fazla bilgi icin ayrica bk.
Soloviev, ayni eser, ve Tayyb Okig, "Balkanlarda Bogumilizm Hareketi ve Bunun Bir
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Bosna’nin islamlastirilmasinda miihim bir rol fatih tarafindan ortaya
konulan propagandayla gerceklestirilmistir. Bltlnilyle herhangi bir
haktan yoksun ve merhametsizce feodal Bosna’da somirilen koylilere
yeni rejim altinda gelismis bir konum ve bazi ayricaliklara sahip
olacaklari, bilhassa ¢cogu yerine getirilen, bir vaat verilmistir'2. Bununla
birlikte, Musliman koylilerin yeni durumu sadece kismen daha iyiydi.
Bundan baska, hemen hemen Bosna’daki Tirk hakimiyetinin sonuna
kadar, Hiristiyanlar gibi, Misliman koyliler sadece feodal lordlara
vergi 6deme zorunlulugu olmayan fakat ayni zamanda devleti icin
bircok hizmeti yerine getiren reaya statiisiindeydiler. Oncekinden biraz
daha az o6lctiide olmasina ragmen devlete ddedikleri vergilere benzer
olmak Uzere hala toprak sahiplerine kira 6demek zorundaydilar™. Ayni
zamanda Bosna’nin bazi bolgelerindeki Misliman koylilerin, ailenin
her Gyesi icin sadakat vergisi (harag, cizye)olmak lzere devlete vergi
odedigine dair bazi 6rnekler vardi™. Ayrica, neredeyse Bosna’daki Tirk
hakimiyetinin sonuna kadar, Muisliman koylller, Hiristiyanlar gibi,
reaya statlsine sahip olarak, yalniz feodal toprak beylerine kira
odemeye degil ayni zamanda devlet icin bazi hizmetleri yapmaya
mecbur birakilmislardir. Reaya, Hiristiyan ve Mduslimanlar, benzer
sekilde toprak sahiplerinin ahlaksizliklarinin kategorize edildigi
kurbanlardi, 6zellikle toprak sahipleri pek sik olmak tizere koylu
arazilerinin masraflarini ve kendi ciftliklerini gelistirmenin yolunu

Arastiricis!”, islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 5/1-4, Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi,
istanbul 1973, 205-222.

12imtiyazlar, hem kisi basi 6denen harag ve reaya vergisinden muaf olmayi ve hem de
Bosnali  bltiin  Muslimanlarin - ¢ocuklarini  Yenigeri Genglerine (acemioglani)
yerlestirme hakkini da kapsar. ikincisi ile ilgili olarak, bkz. i. Hakki Uzuncarsili, Osmanii
Devleti Teskilatindan Kapikulu Ocaklari, 1, Ankara 1943, 106-108.

13H|ristiyan reaya gibi Mislimanlar da arazi sahiplerine temel tarimsal Urlnlerden
temel kira olan &siiri, cesitli vergileri ve cezalari ve reaya vergisini (resm-i raiyyet)de
pesin (resm-igift) olarak 6derlerdi. Resm-i ¢ift, ispence diye bilinen ve Hiristiyan reaya
tarafindan 6denen vergiden biraz daha disiiktii. ispencge calisabilen Hiristiyan erkek
basina 22 akge olarak 6denirken, Resm-i ¢ifthane basina 25 akge olarak 6denirdi.
Y“Bunun iizerine bilgi istanbul’da Basbakanlk Arsivi'ndeki 1056 (1648) tarihli 90
numaral Mihimme defterinde bulunmaktadir.
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ariyorlardi. Toprak sahiplerinin bu tlr baskisina karsilik koyliler
sikayetlerini Bab-1 Ali’ye sunmuslardir®.

Yine de Misliman koyliler en basindan onlara belirli sartlar altinda
hir bireyler olma olanagl sunan ayricaliklara sahiptiler. Ayrica bitin
Bosnali Misliimanlar, sikhkla (savas esnasinda da slirekli olarak) avdriz,
divdniye ve tekdlif-i orfiye gibi agir vergileri 6demekten muaf
tutuldular®®. Musliimanlar bu vergilerden muaftilar; ¢inkii Osmanli
Devleti’nin sinirlarinin genisletilmesi ve savunulmasina istirak etmek
zorundaydilar. Koyliler, Osmanli askeri hizmetinde bulunmakla sadece
Ozel askeri vergileri 6demek zorunda olmanin 06nline geg¢mekle
kalmamis, ayrica da boylelikle hayatlarini ve sahip olduklarini ¢ogu kez
yoluna feda ettikleri bir imparatorlugun icerisinde 6zel mevkilerinin
bilincine varmiglardi.Nitekim kendilerine 06zgli bazi statilerinin
oldugunu disuiniyorlardi.

islam kiltir ve medeniyetinin merkezleri durumuna gelen
kasabalar, islam’in koylere yayilmasinda 6énemli bir rol oynamisti.
Bosna’daki sehirlerin cogu Tiirk devri igerisindekurulmustur. idari ve
hukuki acidan dogu usuliinde teskilatlandirilan sehirler ayni zamanda
sanat ve ticaret, tim Muslimanlar icin ise kendi bolgelerinde egitim ve
din merkezleri haline geldi®’.

BBu tiirden sayisiz sikayet on altinci, on yedinci ve Ozellikle on sekizinci ylzyila ait Tiirk
kaynaklarinda muhafaza edilmistir; bk. “Kanuni Kanunnamesi” ve Bosna ve Hersek
Bilimler ve Sanatlar Akademisi’ndeki “Sikayet Defteri”ndeki bilgi.

®sultan’in 28 Haziran 1572 tarihli Bosna Sancak Bey'ine yolladigl, Macaristan,
Hirvatistan ve Venedik’i gevreleyen bolgede (serhad) yasamalarindan ve gerek
duyuldugunda Osmanlilarin askeri operasyonlarina destek vermelerinden dolayi
nifusun daha erken zamanlardan beri tekdlif-i 6rfiye vergisinden muaf tutuldugunu
iceren emirden de gorilebilecegi gibi, bu tlrde imtiyaz (mudfiyet ) pratikte ¢cok daha
erken ortaya c¢ikmisti. (Basbakanlik Osmanl Arsivi, Mihimme Defteri, No. 19, 154,
belge 325). Bu vergilere iliskin ayrintil bilgi icin bk. A. Suceska, “Die Entwicklung der
Besteuerungdurchdie Avariz-i divaniye und Tekalif-i o6rfiye im Osmanischen Reich
wahrenddes 17. und 18. Jh.”, Stidostforchungen, 27, Munich 1968, 69-130.

Y Adem Handzic’in  hala yayimlanmamis olan “Znadajmuafijeta u razvitkugrad
skihnaselja u Bosni u XVI stoljecu” (On altinci yuzyilda Bosna’daki Sehir Yasaminin
Gelisiminde Mudfiyetlerin Onemi) isimli eserinde on altinci yiizyilda Bosna’daki
kasabalarda Mdusliman nifustaki hizli artisin nedenleri ve Miuslimanlagmanin
kasabalardaki etkisi ana hatlariyla iyi bir bicimde sunulmugstur. Tirk defterlerinden
Asagi ve Yukari Tuzla, Bijeljina, Zvornik, Gracanica ve diger kasabalar igin bilgiyi analiz
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Koyler érneginde oldugu gibi, sehir ve kasabalarin Misliman yapisi
da cok gesitliydi. Dini memurlar (miiezzinler, imamlar, hatipler, vaizler),
ilkokul ve lise ogretmenleri (muallimler ve miiderrisler),seriat ve
kanunu yorumlayanlar (Miiftiler ve Seriat yargi¢lari-Kadilar) gibi
Midsliman din adamlari ve ruhani aydinlar sinifi bu sehir merkezlerine
yerlesmislerdir. Askeri ve idari memurlar (voyvodalar, siibasilar,
militesellimler ve digerleri), cogunlukla, kendi merkez ya da konaklarini
sehirlerde kurdular. Sehir nifusunun bitiin bu Ulyeleri ¢ok genis
imtiyaza sahipti. Ulemanin en yiiksek temsilcilerinin —Miiftiiler, Kadilar,
Miiderrisler ve Vaizler- durumu bilhassa iyiydi. Sehirdeki halkin nabzini
sekillendiren ve diger yerlerde otoritelerle beraber 6nemli bir niifuza
sahip imtiyazli vatandaslar kategorisinde yer aliyorlardi (ayan ve
esraf)™.

Kasaba ahalisinin  blytk kismi zanaatkdr ve ticcarlardan
olusuyordu. Kendi isleri vasitasiyla yasamalarina ragmen, bireysel
olarak oOzglrdiler ve imparatorlugun klasik déneminde vergi
odemekten muaf tutulmalarindan dolayr devlete karsi ne feodal
gorevleri ne de vergi yiktumlillkleri vardi. Vergiden muaf olmalari
sebebiyle, Bosna’nin hudutlarinin midafaasi igin emri altinda
bulunanlardan belirli sayida asker saglamak ve bu askerleri teghizat ve
yiyecekleri ile hazir bulundurmak zorundaydilar®®.

Zaman igerisinde, tutarli bir Misliman toplumu —Ortodoks, Katolik
ve Yahudi cemaatlerine paralel fakat ozellikle sekil ve icerik itibariyle
Musliman-yukarida izah edilen temelde gelisti. Bosna Musliman
toplumu, islam toplumunun, Osmanl Devleti’ne Bosna’nin yazgisinin
bagli oldugu, bitiinsel olarak da ortak din ve sadakatle baglandigi 6zel

ederek, o kasabalardaki Misliman nifusun, salt ¢ogunluguyla, yerel koklerinin
yakinlardaki sehir yerlesimlerinden ve dahasi civar kdylerden gelen reayalardan
oldugunu eserinde gostermistir. Diger nedenlerin yani sira, Osmanl otoritesi
tarafindan kasabadaki Musliman nifusa verilen ayricaliklar yoluyla bu nifus
kasabalara ¢ekildi. En onemli ayricalk Madusliman kasaba sakinlerinin reaya
statlisinden kurtularak, biitiin reaya vergilerinden muaf olmasidir.

1 Ayrintili  bilgi i¢in bk. A. Suleska, Ajani- prilogizucavanjulokalnevlasti u
nasimzemljamazavreme Turaka (Ayanlar-Turk Hakimiyeti Sirasinda Topraklarimizdaki
Yerel Otoriteler Hakkindaki Calismalara Bir Katki), Saraybosna 1965, 16-23.
19Saraybosna muaf nifusa sahip kasabalarin en giizel 6rneklerinden biriydi; bkz.
Muhamed HadzZijahi¢, “Sarajevska muafnama” (Saraybosna Muafnamesi), Bosna ve
Hersek Tarih Kurumu Yilligi, 14 (1963), 67-119.
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bir koluydu. Bosna Misliiman toplumunun dine baghliklarinda oldugu
gibi, ki bu durum Osmanh Devleti icin ideolojik temel olusturuyordu,
ayni zamanda onlar bu dinin siyasi fikrini de benimsedi. Bu, birbirine
bagh kilturel bir grup olusturdu ve bu gevreler boyunca, kendi ilgi ve
arzulariyla mastakil milli  bir kimlik yaratti. Bosna’daki ikincil
pozisyondakilerin  blyldk c¢ogunlugunu olusturan  gayrimuslim
toplumlardan farkh olarak, Miusliman toplum bir buitinlik arz
ediyordu: Bir parcasi olduklari toplum da her ne kadar kiiglik de olsa
kisisel menfaatleri olan, gliclii toprak sahiplerinden daha asagidaki
koylilere, her kesimden insani kapsiyordu.

Ayaklanma Hareketi, Kéylii isyanlari

Bosna’nin Misliman ahalisinin tamami, gayrimuslimlerden daha
elverisli bir konumda olmalarina ragmen, bitiin Muslimanlar genis
Olcide imtiyazlara sahip degildi. Toprak sahipleri, kale muhafizlari,
ulema ve yeniceriler dogal olarak politik ve sosyal mevki agisindan,
kendi aralarinda esit olmamalarina ragmen, Tirk yonetiminin en
basindan bu yana ayricalikh konumdaydilar. Ekonomik olarak daha
glcll, ratbece daha yiiksek ve egitimleri ve kiltur seviyelerinin daha iyi
olmasindan dolayl toplumda saygin bir yere sahip olan bu bireyler
prestij ve etki acisindan digerlerinden daha Ustlinduler.Toprak sahipleri
sinifinda son derece etkili olan kisiler arasinda riitbe ve fonksiyon
gbzetmeksizin zaim (bey) kategorisi icerisine girenler, siibasilar,
alaybeyleri, cehajalar (kahya ya da milk yoneticileri) ve miitesellimler
bulunmaktaydi; ulema sinifinda: Kadilar, miiftiiler, miiderris, hatibler
ve vaizler; yeniceri organizasyonlarinda ise agalar ve serdarlar
(komutanlar ve ordu liderleri), dizdarlar (kasaba komutanlari) ve sehir
garnizonundaki diger agalar ve kaptanliklardaki kaptanlar yer aliyordu.
Bu insanlarin tamami Osmanli imparatorlugu’nun diger Misliman
bolgelerindeki emsalleri gibi Bosna’nin yonetim sinifina dahildi ve dnde
gelen vatandaslardi.

Misliman toplumun elit tabakasi olarak, bu insanlar, kamuoyunun
yansiticisi, kelimenin feodal manasiyla “siyaset adami”ydilar. Bunlarin
toplum igindeki etkin rolli, on sekiz ve on dokuzuncu yizyillarda,
kadiliklar (mahkeme vyargilama bolgesi) ve nahiyeler (Osmanli
imparatorlugu’nda kaza idari birimleri) de hemen hemen otoritenin
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blatin  pozisyonlarinin  kademeli olarak elde edilmesi ile
sonuglanmistir.Merkezi otorite on dokuzuncu yizyilin birinci yarisinda
Bosna Islam toplumunun en iist kademesinin yerel giiciinii zayiflatmak
icin reform tasarilarini 6ne siirmek tesebbisiinde bulunurken o grup
silahli direnisle karsilik verdi. Bununla birlikte, Misliman koyll sinifin
daha onceki tarihlerdeki ayaklanmalarinin pek ¢ogu sistemin reforma
olan ihtiyacina delalet ediyordu.

Hiristiyan reayadan daha iyi konumda olmalarina ragmen
Misliman koyliler, esasinda istismar edilen bir sinifti. Toprak ve daha
sonra ¢iftlik sahiplerinin yararina bir¢ok levazimati karsilamak ve
bireysel fedakarlklarda bulunmak zorundaydilar ve buna ek olarak
kendilerinden Bosna’nin ve genel anlamda Osmanli imparatorlugu’nun
sinirlarinin korunmasinda yer almalari talep edilmekteydi®. Ayni
zamanda Bosna Veziri'nin (Pasasinin) ve diger idari memurlarin
masrafini karsilamak zorundaydilar (taksit)**. Bilhassa, on sekizinci
ylzyll boyunca toprak sahipleri ve vyerel eyalet otoritesinin
organlarinca acimasizca istismar edilmelerinden dolayi, reayanin bir
boéliminde oldugu gibi, Misliman koylilerin durumu giderek daha da
kotlilesen bir stirece girdi. Nihayet Muslimanlar direnise ge¢meyi
onermeye basladilar ve ardindan alenen Bosna vezirlerine, yerli
idarecilere ve adli memurlara karsi ayaklandilar.

Su anki bilgilerimize goére, ilk ciddi isyan asiri ve gayr-1 mesru
vergilendirme vyiziinden 1636’da Saraybosna’da ¢ikti. O vakit,
Saraybosna kadiliginin Musliman koyluleri, bedel-i sikdye vergisinin
toplanmasina karsi siddetli protestolarda bulundu ve Saraybosna

®0n sekiz ve on dokuzuncu yuzyilldan bir¢gok Tirk kaynagi, Sultan’in Bosnali
Mislimanlari sik stk Osmanl Devleti’nin sinirlarini korumada goérev almaya ¢agirdigini
ve bu ¢agriya uymayanlari da agir bigimde tehdit ettigini ortaya koymaktadir. Sultan,
Misliman Devleti korumanin onlarin kutsal bir gérev ve 6devi(farz) oldugunu Kuran’a
ve hadise dayandirir. Hangi siniftan olduguna bakilmaksizin bitiin Misliimanlar Sultani
gliciinii tanridan alan lider olarak, Osmanli imparatorlugunu Misliiman ve kendi
devleti olarak savunmanin kutsal goérev oldugunu gordigl icin, bu cagrilar birgok
durumda basarili olmustur.

21Ayrlntlll bilgi icin bkz. A. Suceska, Taksit-prilogizu¢avanjudazbinskog sistema u
nasimzemljamapod turksomvlaséu (Taksit-Turk Hakimiyeti Sirasinda Topraklarimizdaki
Vergi Sistemi Hakkindaki Galismalara Bir Katki), Saraybosna Hukuk Fakdiltesi Yilligi, 7,
Saraybosna 1960, 339-360.
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Mahkeme Salonu’na (mahkeme) zarar verdi ve bir mahkeme tenfiz
memurunu (muhzir) 6ldirdi®.

Bir biitiin olarak Osmanli imparatorlugu’nun genel durumu, on
yedinci ylzyilin ikinci yarisi, bilhassa Girit Seferi (1645-1669) sirasinda
oldukca kétiiye gitti. Devletin askeri ve maddi giici siirekli zayifladi. i¢
sorunlarin yaninda eyaletlerdeki Osmanli yonetim organlarinin keyfi
hareket ve kotillkleri siddetlendi, siirekli olarak artti. Bu durum,
imparatorlugun igcinde her yerde esit sekilde kuvvetli degildi. Fakat,
Bosna ve Hersek de dahil her taraf, belli bir dereceye kadar bu duruma
katlandi.

Bosna’da sartlar, Tirklerin 1683’te Viyana’yi kusatmasiyla baslayan,
cogunlukla “Blylk Savas” denilen savasin arifesi ve savas boyunca
bilhassa zorlasmaya basladi. Muslimanlar da dahil olmak tzere bitin
Bosna ahalisi, bu savas icin yapilan hazrliklarin gerginlig§inden ve
uzunca slren bu savastan biyilk oranda etkilendi. Savasin bir sonucu
olarak dogrudan blyiik sahsi fedakarliklar yapmaya zorlanmanin yani
sira ahali, artan bir sekilde kendi sahsi kazanclarini artirmak icin savas
durumunun avantajini kullanan otoritenin temsilcilerinin ahlaksizca
hareketlerine katlanmak zorunda kaldi. Koyliler merkezi yénetime
dilekce (arzuhal) géndermek ve daha sonra acgik¢a ayaklanmak yoluyla
mukavemete gecti.

On yedinci ylzyihn ikinci yarisinin ilk siddetli koyli mukavemeti, bir
kez daha, Saraybosna Kadiligr'nda, 1682 yilinin Mayis ve Haziran
aylarinda meydana geldi. Bu ayaklanma, Tarih-i Rasid’de, “Saraybosna
Kadisinin bir entrikasi hususu” olarak tasvir ediliyor”. Ayaklanmayla

2, Basagi¢, Kratkauputa u proslostBosne i Hercegovine(Bosna ve Hersek Tarihi'ne
Kisa Bir Giris), Saraybosna 1900, 66-67; V. Skari¢, Sarajevo i njegovaokolina od
najstarijihviemena do austro-ugarskeokupacije (Eski Zamanlardan Avusturya-
Macaristan’in isgaline Kadar Saraybosna ve Civari), Saraybosna 1937, 87-88; Térih-i
Naima, 3, 295-297 ve 317-318; Zagreb’deki JAZU’da Dogu Kolleksiyonu, Yazma No. 84.
(cevirenin notu: JAZU- Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, Yugoslav
Bilimler ve Sanatlar Akademisi’nin kisaltmasidir. Yugoslavya’nin dagiimasiyla adi
HAZU/Hirvatistan Bilimler ve Sanatlar Akademisi’'ne déntsmiistr.)

STarih-i Rasid, I, s. 384-385; Lj. Stanojevi¢, Starisrpskirodoslovi i letopisi(Eski Sirp
Secereleri ve Yilliklar), SremskiKarlovci- Karlof¢a, 1927, 321-22; Sokolovic,
“Suprotnevijesti o pobuniseljaka i pogibijisarajevskogmuleOmer-efendije” (Koylii isyani
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ilgili haberler, ayni zamanda, yerel bir kronikte de kayitlidir. Bu yerel
rapora gore, 1682'nin 26 Mayis'inda Saraybosna civarindan koyliler
sehre geldi, pazari kapal buldu, sonra mahkemeyi yerle bir ettiler ve
molla(bu 6rnekte, hakim) ile onun yardimcisini (naib) oldirdiler,
binayl yagmaladilar. Bu hadise sirasinda, bunlarin yaninda, mahkeme
mibasirlerinin (muhzir) dort tanesinin evini yiktilar.

Koyliler mahkemeye karsi saldirilarinin bedelini ¢ok agir 6dedi.
Ayni yil igerisinde bir imparatorluk elgisi, gtivenilir bir kapidzija/kapici
(Tark muhafizlan icerisinde bir ritbe) olan, Frenk Hasan Aga,
istanbul’dan geldi ve 250 keseye yakin olmak {izere Saraybosna
halkindan zararlari topladi. Bu parayi 25 kese kendisine, 35 kese
mollanin cocuklarina ve 2,5 kese de tiim asagl derecede memurlarin
her birine esit olmak Uzere taksim etti. Ayrica bu temsilci 14 koyllyu
6liimle cezalandirdi ve 20’den fazlasini istanbul’a yolladi*.

Saraybosna Kadiligi koylileri ile bu acimasiz hesaplasmadan sonra
on yedinci ylzyil ortasinda Bosna’da meydana gelen ayaklanmalarin
kaynaklarina dair daha fazla kayit yoktur. Tiirk yonetiminin temsilcileri
“Blylik Savas” sirasinda ve hatta daha sonra, minferiden, cesitli
vergiler yiikleyerek ahaliyi somirmeye devam etmistir’. Bununla
beraber, olasi misillemelerden korkan ve Turklerin Viyana’daki
yenilgisini miteakip ortaya cikan genel kargasa déneminde ahali
genellikle Bab-1 Ali'ye karsi resmi protestolarini sunma micadelesi
verdi.

Merkezi otorite diizeni bozulmus ve bazi zamanlar korku iginde
bulunan Misliman ahaliyi teskin etmek maksadiyla 1701 yilinda
zulmln sona erdirilecegini ve bununla birlikte Saraybosna Kadiligi
ahalisi icin 6zel af berati (muaf-name) yoluyla teyit edilen, eskiden
verilmis olan genel devlet vergisinden muaf olma imtiyazini iceren
fermanlar yayimladi®®. Benzer beratlarin, o zaman Bosna’nin bitiin

ve Saraybosna Mollasi Omer Efendi’nin Olimi Uzerine Celiskili Haberler), Narodna
Uzdanica (Ulusal Umut), 11, 120-121.

# Sokolovi¢, a.g.m., 11, 120-121.

» Buna iliskin bilgi donemin Tirk kaynaklarinda bulunmaktadir, GHBb, Sakjsidzil No.
131.

%% Bkz. Hadzijahi¢, a.g.e., 116-18.
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ahalisine yayimlanmis oldugu goriliyor”’. Buna ragmen, beratlarin
uygulamada biyik tesiri olmadigi muhtemeldir; Clnkli On sekizinci
ylzyil boyu siiresince merkezi otorite 6nceden verilmis olan devlet
vergilendirmesi muafiyetlerini dikkate almayarak, yoneticilerinin
masrafinin sirekli bir sekilde bu eyaletteki halklara transfer edilmesine
devam etti.Boylece, on sekizinci yuzyilin ikinci on yilinin sonunda
Bosna’da eyalet ve sancak idarecilerine 6denmesi zorunlu olan imdad-i
hazari (taksit) vergisi ortaya cikti®®.

Taksit yilda iki kere, toprak sahibi olan bitiin ahaliden nakit olarak
toplanirdi. Kadilar ve yerel yonetim organlarindan diger gorevlilerin
isbirligiyle yerel Tirk otoriteleri (ayanlar) tarafindan toplanirdi.”.
Merkezi otoritenin temsilcileri olarak yoneticilere 6denen bu vergiye
ek olmak {izere, mesk(n olanlar, yoneticilerin kendi namlarina
topladiklari ekstra taksit 6demek zorunda birakiliyordu *° .
Ahlaksizliklarini  6rtbas etmek arzusuyla ayanlar, sik sik vergi
listelerindeki isimleri degistiriyorlar, listelere ¢ift tutar gegiriyorlar ya
da taksiti bir yil icinde bircok defa topluyorlardi®’. Bu, hosnutsuzluk
yaratti ve koyliler arasinda ayanlar sinifina karsi biyik bir diismanliga
sebep oldu. Muislimanlar bir isyan baslatmanin yolunu aradiklari
sirada, Hiristiyan reaya tarafindan kanun disi vergi toplanmasina karsi
baslayan tepki zaman icerisinde siklikla hajduicija (haydutluk?/kanuna
karsi gelme) sekline dontsti. Bilhassa Bosna ve Hersek’te Misliman
ahalinin siddetli isyanlari on sekizinci ylzyilin besinci ve altinci on
yilinda alevlendi.

Bosna Veziri igin toplanan vergilerin yiki hizla agirlasmaya basladi.
Clnki pek ¢ok nedenin yani sira, Misliman ahalinin sayisinda on

%7 Bu sonuca, 1869 yilinda Bosna’nin en 6nde gelen lideri tarafindan daha 6nceden bu
gbrevi yaptigl icin konuyu tekrar gbzden gegirmesi igin Sultan’a sunulan mudfnameyi
iceren dilekcenin (mahzar) bilgilerin 1s1iginda ulastik; bkz. Halil inalcik, "Osmanli Tarihi
Miihim Bir Kaynak", Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, 1/2
Ankara 1943, 89-96.

2 Ayrintili bilgi icin, bkz. M. Cagatay Ulugay, 18 ve 19. Yiizyillarda Saruhan’da Eskiyalik
ve Halk Hareketleri, istanbul 1955, 112-15; Makedonya Devlet Arsivi (bundan sonra
MDA), Sicil No. 38, s. 23-24; ve A. Suleska, Taksit.

2 Bkz. Suceska, Ajani, s. 105-108.

%0 suceska, Ajani, 126-132.

*! suceska, Ajani, 126-132.
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sekizinci ylzyihn ilk yarisinda hizh bir azalma s6z konusuydu. Biyik
Savas sirasinda Saraybosna dahil Orta Bosna’nin genis bir bolimi,
korkunc bir sekilde harap olmustu®’. Pek c¢ok Bosnali Miisliman,
Viyana’da hisranla sona eren savas ve Dalmagya’dan gelen Venedik
baskisina direnis sirasinda servetlerini ya da hayatlarini kaybetti.
20.000’den fazla Bosnali, Bosna sinirlarinda ve daha uzakta (Rusya ve
iran’da) 1711’den 1739’a kadarki zaman boyunca Tirk Ordusu
tarafindan surdirilen savaslarda yasamini yitirdi®>. Son olarak, biyik
sayida insan; veba, kithk ve diger felaketlerden dolayi telef oldu.
1740’larda, sadece bes yillik bir siireg icerisinde (lkenin kimi yerinde
(bilhassa Dogu Bosna’da) veba 20.000 Uzerinde insanin yasamini
yitirmesine neden oldu®*.

Nufustaki surekli azalma, zaten tamamiyla fakirlesmis durumda
olan, kalan nifus (zerine genis capta arttirilan vergi yikinin
yliklenmesi anlamina geliyordu. Bosnali Mislimanlar ve Hiristiyanlar
ayni sekilde taksiti ve vezir masrafina kadar olan diger ianeleri 6demeyi
giderek daha da guic buldu®. Muslimanlarin, ayrica, kalelerin insasi ve
tamiri mukellefiyetleri de vardi. Vezirin ve yardimcilarinin suiistimalleri
de mevcut olan agir yiiktiimliliklerine eklendi. Nihayet ahali yoneticiler
aleyhine ayaklandi.

Bu hareketlerle beraber, on sekizinci ylzyilin tiglincl on yil gibi cok
erken bir tarihte, kuvvetli ve yaygin bir koyli ayaklanmasi ortaya
cikmaya baslamis oldu®®. Mostar, ayaklanmanin ilk huzursuzluk
yataklarindan biriydi ve Hersek’in belirli bolgelerinde (Blagaj ve
Nevesin kadiliklarinda), 1729 tarihli bir Tiirk belgesine gére, Musliiman

2 Bununla ilgili ac1 haberler doneme ait belirli Tirk belgelerinde yer almaktadir; bkz. H.
inalcik, “Saraybosna Seriye Sicillerine Gére Viyana Bozgunundan Sonraki Harb
Yillarinda Bosna”, Tarih Vesikalari, 2/9, 178-187 ve 2/11, 372-384.
%3 Bkz. A. Handzié, Bosanskinamjesnik Hekim-oglu Ali-pasa (Bosna Valisi Hekim-oglu Ali
Pasa), DDC, 5, Saraybosna, 1955, 145.

Ayni eser.
*0n sekizinci yuzyilin ilk yarisina ait Tark kaynaklarinda muhafaza edilen 6nemli
miktardaki bilgi; bitiin Bosnali Mdislimanlarin—koéylller, arazi sahipleri, kale
muhafizlari ve digerleri- zaman zaman (lkedeki ve sinirlardaki surlarin onarimina
yardim ettigini gostermektedir; bk. Bosna ve Hersek Bilimler ve Sanatlar
Akademisi’ndeki Muhimme defterleri ve fotostatlar.
*®Bk. Bosna ve Hersek Bilimler ve Sanatlar Akademisi’'ndeki 1730’lara ait “Sikayet
Defterleri”ndeki fotostatlar ve kayit.
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ve Hiristiyan koyliler birlikte ayaklandi. Buna karsin en kararh direnis
ylzyilin dordinct on yilinda basladi ve 1750’lerde genis olclide bir
isyana donlisti. Ayaklanma, 1747-1758 arasinda on seneden daha
fazla bir siire sonra sona erdi*’.

Ayaklanma asagida ifade olundugu Uzere gelisti: Misliiman koyliler
ve diger bazi kasaba ziimreleri (kiicUk ¢iftlik sahipleri) fahis bulduklari
vergileri 6demeyi reddettiler. Yoneticiler, tahsilat icin zor kullanmaya
calistigi zaman kuvvetle karsi koydular. isyan misillemelerle
cevaplandirildi ve bu misillemeler genis zamanda koyllyl otoritenin
temsilcilerine saldirmak ve isyani yaymak igin tahrik etti —Bu daha Ust
sinif Mislimanlar merkezi yonetim adina yerel bolgeleri idare etmek
icin gorevlendirilmisti-. Koylliler sadece bu yerel yoneticilerin evlerini
yakmak ve mallarina zarar vermekle kalmadi ve ayni zamanda takviye
edilmis kaleleri bile kusatma altina aldi ve neticede bilyiik zarar verdi®®.

Koyli ayaklanmasinin merkezleri -Tesnje, Tuzla, Saraybosna,
Glineybati Bosna (Livno, Divno, Glomag), Kuzeydogu Hersek ve
zikredildigi Gzere Mostar’di. En meshur ayaklanma lideri, Abdurrahman

By isyanla ilgili bilgi, o devirdeki resmi Tirk belgelerinde oldugu gibi, ¢cagdas Tiirk
vakayinameleri ile yilliklari ve yerel insanlarin vakayinamelerinde de zikredilmistir. Bk.
“Tarih-i ‘Issi”, 245-46; J. leleni¢, “Ljetopisfra Nikole Lasvanina” (Fra Nikola
Lasvanina’nin Yilliklari) (bundan sonra Lasvanin: Yilliklar), GZM, Saraybosna 1914/1915;
J. Jeleni¢, “Ljetopistranjevan¢ kogsamostana u Kr. Sutjecsi” (Sutjeska Krajina’daki
Fransiskan Manastiri Yilliklar1), GZM, 37-38, Saraybosna 1925/26 (bundan sonra Benic¢:
Yilliklar); Molla Mustafa Sevki Baseski, Ljetopis (Yilliklar)-1746-1804, ¢ev. M.
Mujezinovi¢, Saraybosna 1968 (bundan sonra Baseski: Yilliklar-Ruznameler); Saban
Hodzi¢, Stari turski dokumenti satuzlanskogpodruéja (Tuzla Bolgesi'nden Eski Tirk
Belgeleri), Clanci i gradaza kulturnu istori juistoéne Bosne (Dogu Bosna’nin Kiltirel
Tarihi igin Makaleler ve Malzemeler), 1 Tuzla 1957, 47-84; Bosna ve Hersek Bilimler ve
Sanatlar Akademisi'ndeki TeSanj Kadisi’'nin sicilindeki 1751-1757 arasina ait ve
Mihimme defterleri igerisindeki belgeler.

#0zellikle bk. F. Spaho, Pobune u Tuzlanskomsrezupolovicom XVIII vijeka (XVIII.
Yizyilin Ortalarinda Tuzla Kazas’'ndaki isyanlar), GZM, 45, Saraybosna 1933, 71-76; S.
Hodzi¢, a.g.e.; ve igerisinde yerel Mdisliman asilerin Mostar kaptaninin evini
yagmaladigi ve tamamiyla yaktigi, daha sonra ¢ok sayida Misliman’i pargalara
ayirdigl, onlarin 46 tanesini de yaraladig ve 60 evi yagmaladigi ve yerle bir ettigi ifade
edilen 1163 (1756) tarihli ferman(Bosna ve Hersek Bilimler ve Sanatlar Akademisi’'nde
167 numarali Mithimme defter kaydinin fotostatlari). Isyan siirecine iliskin daha
detayli bilgi igin bk. A. Suceska, “Seljackebune u Bosni u XVII i XVIII stoljééu” (XVII ve
XVII. yuzyillarda Bosna’daki Koéyli Ayaklanmalari), Bosna ve Hersek Tarih Kurumu
Yilligi, XVIII (Saraybosna 1969), s. 163-207.
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Muharremija idi. Ayaklanmanin en ehliyetli ve siirekli diizenleyicisi ve
lideri olarak isyana 6n ayak olanlardan bir tanesi oldugu goriliyor.
Koyl ayaklanmasini bastiran Bosna Veziri Mehmet Pasa Kukavica ile
yapilan bir savas sirasinda, Abdurrahman Muharremija, maiyetinden
bazi kisilerce, haince 1753’te Zivornik'te oOlimine kadar asilerin
yaninda yer aldi®.

Ortacaglarin butin koyli ayaklanmalari gibi, Bosna koylilerinin
isyan hareketi de ihtiyari bir sekilde yayildi; catismalar icra agisindan is
gormeye muktedir olabilecek tiirden bir liderden yoksun oldugu gibi
herhangi bir plandan da yoksun gelisti. Ayaklanmalarin sinirli amaci,
“eski adaletin tekrar yerine getirilmesi” idi; 6rnek olarak koylller
devlet ve memurlarina daha az vergi 6denmesine geri donilmesini
istiyorlardi. Devletle mevcut olan iliskilerde kokli bir degisiklik
getirmek ayaklanmanin gayesi icerisinde yer almiyordu. Bununla
beraber, bir middet sonra koyli ayaklanmasi anarsiye donlismeye
basladi. Yeniceri Ocagi’'ndan ayrilmis unsurlar (beseler), durumun
ulastigi noktayr korku yaymak, siddet uygulamak ve masum ahaliyi
talan etmek icin kullandi®®. Boylece, dikkat, ayaklanmanin gergek
sebep ve amaclarindan baska yone kaydi ve ayaklanmanin basaril bir
sekilde sona ermesi imkansiz hale geldi.

Baslangicta, ayaklanmanin bazi o6ncileri vyerel bir askeri
organizasyon olusturmayi istedi. Bu sekilde davranmakla, gériinen o ki,
ahalinin agir vergilendirilmesinin faydasiz oldugunu kanitlamayi
umdular. Biitiin Bosnali Mislimanlar diizenli olarak tlkenin sinirlarinin
midafaasinda yer aldi ve ayaklanmanin liderleri onlari yenigeri
organizasyonu benzerinde olan bir koyli-vatandas ordusu birimleri
olarak sekillendirmeye calisti.Sehirlerdeki yenigeriler gibi ordunun
mensuplari, beseler olarak adlandiriimaktaydi*’. Diizenleyicilerin niyeti

gy pasanin Bosna’daki faaliyetleri ile ilgili olarak bk. AlijaBejti¢, “Bosanski namjesnik
Mehmed-pasa Kukavica i njegovezaduzbine u Bosni” (Bosna Valisi Mehmed Pasa
Kukavica ve onun Bosna’daki Eserleri ve Vakiflar), DDC, 6-7, Saraybosna 1956, 77-114.
“OBkz. Beni¢: Yilliklar, 7.

41Be,se terimi su ana degin layikiyla izah edilememistir. imparatorluk yenicerilerinin
aksine kalici istihdam edilmeyen ya da devletten diizenli maas almayan, ozellikle yerel
Yenigeriler tarafindan on sekizinci yiizyildan itibaren kullanilan, vilayetlerdeki yenigeri
ocaklarimin  (konak ya da birim) Udyelerinin unvani gibi gorlinmektedir. Bunlar
vilayetlerdeki toprak sahibi olmayan sivil halktan toplanmistir. Neredeyse bitiin
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bu yeni organizasyonun kaptanliklardaki garnizonlari ve onlarin
komutanlari dahil butiin askeri mevkileri icine almasiydi. Bu plan
durumlarinin iyi bir sekilde garantide olmasini Sultan’a ve Bosnha
Vezirine dayandiran, Karajina’nin bazi kaptanlarinin siddetli muhalefeti
ile karsilagtl. Yeni bir ordu icin bu plandaki bazi liderlerin —
Saraybosna’daki Ust sinif kimseler- ordunun seferberligi icin toplanan
ihtiyari yardimlari kendi ceplerini doldurmak maksadiyla kullanmasi da
baska bir hadiseydi*.

Vezir Mehmed Pasa, isyani acimasiz bir sekilde bastirdi. Bununla
birlikte, bu, koylllerin isyanci tutumunun tamamiyla kontrol altina
alindigi manasina gelmiyordu. Memurlarin suiistimallerine karsi
koymaya araliklarla devam ettiler ve bazen, otoritenin temsilcilerine
sert bir sekilde baskaldirdilar. Ahali ve otoritenin temsilcileri —ayanlar
ve kaptanlar- arasindaki ucurum genislemeye ve derinlesmeye devam
etti; anlasmazligin bir sonucu olarak gelismis olan gigcli sinifin,
oncekinin sonrakine diismanhgl Bosna’daki Tiurk yonetiminin sonuna
dogru son buldu.

Baseski, tarihinde, on sekizinci ylzyillin son vyarisi boyunca
Misliman halk kitlelerinin nadir ayaklanmalari hakkinda en genis
bilgileri bize aktarmistir. Genel sikdyet, devlet ve Bosna vezirlerinin
lehine toplanan cesitli vergilerin agirhgr yoninde yonlendiriimek
suretiyle devam etti. Hatta Muslimanlar, Sultanin bizzat koydugu ve
fermanlarda da kayith olan vergilere bile karsi cikacak derecede ileri
gitti. 1771’de Saraybosna halki imdad-i seferiyenin (askeri yardim)
toplanmasina karsi ayaklandi ve isyan sirasinda pazari da kapatti®.
Ayni yil igerisinde Zenica’nin vyerli ahalisi, serdengecti adasini

kasaba zanaatkarlar, ¢ok sayida tliccar ve hatta koylliler bunlarin arasindaydi. Bir
kasaba tabakasi olarak, ¢ok sayida devlet vergisinden muafiyeti iceren tam
ayricaliklardan yararlanabilmek icin sonuncusu on sekizinci ylzyilin baslangicindan beri
yenigeri saflarina katilmak igin ¢abaliyor olmustu. Merkezi otorite bun u engellemeye
calisti fakat goriindiigi gibi, bunda basarili olamadi. Bununla ilgili merkezi otoritenin
1703 tarihli emri o yilin Miihimme defterinde bulunmaktadir. Bosna ve Hersek Bilimler
ve Sanatlar Akademisi 42 numarali fotostat).

2Bk, Baseski: Yilliklar, 31-35.

43Aynl eser, 148-149.
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(jandarma komutani) oldirdi ve Vlasenica Muslimanlar da askeri
yardim vergisine karsi isyana basladi*.

Siregelen isyan, sert bir sekilde devam ediyordu. 27 Subat 1773
gecesi lic adam,Visoko nahiyesinin Zupge koyinden cemaat (dini
topluluk) imami ve onunla birlikte iki koylii, Saraybosna Kalesi'nde
idam edildi (bogulmak suretiyle). Cinkl koyluler askeri yardim
vergisini 0demeyi reddetmislerdi ve imamin onlarin lideri oldugu
disiiniliyordu. iki kdylinin, ayni zamanda ayaklanmada elebasi
olmalari ihtimal dahilindeydi*. Ayni yilin Mart ayinda, Visoko’dan bir
baska koyli Saraybosna Kalesi’'nde bogulmak suretiyle oldirilda.
Cunki askeri yardim vergisini 6demekten kacmisti®®. 1774 yilinin
baslamasiyla birlikte, bu vergi Saraybosna’da zorla, (veya giic
kullanmak yoluyla) toplanabildi®’.

On sekizinci ylzyihn ikinci yarisinda Karajina’da g¢ikan isyanlar,
Bosna tarihinde dikkate deger karakteristik olaylardir. Muvekkit,
tarihinde, bu olaylar kaydetmis ve bunlar hakkindaki veriler ayni
zamanda Ozellikle sikdyet ve miihimme defterlerinde bulunmak (zere
o devirden kalan resmi Turk kaynaklarinda yer almistir. Kaynaklardan
ikincisi, imparatorluga ait resmi kayitlardir ve onlardan Karajina
isyan’’'ni yonetenlerin bazilarinin isimlerini ortaya c¢ikarabiliyoruz:
Novi’den Kara Yasar Aga, ve Ali Aga Cehajic; Biha¢’tan Musa Aga ve
Zilfi Aga Dezojo; Prijedor’dan ibrahim Aga Zenkovig. Asiler Kamengrat
ve Banjaluka’ya daha sonra Bihag, Ostravica ve Karajina’da diger
kasabalara saldirdi. Bu olaylar esnasinda asiler; sehirleri yagmaladi,
gorevli kaptanlari uzaklastirdi ve nifusun cogunun destegini arkasina
aldi. Bununla beraber, ayanlar ve kaptanlar tarafindan desteklenen
merkezi otoritenin midahalesi sayesinde isyancilarin hareketi
erkenden bastirilmisti. Su ana kadar, asilerin liderlerinin akibeti
hakkinda hicbir sey bilinmiyor®.

Karajina Ayaklanmasi hakkinda bilinen, onu harekete geciren
gliclin, esas olarak, Bosna’daki diger ayaklanmalarin aynisi oldugudur:

44Aynl eser, 150; Benic: Yilliklar, 2.
45Ba;esk/: Yilliklar, 150.

46Ayn/ eser, 160.

47Aynl eser, 170.

48Baéagic', a.g.e., 109.
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Ayaklanmalara istirak edenler,islerin eski haline ddénmesini arzu
ediyorlardi. Bunun yani sira bu durum goérilmedik bir seydi cinki
asilerin ¢ogu kalelerde muhafizdi. Asil dertleri; kumandan olan
idarecilerinin onlara ait kiiclk ¢iftlikleri ellerinden almaya ¢alismasi ve
bu suretle onlari neredeyse kole haline getirmeleriydi.

Agir vergi ylkiine, resmi idarecilerin kotl hareketlerine ve toprak
sahipleri tarafindan devamli olarak maruz birakildiklari zulme karsi
yoksul Muslimanlarca baslatilan isyan, on dokuzuncu ylizyilin basina
degin siirdl. Bununla birlikte, on sekizinci ylzyilin sonunda, Misliman
devlet ve tebaasi olan Hiristiyan halk arasindaki ¢atismanin daha
siddetli hale gelmesinden dolayr Mduslimanlar arasindaki sinif
kavgasinin siddeti de bir dereceye kadar hafifledi. Hiristiyanlar,
“Hiristiyan diinyasi ve altin 6zgirlik i¢cin” sloganiyla ekonomik nedenin
yaninda, din faktoriyle kendi isyanini baslattigi zaman her kesimden
Misliman arasinda isbirligi daha yaygin hale geldi.

Reforma Karsi Direnis: Ayanlarin Ayaklanmasi

On dokuzuncu yulzyilin basi, daha 6nceki kdyli ayaklanmalarindan
tamamen farkh sebeplerle vukua gelen yeni bir cesit Muisliman
baskaldirisinin baslangicina taniklik etti. Yazyilin ilk yarisi boyunca, ayni
zamanda, mevcut sisteme gore yerel yonetimin 6nde gelen temsilcisi
durumunda bulunan; eyaletlerde feodal sinifin en ntifuzlu mimessilleri
—ornegin; pek cok derebeyi ve ayan- merkezi otoriteye karsi
ayaklandi®.

Ayanlar, ayanliklarin yoneticisi olarak, on sekizinci ylzyil basindan
itibaren Bosna ve Hersek kadiliklarinda otoritenin temsilcileri olarak
ortaya ciktilar. Ayanlar, baslangi¢ itibariyla, bey ailelerinin —zeamet
sahibi olanlarin- yiksek mevkide olanlari arasindan tayin edildiler.
Ayrica, kaptanliklarin bulunduklari kadiliklarda, kaptan da ayanin

By kuvvetlerin Osmanli imparatorlugu boyunca faaliyetleri ile ilgili olarak, bk. A. F.
Miller, Mustafa-pasa Bajrak-tar-Otomnskaia imperijanacale XIX veka (Bayraktar
Mustafa Pasa-XIX. Yiizyil Baslangicinda Osmanli imparatorlugu), Moskova ve Leningrad
1947.
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islevini goriyordu®. Bu, ayanliklarin gelismesi icin fevkalade muhim,
hatta Bosna’nin siyasi yasaminda kaptanlarin rolinin gelismesi
acisindan oldukga bliylk neticeler tasiyordu. Kaptanlar vilayet ayanlari
(vilayet, sancagin alt birimini teskil ettigi genis bir idari birimdi) ve
bundan dolay! bélgedeki en niifuzlu soylular arasindan seciliyordu®.
Kaptanlik irsi idi*>. Nitekim bir kaptan ayni zamanda ayanin gérevini de
icra ettigi vakit, ekonomik ve sosyal durumunu saglamlastirmis
oluyordu ve siyasi giici de bu baglamda buyiik oranda artiyordu®®. On
sekizinci ylizyilda ve on dokuzuncu ylizyilin basinda Bosna’da goze
carpan yasal durum buydu.

Ayanliklarda islerin idaresini ele almalari (diger kadiliklarda
ayanlarin yaptigi gibi), kaptanlari, kaptanlik bolgesindeki bitiin ahali ile
dogrudan iliskiye girecek bir konuma getirdi ve o bolgelerde neredeyse
otoritenin timden temsilcileri durumuna gelmelerine imkan verdi.
Ahaliden vergi toplama hakkini elde ettiler ve tek askeri otorite
oldular. Kontrol ettikleri sahalarda feodal hakim gibi davranmalar
miimkiindi. Bu feodal otorite ile Bosna’nin siyasi yasaminda belirleyici
unsur olmaya muvaffak oldular. Ayni zamanda bir giin Osmanli
imparatorlugu’nun yapisi icinde Bosna Hersek’e muhtariyet saglamak
amaciyla, hareketin arkasinda asil glic olma salahiyetini de elde ettiler.

5OKaptanllkIarIa ilgili ayrintil bilgi icin bk. Hamdija KreSevljakovi¢, Kapetanije u Bosni i
Hercegovini (Bosna ve Hersek’teki Kaptanliklar), Saraybosna 1954 ve bk. Suceska,
Ayans, 193-97.

>'Dubrovnik Devlet Arsivi, Actaturcacum 143, Saraybosna Dogu Enstitlisi (bundan
sonra SDE), Yazma 79/54; SDE, (Sicil) No. 25, s. 46, Sicil No. 56, s. 52; Gazi
Husrevbegova Biblioteka (Gazi Hisrev Bey Kutliphanesi) (bundan sonra GHK), M. E.
Kadi¢, Kronika (Vekayiname), 9, 237; SDE, Sicil No. 14, 21 ve 23.

52Kaptanlar vazifelerini Bosna Pasalig’ndaki kalelerdeki butiin vazifeleri kapsayan
ocaklik sistemine gore devralmaktaydi. Ayrintili bilgi icin bk. A. Suceska, “Sli¢nosti i
razlikeizmeduodzakluktimara i odzakluk akapetana i ostalihgrani¢ara u Bosanskom
pasaluku” (Bosna Pasaligi’'ndaki Ocaklik Timarlar ve Ocaklik Kaptanlar ve Diger Sinir
Muhafizlari Arasindaki Benzerlikler ve Farkhliklar), Saraybosna Hukuk Fakiiltesi Yilligi,
Saraybosna 1972, 357-364.

53KIjuEE’daki Hersekli kaptanlar érnegindeki gibi, boyle bir rol, kaptanlara gore daha
etkili ve glgli beylerin bulundugu vyerlerde vyalniz kaptanlar tarafindan
oynanmamaktaydi; ornegin kaptanlar Tanovi¢ ailesindendi fakat siyasal yasamda
belirleyici rol Cengi¢ ailesi tarafindan oynanmaktaydi. Bazi kaptanliklarda Yenigeri
subaylari kaptanlardan daha niifuzluydu (Mostar gibi).
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Bosna yonetici sinif kademeleri arasinda kesin bir sinifsal dayanisma
vardir. Bliyik ekonomik glice sahip olan ve temel siyasi mevkileri
ellerinde tutan, yerli soyun bir feodal derebeyi sinifinin kalintisi gibi
onemli ayan ve kaptanlar, Osmanli Iimparatorlugu’nun dis
dismanlarinin bilhassa Avusturya’nin tehdidi karsisinda dayanismayi
mudafaaya mecbur kaldi. Bu dayanismanin olusmasi ve muhafazasinda
onemli bir faktor, Bosna igerisinde kendilerine 6zgli gilic dengesini
koruyan, yaklasik olarak esit kuvvette ylksek mevkide feodalistlerin
cok sayida olmasiydi. Ornegin, on dokuzuncu yiizyilin baslarinda 39
tane kaptanlik ve buna baglh olarak 39 guclii kaptan ailesi vardr*.
Kaptanin islevinin irsi olmasi sebebiyle bu ailelerin haklari sultanin
otoritesi tarafindan kendiliginden garanti altina alinmisti. Kaptan
ailelerinin sinifsal dayanismasi daha ileri bir garantidir: Bir sinif olarak
kaptanlar ayricaligi tehlikede olanlara ortak himaye teklif etmek
suretiyle dikkatli bir sekilde haklarini korumuslardir.

Kaptan ailelerinin sinif dayanismasinin ¢ok erken bir asamada
gerceklesmis oldugu Tiark kaynaklarindaki kayitlar tarafindan
kanitlanmaktadir. Ornek olarak Bosna ayanlari tarafindan 1730
senesinde Sultana sunulan, Mostar Kaptanhgi'ni zorla alan birisinin,
ihracini talep eden bir mahzar (dilekce) —Ahmed Bey Vugjakovig- isimli
yasal sahibinin elinden kaptanligl alan —Hasan diye birisi- gosterilebilir.
Mahzar (dilekge) onaylanir, gaspgi imparatorluk emriyle ortadan
kaldirilir ve kaptanlik yasal sahibine iade edilir®.

Ayan aileleri arasinda gili¢ dengesi olmasi miinasebetiyle herhangi
biri i¢in kendi otoritesini asmak hemen hemen mimkiin degildir. Ne
derece gli¢lii olursa olsun, Bosnali bir ayan, kendi giici vasitasiyla
kadiliktan daha buyuk bir bolgeye hakim olamazdi. Ayanlar bunun
farkindaydi ve uzun vyillar boyunca highir sekilde otoritelerini
genisletmeye tesebbls etmediler. Hatta ayanlarin ayaklanmasinda,
digerlerinin lideri seklinde bir kaptanin 6ne ¢ikmasina ragmen, Kaptan
Hilseyin Gradasevi¢'in hareketinde ayanlar arasindaki dengenin tahrip
edilmesi amag edinilmemisti (en azindan baslangicta); aksine, hareket,
tam da var olan dizen icin dayanismalarini ve sayglyi ifade ediyordu.

54Kreéevljakovic', a.g.e., 13-17.
55Aynl eser, s. 243-44.,
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Hiseyin, dostu olan oteki ayanlardan daha biylk glic kazanmak
istedigi zaman, hareket ¢cokmeye baslamisti®.

Ayanlar arasindaki glic dengesinin mevcudiyeti, esasinda,
kendilerine ait kadiliklarda otoritelerinin etkisini azaltmadi. Tim
sebepleriyle, bu otoritenin, on dokuzuncu ylizyil sonunda, Tirk
Devleti’'nin bazi bdlgelerindeki (6rn.; bilhassa Balkanlar) benzer
gorevdeki memurlarin otoritesinden daha saglam bir dayanak lzerinde
kaldig1 tartisma gotlirmez bir gergektir. Kaptan/ayan mevkiinin irsi
dogasi —merkez ve vilayetteki Tirk otoritelerince resmen taninan- bu
mevkilerin sahiplerine biyik giiven verdi. Oteki ayanlar da,
kaptan/ayan mevkilerinin mevcut kalitsalligindan istifade etti: Onlar da
Tirk otoritesinin (en azindan bir teori olarak imparatorlugun diger
bolgelerinde oldugu gibi) sadece ve sadece gecici olmayan mesru
temsilcileriydi. Bosna ayanlar kendi glglerini muhafaza etmek igin
diger feodallerle miicadele etmek zorunda degillerdi ve otoriteleri
hakim olduklari bolgeler dahilinde her gegen giin artiyordu.

Gucleri artarken, belirli ayan aileleri Osmanl devlet glicliniin
temsilcileri olmaktan ziyade kendi haklari olan idareyi kullanarak
merkezi otoriteden bagimsiz olarak faaliyet gdstermeye basladilar.
Nihayet bu bagimsiz aileler, dahili emirlerin ve kanunlarin muhafazasi
ve ortak sinirlarin miidafaasi gibi meseleler disinda, kendilerini, genel
olarak, otoriteye muhalif buldular > . Bununla birlikte, mevcut
ekonomik ve siyasi sartlara ve elverisli kisisel ¢ikarlarina karsi, 6nceden
belirtildigi Uzere, gelismis olan sinif dayanismalarindan dolayr Bosna
ayanlari hareketleriyle bolgeyi anarsi igerisine diisirmedi. On
dokuzuncu ylzyilin baslangiciyla, Bosna Pasaligi gercekte i¢ ve dis
dismanlara karsi ayakta durmaya muktedir ve konfederasyonu
mimkin kilan gli¢ dengesini, herhangi bir pargalanmaya karsi koruyan
bir ayanlar konfederasyonu haline gelmisti.

*®Bu hareketin belirli safhalariyla ilgili olarak bk. H. KreSevljakovi¢, “Husein-kapetan
Gradaséevi¢c Zmaj od Bosne” (Bosna’nin Ejderhasi, Kaptan Hiseyin Gradascevic),
Napredak-kalendar 1932, 105-131.

57Kaptanlar, ¢ok sik, askeri konularda sultanla amag birligini abartmiglardir. Bazilari
sadece kendi kadilik sinirlarini yonetmekle kalmamiglar, daha uzaklara giderek
sinirlarda Avusturya ile bagimsiz hareketlere de girismislerdir, dolayisiyla Sultan igin
biyuk zorluklar yaratmiglardir; 6zellikle bk. Kresevljakovi¢, a.g.e., 75-116, 187-93.
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imparatorlugun diger bélgelerindeki ayanlar, Bosnali kaptan ve
ayanlara verilen daimi salahiyet hakkina yasal olarak sahip degildi.
Bununla beraber, onlar da bu tir bir salahiyeti arzuluyorlardi ve on
sekizinci ylzyll sonunda merkezi otorite ile bir miicadele icine girdiler.
Boylece merkezin gorindigiinden daha zayif oldugunu 6grendiler.
Belirli niifuz sahibi ayanlar sadece kendi kadiliklari lzerinde degil;
fakat ayni zamanda butlin eyalet zerinde irsi hakimiyetlerini kurmak
icin merkezin glg¢stzliglini sOmirmenin vyollarini aradilar. Bu
bolgelerde sonug, anarsiydi®.

Yiikselen Hiristiyan tepkisi tarafindan yaratilan i¢ diizene karsi
tehditte oldugu sekilde Tirkiye'ye karsi —Avusturya, Venedik ve daha
sonra Karadag ve ihtilalci Sirbistan- giliclenen dismanlarin yaptigi gibi
komsu devletlerin siirekli olarak Bosna Pasaligr'ni tehdit eden distan
gelen bu tehlike, ayanlar arasinda baghhgin gelismesini olumlu yonde
etkiledi ve uzun yillar boyu sultanin menfaatleri ile kendi menfaatlerini
bir 6zdeslik seklinde muhafaza etmelerine yardim etti. Bosna
sinirlarinin savunulmasi icin asil sorumluluk, kaptanlar ve ayanlar
Gzerine yuklenmisti; Osmanl Devleti’ni, irsi hale gelen kendi imtiyazli
konumlari i¢in yasal otoriteyi korurken ayni zamanda kendi aile ve
mallarini da koruyarak bu sorumlulugu fedakarca yerine getiriyorlardi.
Oteki eyaletlerdeki ayanlardan (belki Anadolu istisnasiyla) farkl olarak
Bosnali ayanlarin yillarca, merkezi idarenin ¢ok daha emin bir kalesi
olarak kalmasi, onlarin yerel gici ve bagimsizliklari sebebiyle
gerekliydi. Kaptanlari ve ayanlari tarafindan idare edilen bitiin Bosnall
Muslimanlar, sayisiz savasta kanlarini Ulkelerinin ve ayni zamanda
imparatorlugun savunulmasinda akittilar™.

Bosnali ayanlar ve merkezl otorite arasinda imparatorlugun
sinirlarinin korunmasi meselesindeki menfaat 6zdesligi Bab-1 Ali’den
(hemen hemen higbir vergi dogrudan merkezi otorite adina
toplanmiyordu) talep edilen pek cok malzemenin yokluguyla birlesti ve
Bosna’da cretli askerlerin bakimiyla sorunun basarili bi¢cimde

®Bkz. Miller, Mustapha-Pasha Bajraktar, 57-62, 84-90, 96-114, 117-28, 283-91;

Uzungarsili, a.g.e., 315-19, 436-41, 609-615; E. Ziya Karal, Osmanli Tarihi, 5.

*%0n sekizinci ylzyilda Bosnali Mislimanlarin, Bosna sinirlarinin korunmasina istiraki
Gzerine detayh bilgi icin bk. Prelog, Povjest Bosne (Bosna Tarihi) ve Basagi¢, “Kisa Bir
Tanitim” (ilgili bélimler).

99 ot
V. Vargnuvis



Murat Hanilge 366

¢6zimlenmesi (en azindan ayanlarin bakisi agisindan), bir noktaya
kadar, Bosna’daki vezirin isini kolaylastirdi.Ayni zamanda, glgcli ve
birlesik bir soylular sinifinin mevcudiyeti, veziri, ayanlara ya da merkezi
otoriteye karsi bagimsiz hareket eden bir pozisyonda olmaktan her
daim alikoydu. Bu nedenle, vezir (bilhassa sonraki yillarda) yalnizca
ayanlar ve merkez arasinda esasen yonetim tarafindan kullanilan bir
masa olarak Bosna ayanlarini ortak hareket igin —genel olarak askeri
hareket- ¢agiran, bir dereceye kadar gerekli bir bag gibi hizmet etti.
Bolgedeki Tirk askeri hareketleri on sekizinci yulzyilda, vezir ve
ayanlarin yogun isbirligiyle, istisare sonucu ortaya konan bir isbirligi,
yerine getirildi (Vezir ve ayanlarin mizakereleriyle gerceklesen isbirligi
stireci literatiirde“ayan meclisi” olarak gecer.)®.

Bununla beraber, Bosna Veziri basarili bir bicimde ayanlari ortak
hareket etmek icin cagirabiliyor ve mutlak suretle merkezi otoritenin
emirlerine bagh oldugu zaman —ve ayrica sadece, sayet o emirler
ayanlarin c¢ikarlarina 6nemli oranda ters dismezse- onlari istenen
cihete sevk edebilmek mimkin olabiliyordu. Ayanlar tarafindan
cikarlarina ters distiigt disindlen kanunlar tam anlamiyla bir isyan
olmasa da, en azindan o kanunlara uygun sekilde zoraki bir calismanin
gereksinimine ihtiya¢ duyan bir direnisle karsilasti. Boyle bir direnis
asker? konularin dahi agikca s6z konusu oldugu vakit bile baz
durumlarda kendini gosteriyordu. Ornegin, ilk Sirp ayaklanmasi
sirasinda, Bosna ayanlari asilere karsi yapilan operasyonlarda
baslangicta ve micadelenin sonunda faal rol oynadi; aradaki zaman
slrecinde, buna mukabil, fark edilir bicimde ruh yoksunluklarini ve
tasarilarini ortaya serdiler, siklikla daha faal olarak istiraklerini
emreden imparatora ait fermanlara uymakta isteksiz goriindiler®.

60 . S S . . .
“Ayan Meclisi” Bosna vezirlerinin otoritesini sinirlayabilen, kalici bir otorite organi

degildi. Daha ¢ok Bosna sinirlarinin korunmasi, birliklerin Bosna’dan diger cephelere
sevki ve bu gibi Bosna igin hayati olan sorunlarda bitiin Bosna ileri gelenlerinin Bosna
veziriyle gegici muzakere meclisi seklinde bir yapiydi. Miizakerelerde Vezir,
katilimcilara Sultan’in emirlerini bildirir ve onlarla bu emirlerin en etkin bicimde nasil
uygulanacagini gorisirda.

61Sejh Kemura Sejfudin (Seyh Seyfeddin Kemura), Prvkisrpski ustanakpod Karadordem,
poturskimvrelima (Karadorde Y&netiminde ilk Sirp Ayaklanmasi-Tirk kaynaklarina
goére), Saraybosna 1914.
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Bosna ayanlarinin Sultana, imparatorlugun diger bolgelerindeki
ayanlardan daha fazla bagh olmalarina ve genellikle ¢cok 6nemli
emirlerini yerine getirmelerine ragmen Sultan Il. Mahmud, onlarin sinir
savaslari meselesindeki sirekli, keyfi hareketleri ve firsat buldukca
yaptiklari karsilikh kavgalarla birlesen tartismasiz yerel otoritelerini,
mutlak otoritesini imparatorluga yaymasina bir engel olarak goérdi. Bu
ylizden tahta ¢ikmasinin hemen ardindan (bazi ¢ok acil i¢ ve dis
problemlerle ilgilendikten sonra) Il. Mahmud, ilk 6nce Rumeli’de ve
Anadolu’da ve arkasindan diger bdlgelerdeki ayanlarila ilgilenmeye
basladi. Bosna’dakiler de dahil ayanlarin tamami, bu merkezi
otoritenin saglamlastirlmasina karsiydi. 1l.  Mahmud, direnisi,
imparatorlugundaki en tehlikeli ayanlarin bircogunun kaniyla
bastirmaya mecbur kaldi®>. Rumeli, Anadolu ve daha sonra Bosna’da
pek cok ayani 6limle cezalandirdi. Bununla beraber Bosna Pasaligr'nin
ozel hukuki durumu minasebetiyle, Bosna ayanlariyla Sultanin son glic
denemesi zaman ve usul agisindan diger eyaletlerdekinden ayrildi.

Il. Mahmud, son olarak 1820’lerde programini en glicli ayanlari
fiziksel olarak ortadan kaldirmak suretiyle uygulayabildi. Asi Bosna
ayanlariyla gorilecek birtakim eski hesaplari olmasina ragmen, bir
muhalefet kaynagi olarak onlarin ortadan kaldirilmasi icin asil ilk darbe,
Vezir Celal Pasa zamaninda vuruldu. 2,5 yillik bir zaman diliminde
(Mart 1820-Kasim 1822) Celal Pasa; aralarinda Bekir Pasa (Pljevlje
Miitesellimi) ve Drndo Alaybeyi, ibrahim Bey Prijepuljac, Haci Salih Bey
Srebrenica, Kaptan Kulin, Mehmed Bey Baybut, Alaybeyi Petrovag,
Kaptan Krupa, Kaptan Derventa, Kaptan Moglaj ve Seyh ilhami
Zabgak’in bulundugu ¢ogu Bosnali ayani 6limle cezalandirdi. Bihag,
Ostrozac, Sanski Most kaptanlari sirglin edildi. Hayatlarindan endise
eden kimi ayanlarsa kendi arzulariyla tlkeyi terk ettiler®.

On dokuzuncu ylzyilin Gglincl on yilinda imparatorluk, hem i¢c hem
de dis isleri alanlarinda ciddi gigliklerle ylz yiize kaldigi zaman,
Sultan’in Bosna ayanlariyla giristigi glic miicadelesi gegici olarak terk

2Bkz. Carl Rittervon Sax, “Geschichtedes Machtverfalls der Turkeibis Ende des XIX
Jahr-hundertsunddie Phase ‘orientalischen Frage’bisaufdie Gegenwart”, Vienna 1908,
178-208; D. Pavlovi¢, Pokret u Bosni i AlbanijiprotivreformiMahmuta Il (Il. Mahmut'un
Reformlarina Karsi Bosna ve Arnavutluk’taki Hareket), Belgrade 1913.
63 v .y

Bkz. Basagi¢, a.g.e., 131.
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edildi. Bununla birlikte ylzyihn dérdinci on yilinin baslangicinda,
Sultan, bdtin enerjisini imparatorluk dahilinde askeri ve idari
reformlari uygulamaya sarf etti. Bunu diger eyaletlerdeki ayan
glcinidn kalntilarinin imhasi  takip etti. Sonra, programin son
merhalesinde, Sultan yeniden Bosna ayanlari sorununa dondd.

1830’da, Saraybosna’da yenigerilerin ayaklanmasini bastirdiktan
sonra Bosna Veziri, Sultanin temsilcisi olarak asker? reformlari
uygulamanin carelerini arama yoluna koyuldu. Onun gayesi, cagdas bir
iyilestirmeyi ¢agristiran bir yapida —feodal aliskanliklara zit bir sekilde-
tim Mdaslimanlarn silahaltina almakti.  Askeriyenin islahi (lke
yonetiminin 1slahi ile birlikte yiritaliyordu. Her iki reformun o6lglist
de, kadiliklarda kaptan ve ayanlarin askeri-sivil otoritenin miimessilleri
olarak hizmet vermeleri gibi, esas itibariyla gereksizdi.Ayanlar bu
reformlar ylrirlige girecek olursa imtiyazlarinin sarsilacagini
distndyorlardi.

Bosna ayanlarinin gliclini ortadan kaldirmaya karar vermeden 6nce
Sultan, baris¢i bir yolla, gondlli olarak imtiyazli pozisyonlarindan
feragat etmelerini ve Bosna Pasaligi'ndaki (modern anlamda) ilk
gercek devlet memurlari olan-miitesellimlerin tabiiyetine gecmeleri
icin onlarin rizasini kazanmaya calisti®. Bu amaca dayali olarak, ayan
organizasyonunun ¢ok 6nemli temsilcilerinden bazilari, Sultanin bizzat
baskanligini yapacagl bir mizakere icin, istanbul’a davet edildi.
Islahatlari baris¢ci yolla ayanlara kabul ettirerek onlar kazanma
cabalarinin bos oldugu, boylelikle ortaya ¢ikmis oldu®. Sultan, is bu
raddeye varinca, i1slahatlarini uygulamak igin kuvvet kullanmaya karar
verdi. Sultan tarafindan bir defada Bosna ayanlarinin bitin
problemlerinin halledilmesine yonelik olarak tasarlanan son saldirinin
patlak vermesinden biraz 6nce, ayanlar , ayaklandilar.

ilk defaya mahsus olmak iizere Bosna ayanlari, 1831 Subat’inda
Tuzla’daki toplantida Sultanin reformlarina karsi, isyan hareketlerinde
kendilerine o6nderlik etmesi i¢in Kaptan Hiseyin Gradascevi¢’i
sectiklerinde kendi pasaliklari icerisinde serbest hareket etme hakkina
kavustular. Ne yapilacagl konusunda herhangi bir sekilde hemfikir

64Kreéevljakovic', a.g.e., 140.
65Kreéevljakovic', a.g.e., 140.
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olmamalarina ragmen, ayanlar, Kaptan Hiseyin’e bitlin Bosna
ayanlarinin misterek amaclarini yerine getirmede genis yetki ve ortak
cikarlari icin savasmasinda sadece kendi kadiliklari icerisinde olmayan
fakat bitiin Bosna’da giglerinin korunmasini 6ngéren ornekteki gibi,
sinirsiz yetki verdiler. Hiseyin daha sonra kendisine taraftar olan
ayanlar tarafindan “Bosna Veziri” segildi ve ilkeyi terk etmek zorunda
kaldigi, Sultanin, secilmesini onayan karari vermedigi, hareketin
cokmeye yiiz tuttugu zamana kadar bu mevkii isgal etti®.

Kaptan Hiseyin’in onderligi altinda, Bosna ayanlarinin hareketi
heniiz tam anlamiyla galisilmis degildir; bu nedenle hareketin birgok
merhalesi hakkinda kesin degerlendirmede bulunmak ¢ok glgtdr.
Hareketle ilgili, su anki bilgilerimizden yola ¢ikarak (bu bilgiler literatlr
ve pek c¢ok miracaat edilmemis belgelere dayanir), sunu kesinlikle
soyleyebiliriz ki esasen bu Bosna’daki feodal sinifin (st tabakasinin bir
hareketiydi ve bu sinifin imtiyazli konumunu yok etmeyi amaglamis
olan reformlara karsi diizenlenmisti.Baslangi¢cta en azindan, hareket,
acitkca kadiliklarda siyasi-idari giic olan ayan konfederasyonunu
korumak ve ayrica, Sultanin Bosna’daki ylksek hakimiyetini muhafaza
etmek maksadi gutmustir. Bununla birlikte Sultanin valileri
durumundaki vezirlerin hareketleri ayanlarin o yonden destek saglama
acisindan gitiven kaybetmelerine yol actl. Aralarindan secilecek bir
vezirin atanmasi konusunda karar almis, boylece glclerini devam
ettirmek amacini tasimis olmaliydilar ve miicadelenin en énemli ikinci
amaci bu olsa gerekti.

Ayanlarin ¢ogu goriinliste bu ikinci amagta, biraz 6nce oldugu gibi
istanbul’daki delegasyonun basarisizigindan ve Sultan tarafindan
onlara karsi baslatilan silahli operasyonlardan sonra amaglarini
gerceklestirebilmek icin tek yol olarak silahli direnisi birbirlerine teklif
etmek suretiyle anlasmislardi. Ozerklik ve imtiyazlarini korumak gibi
asil amaclarini gergeklestirmek hususunda Kaptan Hiiseyin’i dnce lider
ve ardindan vezir segme konusunda anlasmislardi.

Bosna ayanlarinin pasaligin gelecekteki diizeni konusundaki
hedeflerine gore, onlarin gelinen nokta disinda baska bir sey elde
etmek istemedikleri soylenebilir. Mevcut kosullari degistirmenin

66Kreéevljakovic', a.g.e., 140.
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carelerini aramadilar, fakat aksine, yalnizca otoritede icerisindeki eski
mevkilerini korumakla ilgilendiler. Bunu, imtiyazh yasam yolunu
muhafaza etmenin tek yolu olarak gordiler, fakat ayni zamanda da,
Sultan’in Bosna lizerinde mutlak hakimiyetini korumanin en iyi aracinin
bu olduguna inaniyorlardi.Bu nedenle, ¢ok sayida ayan reform
hareketine karsi aktif isyana karar verdi. Fakat ayni neden igin isyan
acisindan duyduklari cosku —Kosova’da Sultanin birlikleri Gzerindeki bir
zafer sayesinde simdiden basarili bir sekilde baslamis isyanla- biiytk
vezir Mehmed Resid Pasa’nin mevcut diizenin degistirilemeyecegi ve
hatta Kaptan Hiseyin’in vezir olarak taninmasini talep eden
isteklerinin karsilanacagina dair szler tizerine 6nemli 6lgtide azaldi®.

1832 Mart'inda Kaptan Hiseyin tarafindan Avusturya imparatoru
Franz’a Kral’in Bab-1 Ali ile Kaptan namina aracilikta bulunmasini talep
etmek maksadiyla yazilan bir mektup, [I. Mahmud’'un reformlarina
karsi ayanlarin miicadelesinin tarihini 6zetliyor ve vezire iddia edildigi
tizere onlar tarafindan yapilan nerileri ayrintili bir sekilde anlatiyor®.

Hiseyin, imparator Franz’a, ayanlarin;

-Sonsuza dek dirist, vyigit ve sadik bir sekilde gercek
imparatorlarina  ve biydk hakim Sultan Mahmud’a hizmet
edeceklerine ve onun emirlerini eskiden oldugu gibi kabul
edeceklerine,

soz verdiklerini yazdi.
Buna karsilik, Sultandan asagidaki garantileri talep ediyorlardi:

-Muhammed’in dinine ve eski kanunlara zarar veren yeni kanun ve
dini mieyyideleri kabul etmeden 6nce hayat ve mal varliklarini
kaybetmeye ve kanlarini akitmaya hazir kuvvetlere karsi ayaklanan
Bosna insaninin gikarlarina uygun olarak, Sultan eski geleneklere ve
Muhammed'’in dinine uygun olmayan yeni bir inang sistemi ve yeni bir
kanunu kabul etmeyecek;

-Sultan, kendisine sadik kalmalari ve onun emirlerini kabul etmeleri
icin Bosnali olan ve kendi aralarindan herhangi birini Bosna Veziri

67Kre§evljakovic’, a.g.e., 140.
68Haus, Hof-und Staatsarchivvon Wien, Ottenfels an Metternich, 25th V 1832, No. 378,
P.S. 2 Correspondenz mit der Turkei, 1832.
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olarak uygun gorecek, tasdik edecek ve atayacaktir. Zorbalikla ayanlari
ortadan kaldirmalarindan ve bilhassa ayanlarin 6nde gelenleri ve mal
varliklariyla Bosna’dan uzaklasmalarindan dolayr her yil degisen
yabancilar vezir olarak atanmayacak;

-Higbir Bosnali ciftlik sahibi giftliklerinden yoksun birakilmayacak
fakat bu ciftliklere eskiden oldugu gibi sahip olmalarina miisaade
edilecek;

-Cok eskiden beri var olan eski kanunlar bundan boéyle de ayni
kalacakti.

Ayanlarin eski sistemin devam etmesi igin garanti ve yerli bir
Bosnalinin vezir olmasi yéniindeki istekleri, Osmanl imparatorlugu
dahilinde Bosna i¢cin muhtar bir yapi istegine dek ulasmistir. Bununla
beraber, hareketin genel anlamda, Bosna Hersek icin, Sirbistan
modelindeki bir vassal prensligin 6zerkligini glivence altina almayi
cabaladigina dair bir kanit yoktur®. Bosna ayanlari otoritenin eski
yapisina ve Osmanl Sultanina eski sadakatleriyle bagli kaldi.Onlarin,
Bosna Vezirinin kendi aralarindan atanmasi istegi reformlarina karsi
isyanda yeni ama sonug¢ vermeyen iyi tasarlanmamis bir unsurdur.
Kaptan Huseyin'i vezir olarak se¢meleri, amacglamis olduklarini
yapmalarina yetmedi. Hiseyin, Bosnali olmayan onceki vezirle ayni
anlayista Bosna’yl yonetti ve ayrica yillarca ayanlari kendi dost
feodallerin arazileri ve hayatlari (zerine nifuz etmekten alikoyan,
kapali ifade olunmus, uyusmay! hice saymaya basladi.

Kaptan Hiseyin’in yonetiminin hemen baslangicinda, Bosna’daki
selefleri Tirk vezirlerinden —benzer ya da belki daha fena- daha ¢ok
keyfi hareket alametleri ortaya koymak suretiyle diger ayanlarin pek
cogu ile anlasmazhga distigi biliniyor. Ozetle, iclerinde basi ¢eken,
Tesnja’dan ve Gradaga¢’tan kaptanlar, Alaybeyi Mahmud Filipovig,
Travnik’ten izzet Aga diye biri, Jezzeno’dan ibrahim Efendi, Tesanj’dan
ve Prusecko’dan iki miiftii ve Travnik kadisinin aralarinda bulundugu
ayanlar arasindaki giic dengesini tahrip etti’®. Aralarinda Huseyin’in 6z
kardesi Osman Pasa ve Kuzeni Ahmed’in de bulundugu diger pek ¢cok

69Ayrlntlll bilgi igin bkz. Pavlovi¢, a.g.e.; KreSevljakovi¢, a.g.e.; Basagi¢, a.g.m.
70Kreéevljakovic', a.g.e., 18.
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ayansa Sava boyunca kacti’'. Sultanin isyan hareketi yoneticileri
arasinda c¢ekismeyi kiskirtma taktigi —ki bu taktik imparatorlugun diger
boélimlerinde simdiye kadar basariyla ylratilen bir taktikti- Bosna’da
da basariya ulasiyordu ve Hiseyin’in taraftarlarinin ittifakini
parcalamaya yariyordu.

Sultanin “bol ve yonet” siyaseti, ilk asamada harekete zoraki olarak
katilan Tuzla ve Zivornik kaptanlari tizerinde ¢ok hizli bir sekilde tesirli
oldu’. Ali ABa Stavcevicin yonettigi Hersek ayanlari kisa sire
icerisinde acik¢a diisman oldu. Hareketin bircok istirakcisi de onun ve
Sultanin kuvvetleri arasinda biyik bir silahli ¢atismaya kadar, kendi
maiyetindeki hosnutsuz Saraybosna Yenigeri kalintilari ve ona hala
sadik kalan ¢ok sayidaki ayanlara Gimit baglayan Hiseyin yalniz kalsin
diye sirtlarini donmiislerdi’.

Hi¢ sUphesiz Bosna ayanlarinin segtikleri lideri desteklemelerinde
basarisiz olmalari salt kiskanghk ve kisisel dismanliktan kaynaklandi.
Ancak kararsiz davranislarinin gercek nedeni, acgik¢a gorilecegi Uzere,
Kaptan Huseyin’in her seye ragmen eski haklarin glivenli bir garantisini
onerdiginin gorilmedigi gerceginde yatiyor; asagida belirtildigi gibi —
eski gelenege karismamayi kabul etmekte kendisi isteksiz gérinmdsti.
Herhangi bir durumda, tamamaiyla kisisel bir sekilde hareket etmemis
olsa bile Kaptan Hiseyin’in (ya da ayni neden icin grup arasindan
herhangi bir liderin) glic ve ayricaliklarin devamini muhafaza
miicadelesinde mustereken ayanlari bir arada tutmada basarili
olabilme olasiigi pek gorlinmiyor. Bosna’yi muktedir kilmak igin
Sultanin kuvvetlerine karsi koymayi gerektiren, tim llkeyi ilgilendiren
bir cesit diizen ve disiplin fikrine Hlseyin’in kendi sinifindan arkadaslar
alisik ve fikri ¢cabuk kavrayacak kabiliyette degildi. Hiseyin, kendine
taraftar ayanlara mutlakiyetci bir tarzda dizeni kabul ettirmek Uzere
tam bir gereklilikle hareket ettirmeye mecbur oldu. Fakat hig sliphesiz
hem Sultana bagh olan vezirde ve hem de kendi sectikleri valide
hangisi olursa olsun, mutlakiyet¢i yonetimde kendi sonlarini
gordiklerinden, ayanlar, buna karsi ayaklanmisti. Ayanlarin hareketi

71Kre§evljakovic’, a.g.e., 18.
72Kreéevljakovic', a.g.e., 18.
3Bkz. Basagi¢, a.g.e., 141.
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baslangictan itibaren kendi dogasi ve amaglarindan kaynaklanan
oldarici zaaf ylzinden akim kalmisti.

Micadelenin ikinci ve belirleyici asamasi sirasinda Hiseyin’in pek
cok taraftari pasif kalmayi benimserken, Hersek ayanlari Sultanla ortak
hareket etmeye karar vermislerdi. Stola¢ ayani Ali Aga Rizvanbegovic
ve arkadasi Gacko ayani ismail Aga Cengic’in kuvvetleriyle desteklenen
sultanin ordusu, Kaptan Hiseyin Ayaklanmasini kolaylikla bastirdi.
Sayet Hiseyin, Bosna ayanlarinin timiinin destegine sahip olmus
olsaydi, Sultan ve Hersekliler igin kolay gelen zafer yerinin bir yenilgiye
birakmak zorunda kalirdi. Sayi itibariyla Bosna kuvvetleri potansiyel
bakimdan, tzerlerine gdnderilen birlesik kuvvetlerden daha glicliydi
ancak isyan, tamamiyla olgunluga erisemedigi bir anda basarisizliga
ugradi.

Hersek Ayanlarinin Durumu

Hersek ayanlari, eski imtiyazlarini ellerinde tutmak icin
miicadelelerinde degisik bir yol sectiler. Ali Aga Rizvanbegovi¢ ve
Gacko-Piva’nin giicli ayani ismail Aga Cengic ve oteki birkacl
tarafindan idare edilen Hersekliler isyan hareketine ihanet etmeye ve
yerine Sultana yardim etmeye karar verdiler. Ali Aga bu ihanetiyle,
eger Bosna olmazsa, en azindan Hersek veziri makamini kendisi icin
elde etmeyi umut etti. Boylece diizenlenen isyanin en basinda Ali Aga
yardim etmeyi reddetti (Literatlirdeki yaygin bir goris, bu isbirliginden
uzak tutumun, en azindan, kismen duruma isik tutan, Kaptan Hiseyin
ve Cengic arasindaki rekabetin sonucu olduguna yoneliktir.)".

Kendi bélgeleri igin Bosna ayanlari hig sliphesiz Ali Aga’yi liderleri
olarak gérmeyi arzu etmiyorlardi. Onlar kendisinin zaten bir gaspgl,
entrikaci ve istisnai bir zorba oldugunu belli eden uyanik Stacevic’e
karsi buyik olglide glvensizdiler. Kendi kardeslerinin hakkina zorla
tecaviiz etmesi ve ayni sekilde pek ¢ok defa komsusu Pogitelj kaptani
Kavran’a yaptigl gibi bir gic sahipligi konumuna gelirse, haklarina
saygill olacagl arta kalan ayanlara pek de garanti gérinmiyordu’.

"*Bkz. Hajrudin Curi¢, “Ali Pasha Rizvanbegovié-Stoévi¢”, Anniversary of N. Cupié (N.
Cupic Yildonimu), 46, Belgrade 1937, 207.
>Bkz. Kredevljakovié, a.g.e., 233, 253, 273.
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Ayrica, Sultana karsi silahli harekette kararsiz oldugu hissediliyordu.
Daha sonra belki Ali Aga’nin Bosna Pasaligrndaki bitlin ayanlarin
Uzerinde daha vyiksek gilic kazanmak amaciyla Sultana c¢ikar icin
yaltakhk yaparak prestij sahibi olmak istemesi muhtemel gorintyor.
Stocevic, bundan dolayisiyla hareketin lideri olarak itibar gormedi.

Ali Aga’nin, Sultanin kuvvetlerine yardimi 6nemliydi’®. Mehmed Ali
Pasa’nin Misir isyanina karsi Sultanin micadelesindeki yardiminda
oldugu gibi bu hizmetin kabuliiyle, Ali Aga 1833’te Hersek Vezirligi'ne
uygun gorulerek odullendirildi. Bu makami galip Ali Pasa
Rizvanbegovig-Stocevic adiyla on dokuz sene elinde tuttu’’.

Vezirligi aldiktan hemen sonra, Ali Pasa ikinci gayesini elde etmeye
dogru —yani kendi mutlak otoritesini kurmak igin- adim atmaya basladi
Hersek ayanlarini atamakla, eski mittefiklerine memurlari olarak
(mtitesellimler) ya da kendi ailesinin bireylerinden olanlari ayan olarak
atamak suretiyle ise basladi. Hareketleri, goriniste Sultanin
reformlarinin  amaglariyla paraleldi. Ancak yukarida izah edilen
davranislar, Ali Pasa’nin arzusunun basit bir memurluktan ziyade,
kendisinin sultanin bir vassali olmak oldugunu gosterdi. Bu tir bir arzu,
Ulke capinda timuiyle merkezi otoriteyi ve Sultanin mutlak otoritesini
yerlestirmeye calisan merkezl otoritenin amacina kesinlikle tersti.
Kaptan Huseyin gibi Ali Pasa da ortadan kaldirilmalydi; bu 1851’'de
gerceklestirilebildi, Ali Pasa, Bosna isyaninin son kalintilarinin Omer
Pasa Latas tarafindan maglubiyete ugratildigi zaman oéldiralda.

Omer Pasa Llatas, bir yildan daha fazla siirede sona eren bir
miicadele sonrasi ayanlarin isyanini kirdi . Boylece Osmanli
imparatorlugu icerisinde otonomi isteyen ve onun i¢in miicadele eden
Bosna ve Hersek’teki unsurlara son darbeyi vurdu.

Gergekte, o unsurlar pek azdi. Ayanlar tarafindan tasarlanan
ozerklik tarzi, Bosna ahalisinin tiimu igin bir ¢agri anlamina gelmiyordu.
Hiristiyan reaya, ayanlarin zaferinden higbir kazang elde edemeyecekti:
Ekonomik bakimdan sémirilmeye, sosyal ve siyasi haklardan mahrum

78Curi¢, a.g.e., 219.

7Curi¢, a.g.e., 219.

78Ayrlntlll bilgi i¢cin bkz. Basagi¢, a.g.m., 166-74; Dr. Milan Prelog, “Povjest Bosne u
dobaosmanlijskevlade” (Osmanl Egemenligi Boyunca Bosna Tarihi), bolim I, 68-80.
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kalmaya devam edeceklerdi. Misliman koyliler Sultanin islahatlarina
karsiydilar. Clnkl, Bosna toplumunun Avrupal tarzda vyeniden
yapilandirilmasina yénelik tesebbiislerin islam akidelerine aykiri
olacagini dustinliyorlardi. Bununla birlikte statlikonun muhafazasindan
yanaymis gibi gorinerek, muhafazakarlarin dahi isteklerini
yonetemediler.

Ayanlarin ayaklanmasi, ortadan kaldirilan Yeniceri Ocagi’'ndan ve
diger bazi kasaba tabakasindan bir miktar yardim topladi. Asil destek,
Kaptan Huseyin’in liderlik siiresi boyunca Saraybosna’dan geldi’.
Bosna, son olarak, Latas tarafindan sikdnete kavusturulana dek,
Uyelerinin kalelerde ve kaptanliklarda muhafizlik edenlerden meydana
geldigi Misliman ahalinin diger askeri ve yari askeri tabakasi, onlar
takip eden kiiclik sayida Musliman koyliyle, bliyik ya da kii¢lik capta
miucadelelerine devam ederek yardimda bulundu ve ordunun ve
idarenin 1slahina  karsi c¢ikti  (bilhassa 1835’te  kaptanliklarin
kaldirimasindan sonra)®. Bu tabakalar tarafindan tirmandirilan
ayaklanmada asil 6nemli rol, sikilikla ayan takimindan olmayan ve
Bey’e bagl bulunmayan bireyler tarafindan oynaniyordu®. Baslangicta
bu gibi gruplar, bazen eskiden basarisiz olan ayanlar tarafindan idare
edildi fakat Tiirk olan Bosna Veziri’'nin yonetimi altindaki dizenli Turk
birlikleri ve daha sonra gayet ciddi oldugu ortaya ¢ikan SeraskerlLatas’in
emrindeki kuvvetler tarafindan onlara ilk darbeler vuruldugu zaman bu
sahislar miicadeleyi terk ettiler ve sinir boyuna kactilar®. isyan
neferleri ve kdyluler bundan dolayi onlar igin savasmayi biraktilar. Al
Pasa Rizvanbegovig gibi, bu firsatgi liderler en azindan imtiyazlarinin bir
kismini ellerinde tutabilmek gayesiyle kendilerini Sultan ve seraskerin
merhametine birakmayi timit ettiler®.

Ayanlarin son vyenilgisi ve eski dizenin ortadan kalkisi Bosna
Mdslimanlarinin  siyasi hayatlarinda dlkenin 1878'de Avusturya-
Macaristan tarafindan isgaline degin siiren bir bosluk yaratti. Osmanli

79Kr§.Ba§agié, a.g.e., 103-151; Dr. Ahmet Cevat Eren, Mahmut Il Zamaninda Bosna-
Hersek, istanbul 1965, 110-14 ve 127-30.

80 Basagic, a.g.e., 151-74; Prelog, a.g.e., 68-80.

8l Basagic, a.g.e., 68-80.

82 Basagic, a.g.e., 68-80.

8 Basagic, a.g.e., 68-80.
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otoritesi boslugu bilhassa Topal Serif Osman Pasa (1860-1869)'nin
idaresi sirasinda orduda, idarede ve vergi sisteminde eskiden baslatilan
reformlari tamamlamak suretiyle doldurmanin vyollarini aradi ®*.
Bununla birlikte, Sultanin reformlarini bilhassa askeri sistemi
modernize etmeyi amaglayanlarini, gergeklestirmek yine de gligtli. Bu
sirada, ayaklanma eski ayanlardan degil, fakat Bosnali genglerin askeri
hizmetlerini Bosna disinda yapmaya génderilmesiyle sonuglanan asker
almadaki yeni yapiya karsi cikan Miisliman ahaliden geldi®. Béylece,
sonunda imparatorluk dahilinde Bosna’nin 6zerkligi fikri daha genis bir
tabana yayildi.

Misliman ahalinin tim katmanlari, ileride Avusturya-Macaristan
monarsisi tarafindan isgale kadar kahramanca karsi koymaya kadar
varan otonomi isteklerini dile getirmeye devam ettiler®. Bu asamada,
ayaklanmanin ilk kez orta ve alt sosyal siniflara gecmesi bir dereceye
kadar tuhafti. Beyler, baslangicta pasif hatta bozguncuydu.
Ayaklanmada 6nemli bir rol de orta ve alt sinifin Misliman din
adamlarinca oynandi. Bu son ayaklanmada siradan Bosna
vatandaslari,—sadece Avusturya-Macaristan isgalcilerine degil, fakat
ayni zamanda bitln bu yillarda bir isgal telakki edilen Osmanl Devleti
otoritesine karsi koyusta-.Derin vatan duygularini ve topraklarina
baghliklarini agikca gosterdiler.

Saraybosna Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Yugoslavya

8 Prelog, a.g.e., 81-103.

85Pre|og, a.g.e., 81-103; ve ayrica Glisa Elezovi¢, "lzposmrtnihrukopisa Ahmed Dzevdet
pase" (Ahmed Cevdet Pasa’nin Oliimiinden Sonra Yayimlanan El Yazmalarindan), DDC,
2, Saraybosna 1952, 286-304.

86Ayrlntlll bilgi igin bkz. H. KreSevljakovié¢: “Sarajevo u dobaokupacijeBosne 1878”
(1878’de Bosna’nin isgali Sirasinda Saraybosna); Prelog, a.g.e., 130-162. Ayrica, bkz.
Berislav Gavranovi¢ tarafindan yayimlanan Bosna i Hercegovina u dobaaustro-
ugarskeokupacije 1878 godine (1878'de Avusturya-Macaristan Isgali Sirasinda Bosna
ve Hersek), Saraybosna 1973 kitabinin igerisindeki dokiimanlara bakiniz.
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