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Salafi Effects on Contemporary Shiite Reform Thought: The Sample of
Shairat Sanglaji

Abstract

In the historical adventure of Islamic thought, a large number of ideas
flowed, many of them disappeared in the process of time. Salafism, as a
mentality and way of thinking, is an important school that influences the
thought of Islam the most in the historical process and still continues to be
influenced. Salafi thought, as a mentality in which a certain period of history
and any information produced in that period is sanctified and all kinds of
innovations and personal opinions in religious thought are perverted under
names such as bid’at, superstition, not in any particular sect or school,
but in every current and intellectual movement. It is a religious-political
ideological phenomenon that can be seen. Although it can only be seen
as a phenomenon specific to Sunni sects, it can be said that each sect has
members who adopt Salafi thought. Many studies have been done about the
formation, historical process and present manifestations of this mentality
in Ahl al-Sunnah circles. As an umbrella concept, the Salafist mentality has
deeply influenced not only Ahl al-Sunnah but also Shiite thought. It is known
that the ulama has established authority in the religious field since the first
centuries in Shiite thought. The emergence of benevolence and improvement
movements throughout this Islamic world with modern times undoubtedly
had an impact on Shiism. The effect of Salafism, which is mentioned with
the revivalist movements on Shia thought, has not been subject to sufficient
study yet. In accordance with the principle of deepening on individuals, our
study focuses on the ideas of Shariat Sanglaji, who can be considered as the
first representative of this school in Iran, by mentioning the manifestations of
Salafism in Shiite in the modern period.

Keywords: History of Islamic Sects, Salafism, Shiism, Iran, Reform, Ihya,
Shariat Sanglaji

Summary

A large number of ideas emerged in the historical process of Islamic
thought. One of these schools is Salafism, which has a traditional religious
discourse. The basic views of this school, which is formed around a large
number of ideas, are based on the acceptance of all views on religion and all
areas of life, especially the attributes of Allah, as in parallel with the narrations
coming from the Qur’an and Rasulullah. In this context, religion has been
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imprisoned in the consciousness of a static environment in a certain period by
denying all human actions such as interpretation, modification, rectification,
judgment, and evaluation produced by man. The Salafist way of thinking
has manifested in many ways in history until today. Numerous classification
attempts have been made regarding Salafism, which differed structurally in
the modern period. However, in our opinion, efforts to see the Salafism as
identical to a certain school in a certain period of history, especially with the
people of Ahl al-Hadith, and by emphasizing its various aspects, are not a
proper approach. These classification efforts make it difficult for us to see the
Salafism by isolating the original mind from its background, thus focusing
on the ground that gave rise to this mentality.

As a fact, Salafism is a modern religious-political ideology that tries
to shape the world with a political, social, religious, economic and tribal
spirit, and adopts an apparent mindset. Although it was shaped in the
Arab geography and tried to be transformed into a nationalist structure in
the Sunni circles under the roof of Hanbalism and Wahabism, Salafism is a
structure that transcends sects and geographies. Therefore, it is possible to be
represented by different sections in every country and in all denominations.

The Shiite thought was also influenced by the Salafist mentality, which is
represented in many tones in different tones. The Salafist mentality within
the Shiite body should be seen as a manifestation of a modern ideology under
the concepts of improvement and revival. In this context, it is possible to see
the deep traces of the Salafist mentality in any kind of breeding thoughts that
emerged in Shiite in parallel with the search for innovation in religion in the
last century. In a sense, the call to return to the first generation brought by the
Salafist mentality serves as a pivot in the criticisms of the ulama segment that
has long monopolized religious thought. In this context, the emphasis on the
first generation in the reform efforts that emerged in the Shiite body in the
modern period also represents an anti-ulama movement.

It is known that the revivalist movements have been brought to the agenda
in the context of modernizing Shiite thought for more than a hundred years
in Iran. In the late 19th century, the search for innovation in the religious field
that started with Shaikh Had1 Najmabadi (d. 1902), who was first influenced
by the Jamal al-Din al-Afghani school, continued with Shariat Sanglaji and
Ahmad Kasravi (d. 1946) continued. However, despite the many criticisms
directed to him, Sanglaji never broke from the Shiite tradition he was a
member of and he made efforts for the benevolence of Shiite and Islam until
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the end of his life. This feature made him in a different position among the
needs of his era and beyond. Our study aims to make evaluations based on
his own works and his thoughts about his life and thoughts after a general
perspective about the period in which Shariat Sanglaji lived.

The most important thing he focuses on is the understanding of Tawhid
and the Qur’an. Sanglaji, in his work Tawhid-i Ibidat, which contains the
obvious effects of the Wahhabi branch of Salafi thought, is considered as
sacred by the Shiites and has an important place in the eyes of the people,
excesses in the graves, wearing rings, etc. He discussed various issues and
claimed that these thoughts had nothing to do with the practices of the Qur’an
and Sunnah and then the imams. In his work titled Kilid-i Fehm-i Kur'an, he
adopted a method that prioritized the Salafist in terms of understanding the
Qur’an and adopted that there would not be any place in religion in the next
centuries.

When Sanglaji’s thoughts are considered as a whole, it can be seen that
contrary to his claim, he cannot be regarded as a reformer like Muhammad
Abdubh. It is seen that the Sanglaji’s perception of work-centered religion that
closes the doors to all kinds of new ideas with the Salafist discourse that
Abduh accepted as an example in order to say a word to the perception of the
modern world. It is seen that the criticisms he expressed focused on rejecting
some practices represented by tradition rather than the problems of his
century waiting for a solution. In this respect, it is understood that his main
target was the ulama, which increased his authority in the historical process
and became the dominant power in the religious field. For this reason, he
wanted to give the place of charisma loaded to people in the religious field
with both his works and his talks. With this discourse, it is possible to state
that he acted in accordance with the main goals of Salafist thought.

|248| Hitit Universitesi Ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, Cilt: 19, Say: 1
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Oz

Islam diisiincesinin tarihi seriiveninde ¢ok sayida fikir akimi boy goster-
mis, bunlarin bir¢ogu zamanla ortadan kaybolmustur. Bir zihniyet ve diisii-
niis bicimi olarak Selefilik, tarihi siirecte Islam diisiincesini en ¢ok etkileyen
ve etkisi halen devam eden 6nemli bir ekoldiir. Tarihin belirli bir doneminin
ve 0 donemde iiretilen her tiirlii bilginin kutsallastirilarak dini diisiincede
her tiirlii yeniligin ve kisisel goriisiin bid‘at, hurafe gibi isimler altinda sapkin
goriildiigii bir zihniyet olarak Selef1 diisiince, belirli bir mezhep ya da ekole
has degil, her mezhep ve fikir akiminda goriilebilecek dini-siyasi ideolojik
bir olgudur. Her ne kadar yalnizca Stinni mezheplere has bir olgu olarak go-
riilityor olsa da her mezhebin Selefi diisiinceyi benimseyen mensuplarinin
oldugundan bahsedilebilir. Bu zihniyetin Ehl-i Siinnet c¢evrelerindeki olu-
sumu, tarihi siireci ve giinlimiizdeki tezahiirleri hakkinda halihazirda ¢ok
sayida calisma yapilmistir. Semsiye bir kavram olarak Selefi zihniyet, yalniz
Ehl-i Siinnet’i degil, Sil diisiinceyi de derinden etkilemistir. Sit diistincede
ilk asirlardan itibaren ulemanin dini alanda otorite kurdugu bilinmektedir.
Modern dénemlerle birlikte Islam diinyasinin genelinde ihya ve 1slah hare-
ketlerinin ortaya gikmasi, siiphesiz Siilik iizerinde de tesir birakmustir. Thya
hareketleriyle birlikte de anilan Selefiligin Sii diisiince iizerindeki etkisi he-
niiz calismalara konu olmamistir. Calismamiz, sahislar tizerinde derinlesme
prensibiyle, Selefiligin modern donemde Siilikteki tezahiirlerine deginerek
bu ekoliin Iran’da tesir biraktig1 ilk temsilcisi sayilabilecek olan Seriat Sengle-
ci’nin fikirlerine yogunlasmaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri Tarihi, Selefilik, $iilik, fran, Re-
form, Thya, Seriat Sengleci

GIRIS

Islam diisiincesi varligini devam ettirdigi uzun asirlar boyunca gok sayida
bunalim donemiyle karsilasmistir. Karsi karsiya kalinan bu bunalimlar Islam
diisiincesinin gesitli mecralardan beslenerek zenginlesmesine ve cesitli cog-
rafyalarda temsil edilmesine olanak saglamistir. Bununla birlikte tarihi sii-
recte beseri birikimlerin dini diisiinceye eklemlenmesi, dinin aslinin ortadan
kaldirilacag: seklinde bir tehdit olarak da algilanmistir. Boylece bir yandan
Islam diisiincesi cesitli mezhebi hareketlerle dine yonelik yeni tavirlar gelis-
tirirken diger yandan dini, belirli bir doneme ve o donemin algilarina hap-
setmeye calisip ge¢misi kutsallastirmaya calisan akimlarin da gelismesine
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zemin hazirlanmistir. Bu diisiince bi¢imine giintimiizde genis anlamiyla Se-
lefilik ad1 verilmektedir. Iscanin “gerilemeci din sOylemi” adin1 verdigi ve
toplumda meydana gelen birtakim degisim ve gelisimlere kars1 gegmise saril-
may1 ongoren bu soylem, ilk ortaya ¢iktig1 anlardan itibaren cesitli sekillerde
tezahiir etmistir.! Dogrusu “Selefe ittiba” gibi tarihte her gelisim ve doniistim
doneminde taraftari olan bir tavrin ilk defa ne zaman ortaya ¢iktigini tespit
etmek oldukga zordur.? Ancak bu sdylemin tarihi siiregte tezahtirleri olarak
goriilen birtakim sistematik fikir ekollerinden bahsetmek miimkiindiir. Bu
nedenle aslinda modern dénemlerin bir olgusu olan Selefiligi anlayabilmek
i¢in kavramin tarihsel siirecinde beslendigi ana damarlar1 ortaya ¢ikarmak
ve bu ekoliin tarihi koklerini temsil eden Hadis taraftarlari, Hanbelilik ve
daha sonrasinda Ibn Teymiyye (6. 728/1328) ile temsil edilen goriislere kisaca
deginmek gerekmektedir.

Islam diisiincesinde ilk olarak hicri ikinci asirdan itibaren basta Re’y/Akil
olmak tizere dinde kullanilmaya baslanan yeni yontem ve akimlara kars
¢ikmayi, bu akimlarin yikic etkilerine karsi eldeki mevcut dini malzemeyi
korumay1 ve din anlayisin1 bu malzemelerle sinirlandirmay1 6n plana alan
tepki hareketine ehl-i-hadis, ashdbu’l-hadis, ehl-i eser gibi gesitli isimlendirme-
ler yapilmis, kisaca “hadis taraftarlar1” olarak bilinen yeni bir ekol ortaya
cikmistir® Cok sayida fikir etrafinda olugsan bu ekoliin temel goriisleri, basta
Allah’in sifatlar1 olmak iizere dine ve hayatin biitiin alanlarina dair sarf edi-
lecek tiim gortislerin Kur’an ve Rasulullah’tan gelen rivayetler paralelinde,
oldugu gibi kabul edilmesine dayanmaktadir.* Ancak bir siire sonra bununla
da yetinilmeyerek sahabe ve tabiin gibi ilk neslin goriis ve uygulamalar1 da
siinnet olarak kabul edilerek din ile 6zdeglestirilmistir. Iscan’a gore boylece,
insanin tirettigi yorum, degistirme, diizeltme, yargilama, degerlendirme gibi
tiim insani eylemler inkar edilerek din, belirli bir donemde duragan bir cev-
renin bilincine hapsedilmistir.”

Ehl-i Hadis ekolii, hicri 3. asirda baslayan Mihne hadiseleri neticesinde
Siinnet taraftarligi ad1 altinda Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) tarafindan temsil

Mehmet Zeki iscan, Selefilik: Islami Koktenciligin Tarihi Temelleri (Istanbul: Kitap Yayinevi,
2006), 17.

Besir M. Nafi, “Selefiligin Kavram Sorunsali, Tarihi ve Muhtelif Gortintimleri”, Arap Diinya-
sinda Selefilik ve Selefi Hareketler (istanbul: Yarin Yayinlari, 2016), 14-15; i@can, Selefilik, 51.

Hadis Taraftarlarinin itikadi goriisleri hakkinda detayli bilgi icin bk. Sénmez Kutlu, Selefiligin
Fikri Arkaplani: Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekciler (Ankara: Otto Yayinlari, 2016), 35-79.

Kutlu, Hadis taraftarlarnin kendi eserlerinden yola ¢ikarak onlarin goriiglerini 34 madde
halinde agiklamustir. Bk. Kutlu, Selefiligin Fikri Arkaplani, 74-78.

5 i§can, Selefilik, 58-67.
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edilen Hanbelilik ekoliine evrilerek itikadi ve fikhi bir yapiya biirtinmiistiir.°
Ozellikle Ahmed b. Hanbel'den sonra onun goriisleri etrafinda ortaya konan
bu ekoliin tizerinde énemle durdugu husus, her tiirlii firkalasma ve bid‘atci-
ligin oniinii keserek hadis merkezli bir din anlayigini ikame etmek olmus-
tur.” Kavramin tarihi koklerine yapilan vurgudan hareketle “Miitekaddimiin
Selefiyye” olarak da adlandirilan bu dénemin en belirgin 6zelligi, Kur’an,
Stinnet ve Sahabe icmainin kabul edilmesi, kiyas metoduna siddetle karsi ¢1-
kilmas: ve akli itikad1 sdylemlerden dislamak seklinde tezahiir etmistir.?®

Selefi diisiinme bigimi, Hanbeli mezhebine mensup Ibn Teymiyye ile bir-
likte kendisine kadarki dénemde dini alana dair metodolojik bir ilke ya da
muhafazakar bir bakis agis1 olarak kalmaktan ¢ikarak sistematik ve tutarli
biitiinliige sahip bir nazariye haline gelmistir.” Onun ardindan Ibn Kayyim
el-Cevziyye (6. 751/1350) ile devam eden bu hareket 18. yiizy1lda Muhammed
b. Abdilvehhab (6. 1206/1792) ile dar kaliplar arasina sikistirilmig ve ictihadi
tamamen reddederek yeni bir sekil almigtir. “Miiteahhir(in Selefiyye” ola-
rak da adlandirilan bu donemde nazariyeye dair en temel eserlerin yazildig:
goriilmiistiir.® Ancak bunun yaninda bu dénemde Selefiligin giintimiizdeki
anlamini ¢agristiracak sekilde dini-siyasi bagimsiz bir ekol olarak adlandiril-
madigy, aksine ilk donemlere ait metodolojik yaklasima delalet ettigi anlasil-
maktadir.”

19. yiizyildan itibaren o giine kadar nispeten homojen bir yap1 arz eden
Selefi zihniyetin yeni sekillere biiriinmesi, beraberinde Selefilik ile ilgili fark-
I1 tasnif denemelerini de getirmistir.'> Daha ¢ok Batili yazarlar tarafindan dile

6 Hanbeliligin itikadi bir yapiya biiriinme siireci hakkinda detayli bilgi igin bk. Muhyettin

igde, Siyasi-itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci (Istanbul: Marmara U. ilahi-
yat Fakiiltesi Vakf1 (IFAV), 2016), 106 vd.

7 Ferhat Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Ssylem Hanbeli Mezhebi, 2. Bs. (Ankara: Ankara Oku-

lu Yayinlari, 2011), 121-211; igde, Siyasi-Itikadi Bir Mezhep Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci,

185-188.

Mustafa Selim Yilmaz, “Islami Diistince Tarihinde Bir Anlama Bigimi Olarak Selefilik Uzeri-

ne Bir Deneme”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi 3/3 (2014): 541; Nafi, “Selefili-

gin Kavram Sorunsali”, 16.

9 Ferhat Koca, Islam Diisiincesinde Selefilik (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 16.

Yilmaz, “islami Diisiince Tarihinde Bir Anlama Bicimi Olarak Selefilik Uzerine Bir Deneme”,

542.

Sonmez Kutlu, “Cagdas Arastirmalarda Mezhepleri ve Selefiligi Anlamaya Dair Sorunlar”,

Islam’in Hakikati ve Mezhep Sorunu, ed. Mehmet Evkuran (Ankara: Anadolu flahiyat Akademi-

si, 2016), 143; Nafi, “Selefiligin Kavram Sorunsal1”, 18-21.

2. Mehmet Ali Biiyiikkara, “Glintimiizde Selefilik ve Islami Hareketlere Olan Etkisi”, Tarilite ve
Giiniimiizde Selefilik, ed. Ahmet Kavas (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014), 485-524; Mehd1 Ferma-
niyan, Cereydnsindsi-yi Fikri-Ferhengi-yi Selefigeri-yi Mudsir (Kum: intisarat-1 Zemzem-i Hida-
yet, 1395/2016).
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getirilen Selefiligin tasnifi ile ilgili ¢abalarda, dayanak noktalar1 agisindan
bazi farkliliklar bulunmaktadir. Yukarida da kismen degindigimiz iizere bu
diisiinceyi, bir¢oklarinin kabuliine gére dogrusal bir zaman dilimi tizerinde
tarihi siirecte ii¢ farkli donem gecirdiginden hareketle Miitekaddim{in, Mii-
teahhirin ve Yeni (Modern) Selefilik seklinde bir siniflandirmaya tabi tutul-
dugu goriilecektir.”® Ancak bu tiir bir siniflandirmanin yol actig1 ve modern
donemde birbirinden oldukca farkl: saiklerin besledigi yeni hareketler karsi-
sinda yasanan zorluktan olsa gerek, donemsel tasnif yerine zihniyet farkl-
lasmasina dayal: tasnif modellerinin de gelistirildigi goriilmiistiir. Selefiligi
tasnif ¢abalar1 i¢inde en belirgin olanlardan birine gore, Arinmaci/Tasfiyeci/
Dingin/Vaazci, Politik ve Cihadi/Devrimci Selefilik olmak tizere {ii¢ tezahiir
seklinden bahsedilmistir." Boyle bir tasnif denemesi, Selefiligin zihniyet agi-
sindan birey ve toplum {izerindeki goriiniirliigii izerinden yapilmigtir. Wik-
torowicz, kendilerini siyasi herhangi bir hareket olarak gormeyerek fslamin
Selef tarafindan ortaya konmus saf halini her tiirlii dis etkiden korumaya
yonelik cabalar1 “arinmaci/tasfiyeci” olarak nitelendirmektedir.”” Buna kar-
silik 1970'1i yillara kadar Selefi zihniyetin goreli olarak homojen bir yap1 arz
ettigini, Miisliitman Kardegler hareketinin Suudi Arabistan’da etkin olmasty-
la birlikte Selefiligin siyasi olarak daha fazla iddialarla giindeme geldigini
belirtmektedir. Bu dénemin “Politik Selefilik” olarak goriilmesi gerektigini,'
ardindan 1980'1i yillarda Afganistan savasiyla Selefiligin yeni bir boyut kaza-
narak cihad merkezli diisiinceler etrafinda radikal bir yapiya biirtindtigiinii
ve diger akimlar karsisinda one ¢iktigini ifade etmektedir."”

Her ne kadar kokleri Ehl-i Hadis ve daha sonrasinda Ibn Teymiyye ve
Ibn Abdilvehhab ile anilip gesitli tasnif denemeleri yapilsa da kanaatimiz-
ce Selefiligin modern donemlere ait bir kavram olarak anilmasi daha dog-
ru goriinmektedir. Bu olgunun yeni bir sekle biiriiniip ihya hareketleriyle
birlikte Islam diinyasinda ortaya c¢ikmasinda Hicaz bolgesi alimlerinden

3 Yilmaz, “Islami Diisiince Tarihinde Bir Anlama Bicimi Olarak Selefilik Uzerine Bir Deneme”,

541-542.
4 Quintan Wiktorowicz, “Anatomy of the Salafi Movement”, Studies in Conflict & Terrorism 29/3
(2006): 207-239; Hakan Atalay, Islahat Hareketleri ve Selefilik (Yiiksek Lisans, Ankara Univer-
sitesi, 2016), 92. Bunun disinda Hilmi Demir de Selefiligi; Tecdit, Thya ve Yenilenme denilen
kavramlar altinda birlesen Islahg¢i Selefilik, Kur‘an’a dontis adi altinda baglatilan Entelektiiel
Selefilik ve son olarak Afgan Savasinin ardindan baglayan Devrimci Selefilik adiyla tiglii bir
tasnife tabi tutmustur. Bk. Hilmi Demir, “Selefiler ve Selefi Hareketi Isid Ne Kadar Stinni-
dir?” (21. Yiizyil Tiirkiye Enstitlisti, 2014), https://www.21yyte.org/assets/uploads/files/Se-
lefiler%20son.pdf.
Wiktorowicz, “Anatomy of the Salafi Movement”, 218.
16 Wiktorowicz, “Anatomy of the Salafi Movement”, 222.
17 Wiktorowicz, “Anatomy of the Salafi Movement”, 225-226.
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Ibrahim b. Hasan el-Kéiraninin (1616-1689) ismi 6ne ¢ikmaktadir. Onun or-
taya attig1 yaklasimlar 6grencileri aracilifiyla farkli bolgelere yayilmigtir.™
Ancak bu zihniyetin gozle goriiniir hale gelmesi, Cemaleddin Afgani (1838-
1897) ve Muhammed Abduh’un (1849-1905) ihya ve 1slah ad1 altinda akli 6n
plana cikarip modern egilimlerle kavrama yeni bir boyut kazandirmasi ile
gerceklesmistir.” 19 ve 20. yiizyilda ortaya ¢ikan bu akimin Suudi menseli
Vehhabilik’ten belirgin farklar: bulunmaktaydi. Selef’e tabi olma ve ilk neslin
din anlayisini savunmanin 6tesinde taklid ve hurafelerle savasma ve modern
diinyaya uyum saglama cabalari etrafinda olusan bu egilim, Irak’ta Mahmud
Siikrii el-Alisi (1856-1924) ve Suriye’de Cemaleddin el-Kasimi (1866-1914) ile
temsil edilmis ve buradan yayilma imkan: elde etmistir.?® 1950'li yillardan
itibaren ise petrole dayali ekonomik giicii sayesinde Vehhabi ideolojinin Suu-
di Arabistan kanaliyla daha fazla yayildig ve Selefilik ile Vehhabiligin adeta
0zdes goruldiigii gozlenmistir. Suudi hanedan ile goriiniir hale gelip Arap
yarimadasinda gelisme imkani bulsa da giiniimiizde tiim diinyada etkisi
gozle goriiliir sekilde artan bir egilim haline gelmistir.”!

Selefiligin fikri muhtevasi, ne zaman ve nasil ortaya ¢iktig1 tartismali bir
meseledir. Bu kavrama verilen tanimlarin, kisilerin algilarina gore degise-
bildigini belirtmek gerekmektedir. Bu degiskenligi goz oniine aldigimizda,
kanaatimizce Selefiligin bir mezhep ya da basli basina bir ekol olmadigi, ce-
sitli fikirleri biinyesinde barindiran bir zihniyet olmas: gerektigini kabul et-
mek daha dogrudur. Ortaya ¢ikan biitiin goriintiileriyle Selefiligin aslinda
bir tiir dini ihya hareketi oldugu kabul edilmelidir. Dini aslina ircayi, onu
bid‘atlerden temizlemeyi, mezhebi goriislerin karmasikligini ve gesitliligini
bir kenara birakip Kur’an ve Hadis’e donmeyi benimseyen hareketler temelde
Selefiligin tezahiirleri olarak goriilmektedir.”> Bu yonleriyle Selefilik, dinde
ihya/reform tartismalariyla birlikte yeniden anlam genislemesine ugrayarak
giindeme gelmistir.> Ornegin Abduh’a gore selefe donme, kurumsallasmis

Nafi, “Selefiligin Kavram Sorunsal1”, 21-22.

19 Hanifi Sahin, "1hya Islah Hareketleri ve Selefilik irtibati”, e-Makaldt: Mezhep Arastirmalart 9/1
(2016): 25-29.

20 Joas Wagemakers, “Salafism”, Oxford Religion Encyclopedias, 18 Subat 2020, https://oxfordre.
com/religion/view/10.1093/acrefore/9780199340378.001.0001/acrefore-9780199340378-e-255.

21 Besir M. Nafi v.dgr., ed., Arap Diinyasinda Selefilik ve Selefi Hareketler, trc. Nurullah Cakmaktasg

(Istanbul: Yarm Yayinlari, 2016); Mehmet Ali Biiyiikkara, Cagdas Islami Akimlar (Klasik Yaym-

lar1, 2015), 58-82; Mazhar Tung, Suud Selefiligi, Hadis Ilmi Baglaminda Bir Arastirma (istanbul:

iz Yaymecilik, 2018); Enver Arpa, Siyasi Selefilik&Kiiresel Cihad (Ankara: Eski Yeni Yayinlari,

2018).

Nafi, “Selefiligin Kavram Sorunsal1”, 25.

23 Mehmet Zeki Iscan, “Selefiligin Thyaciligi ve Dini Diisiincede Yenilik”, Marife 9/3 (2009): 9-10.

22
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dine olan bir tepkiyi ifade etmekte, insanin yaratic1 kuvvetlerini yeniden kes-
federek 6ze ve ruha yeniden doniis anlamina gelmektedir.* Abduh, taklidi
reddetmek, bid‘atlerden dini arindirmak suretiyle toplumsal degisimi ve bu-
nun gerektirdigi fikrl yeniligi temellendirmek istemektedir. Taklidin reddi
ile birlikte insanin 6zgiir diisiincesine birakilan alan, Abduh tarafindan, Is-
lam’in temel inanglarina ters diismeyen ¢agdas degisimlerin gerektirdigi mo-
dern diisiince iiriinleriyle doldurulmaktadir. Nitekim onun bid‘atleri reddi
de Islam diisiincesinde gagdas ilm1 anlayislara uygun olmayan unsurlardan
dinin temizlenmesi anlami tagimaktadir.?® Kisaca Abduh, Selefi kutsallas-
tirmamis, onlarin dénemini bir nevi “ideal bir 6rneklik” olarak gormiistiir.
Ancak Selefi zihniyetin biiyiik cogunlugu, tarihin hicbir doneminde bu esas-
lar1 Abduh’'un anladig sekilde anlamamistir. Yapilmaya calisilan ihya ha-
reketleri, Kutlunun da belirttigi gibi giinceli yorumlayip kendi iginden bir
ivme kazanarak Islam1 diisiinceyi ve sonucunda toplumu yenilemek degil,
aksine, var olan sorunlardan kurtulmak i¢in hayal edilen ve ideallestirilen
Asr-1 Saddet veya Altin Cag diye tabir edilen Hz. Peygamber, Sahabe ve Tabiin
donemindeki safliga donmektir.? Bu anlamiyla Selefi zihniyetin temel belir-
leyici yonlerinden birisi, tarihi kutsallastirarak gelenege ilave edilen her seyi
dogru ya da yanlis olmasina bakilmaksizin reddetmektir.” Iscan’in “militan
retgilik” olarak vasiflandirdig1®® bu zihniyeti Kutlu, “gelenekgi din séylemi”
adiyla iist bir kavramsal okumaya tabi tutmus ve Selefiligin de i¢inde bulun-
dugu gelenekci din sdyleminin belli bash hususlarda ortak kanaatler tasidi-
gin1 belirtmistir. Bunlar arasinda; akil karsithg: tutumunu benimseme, tari-
he ve dini-kiiltiirel tecriibeye asir1 giiven, metin merkezli dini bilgi {iretimi,
tesbihci (somut) diisiinceyi dnceleme, sekilci dindarlig1 savunma, secilmislik
psikolojisiyle hareket etme ve pasif siyasi tutumu benimseme gosterilebilir.’

Buraya kadar anlatilanlardan yola ¢ikilarak Selefiligi, tarihin belli bir do-
neminde basta Ehl-i Hadis olmak {izere belli bir ekolle 6zdes gorme ve ge-
sitli yonlerine vurgu yaparak tasnif etme ¢abalarinin yerinde bir yaklasim

24 Mehmet Zeki Iscan, Muhammed Abduh’un Dini ve Siyasi Goriigleri, 2. bs. (Istanbul: Dergah Ya-
yinlari, 1998), 225.

2 fscan, “Selefiligin Thyacihig1 ve Dini Diistincede Yenilik”, 11.

26
27

Kutlu, “Cagdas Arastirmalarda Mezhepleri ve Selefiligi Anlamaya Dair Sorunlar”, 146-147.
Assman, tarihin kutsallastirilmasi olgusunun antik dénem uygarliklarindan itibaren Orta-
dogu toplumlarinin neredeyse tamaminda goriildiigiinii belirtir. Bk. Jann Assmann, Kiiltiirel
Bellek: Eski Yiiksek Kiiltiirlerde Yazi, Hatirlama ve Politik Kimlik, trc. Ayse Tekin, 3. bs. (istanbul:
Ayrint1 Yayinlari, 2018), 260-267.

28 Mehmet Zeki Iscan, “Tarih Boyunca Selefi Séylem”, Eski Yeni 25 (2012): 56.

29 Sgnmez Kutlu, Tarihsel Din Soylemleri Uzerine Zilniyet Coziimlemeleri (Ankara: Otto Yaynlart,

2012), 51-60.
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olmadig1 goriilmektedir. Bu tasnif ¢abalari, Selefiligi asil zihni arka planin-
dan soyutlayarak gormemizi, boylece bu zihniyeti doguran zemine odaklan-
mamizi gliclestirmektedir. Bir olgu olarak Selefilik, diinyaya siyasi, toplum-
sal, dini, ekonomik ve kavmiyetci bir ruhla sekil vermeye calisan, zahiri dii-
stince bi¢cimini benimseyen modern dini-politik bir ideolojidir. Her ne kadar
Arap cografyasinda sekillenmis, Hanbelilik ve Vehhabilik ¢atis1 altinda Siin-
ni gevrelerde milliyetci bir yapiya biiriindiiriilmeye ¢alisilmissa da Selefilik,
mezhepleri ve cografyalar: asan ve zihniyet olarak goriilmesi gereken bir ya-
pidir. Bu sekilde goriildiigii takdirde Selefilik igin bir cografya ya da zaman
kesiti aramaya gerek kalmayacaktir, ¢iinkii zihniyetlerin kontrol edilemez bir
geciskenligi s6z konusudur. Dolayisiyla her iilkede ve her mezhepte farklh
kesimler tarafindan temsil edilebilmesi miimkiindiir.*

Birgok mezhepte farkli tonlarda temsil edilebilen Selefi zihniyetten $it dii-
stincesi de etkilenmistir.*® Ancak $ii diisiincede ortaya ¢ikan modern bir egi-
lim olan Selefi zihniyet ile kokleri erken donemlere uzanan Ahbarilik birbi-
rine karistirllmamalidir. $if biinyede ortaya ¢ikan Ahbarilik, Stinni ekoldeki
Ehl-i Hadis'in metoduna benzer sekilde Kur’an ve hadislerin imamlar kana-
liyla aktarilan birikimi disinda dinde higbir otoriteyi kabul etmeyen kolunu
temsil eder.”” Ancak $ii biinyedeki Selefi zihniyet, 1slah ve ihya kavramlari
altinda modern bir ideolojinin tezahiirii olarak goriilmelidir. Bu baglamda
son asirda dinde yenilik arayiglar1 paralelinde Siilikte ortaya ¢ikan her tiir-
lii 1slah diistincesinde Selefi zihniyetin derin izlerini gérmek mimkiindiir.
Bir bakima Selefi zihniyetin getirdigi ilk nesle donme g¢agrisi, uzun asirlardir
dini diisiinceyi tekelinde tutan ulema kesimine yonelik yapilacak elestiriler-
de bir mihver gorevi gormektedir. Bu baglamda $ii biinyede ortaya ¢ikan 1s-
lah ¢abalarinda ilk nesle yapilan vurgu, aslinda dolayl1 yoldan ulema karsit1
bir hareketi de temsil etmektedir.*

30 Kutly, “Cagdas Arastirmalarda Mezhepleri ve Selefiligi Anlamaya Dair Sorunlar”, 144-145;

Ornegin bu olgunun iran’daki Hanefiler arasinda temsili hakkinda bk. Habip Demir, “Giinii-
miiz fran Hanefiligi ve Iran’da Hanefilik-Maturidilik Calismalar1”, Uluslararas: Seyh Sa’bin-1
Veli Sempozyumu 2 (2017): 319.

Burada ve makale boyunca dile getirilen “Siilik” ile mezhebin en yaygin kolu olan imamiyye
kastedilmektedir.

Bu diisiincenin olusumu ve tarihi seyri hakkinda detayli bilgi igin bk. Mazlum Uyar, Imamiy-
ve Siasi’'nda Diisiince Ekolleri: Ahbarilik (Istanbul: Ayisig1 Kitaplari, 2000); Kasim Faiz-Muham-
med Serifi, “Peydayis, Seyr-i Tatavvur ve Tedavum-i Ahbarigeri”, Faslndme-i [lmi Pejiihisi-yi
Kitdb-1 Kayyim 4/11 (1393/2014): 141-179; Habib Kartaloglu, “imamiyye’de Ahbari-Us{ili Fark-
lilagmast: Seyh Saduk ve Seyh Miifid Ornegi”, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
13/24 (2011): 193-216.

Bu durum, modern dénem Sii diisiincede ihya ya da 1slah faaliyetlerinin diger Islam belde-
lerinde goriildiigii gibi ulema tarafindan degil, sekiiler aydinlar tarafindan temsil edilmis

31

32

33
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Iran'da yuiz yili1 agkin siiredir Sii diisiincenin modernlestirilmesi baglamin-
da ihyac1 hareketlerin giindeme geldigi bilinmektedir. 19. ylizyilin sonlarin-
dailk olarak Cemaleddin Afgani ekoliinden etkilenen Seyh Hadi Necmabadi
(6. 1902) ile baslayan® ve onun &grencisi Seyyid Esedullah Harakani (6. 1936)
ile ilerleyen dini alanda yenilik arayislari, sonraki nesilde Seriat Sengleci
ve Ahmed Kesrevi (6.1946)% ile devam etmistir. Ancak burada Ahmed Kes-
revi'ye ayr1 bir yer agmak daha dogru olacaktir. Zira Kesrevi, her ne kadar
baslangicta Sii diisiincede bir yenilik arayisi ile ortaya ¢ikmissa da dmriiniin
sonlarina dogru diisiinceleri, adina “Pakdini” adin1 verdigi bir harekete ev-
rilerek yeni bir din anlayisin1 benimsemistir. Bu noktada Sengleci, kendisine
yoneltilen ¢ok sayida elestiriye ragmen mensubu bulundugu Sii gelenekten
hicbir zaman kopmamis ve mriiniin sonuna kadar Siiligin ve Islam’in ihyasi
i¢in ¢aba gostermistir. Bu 6zelligi, onu kendi déneminin ve sonrasinin ihya-
cilar1 arasinda farkl bir konuma getirmistir.*® Onu diger 1slah¢ilardan ayiran
bir diger 6zelligi ise Selefi zihin yapisindan etkilenmesidir.

[ran’da Selefi diisiincenin etkisi ile ilgili gorebildigimiz kadariyla bir galis-
ma bulunmamaktadir. Bati'daki baz1 diistince kuruluslarinin son yillarda bu
konuya 6zel verdigi goriilmekte ise de Tiirkce’de bu konuya dogrudan temas
eden bir calisma bulunmamaktadir.’” Calismamizda, sahislarda derinlesme
prensibine uygun olarak Seriat Sengleci'nin yasadig1 doneme iligskin genel bir

olmastyla da yakindan ilgilidir. Oyle ki bu olgu, iran’da ihya faaliyetlerinin yeterince basari
yakalamayiginin da sebeplerinden birisidir. Zira iran’da uleméanin dinf otoritesi en keskin
sekilde daha ilk asirlarda Kuleyni'de (6. 329/941) yer alan rivayetlerle baslamistir. Dolayisiy-
la aydin smifinin ¢abalar1 bir gézii ulemada olan halk nezdinde hep ciliz kalmistir. Ayrica
ulemanin ihya cagrilar ile aydinlarin ¢agrilar: farkliliklar tasir; ulema ge¢mise vurgu yapar-
ken aydinlar Sifligin ¢agla barismasina, cagdaslasmasina doniik cagrilar yapmistir. Dolayi-
styla ulemaya yonelik 1slah talepleri ayn1 zamanda $ii diistincenin de 1slahma doniik rtiilii
bir mesaj igermektedir.
34 Habip Demir, “Cagdas $il Diislincesinde ilk Islah Cabalar:: Seyh Hadi Necmabadi (1834-
1902)”, e-Makalat Mezhep Arastirmalar: 12/2 (2019): 517-545.
Kesrevi hakkinda detayli bir calisma icin bk. Mehmet Akif Kog, “Modernlesme Siirecinde
‘fran Milliyetciligi’ Yanlisi Tebrizli Bir Aydin: Ahmed Kesrevi-Hayati, Sahsiyeti, Diinya G&-
riisti, Miicadelesi ve Eserleri”, Kadim Akademi SBD 3/2 (2019): 115-155.
36 Riza Dihkani-Cevad Aliptr Silab, “Islahdini-yi Dovre-i Pehlevi-yi Evvel ba Tekye ber Ara-i
Serlat Senglecl”, Tarihndme-i Irdn ba'd ez Islam 4/7 (1392/2013): 27; Rotraud Wielandt, “Main
Trends of Islamic Theological Thought from the Late Nineteenth Century to Present Times”,
The Oxford Handbook of Islamic Theology, ed. Sabine Schmidtke (Oxford: Oxford University
Press, 2016), 734.
Washington Institute tarafindan yapilan bir analiz igin bk. Mehdi Khalaji, “The Rise of Per-
sian Salafism”, 20 Subat 2020, https://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/
the-rise-of-persian-salafism.; Asiye Tiglimin daha sonra kitaplastirilan doktora ¢alismasi,
fran’da yenilik¢i diisiincenin son dénem aydinlar {izerindeki tezahiirlerine odaklanmistir.
Bk. Asiye Tigli, [ran'da Entelektiiel Dini Diisiince Hareketi (Istanbul: Mana Yayinlari, 2018).

35
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perspektifin ardindan onun hayat1 ve diisiinceleri hakkinda kendi eserlerin-
den yola ¢ikarak degerlendirilmeler yapilacaktir.

1. TARIHSEL ZEMIN: 20. ASRIN BASLARINDA
IRAN’IN DiNi-POLiTiK DURUMU

19. asrin ilk yarisindan itibaren halki Miisliiman olan toplumlarda Bat1
karsisinda elde edilen askeri basarisizliklar, birtakim yenilik fikirlerinin
dogmasina yol agmisti. Onceleri bu yeniliklerin askeri ve siyasi boyutlary-
la yetinmeye ¢alisan Miisliiman aydinlar ve devlet adamlari, bunlarin arka
planinda yer alan Aydinlanma diislincesiyle yiizlesmek zorunda kaldiklarin
anlayacaklardi. Bunun neticesinde bazilari, Batinin ulastigi medeniyet sevi-
yesine ulagsmanin tipki onlarin Reform hareketleriyle yaptiklar: gibi din ve
dini kurumlar ile bir hesaplasmaya girmeden elde edilemeyecegi kanisina
varmiglardi. Boylece somiirge yonetimleriyle ilk defa karsilasan -basta Hint
ve Misir olmak iizere- Islam diinyasinin bir¢ok cografyasinda ilerleme kavra-
mu1 etrafinda oncelikle dini alanda birtakim yenilikler yapilmasi gerektigi fik-
ri de olusmustu. Bu yenilik akimindan Iran’in etkilenmemesi diisiiniilemez-
di?® Ancak Islam diinyasinin diger bélgelerine kiyasla iran'da modernlesme
girigimleri siyasette ve toplum nezdinde énemli bir giicii elinde bulunduran
ulema sinif1 eliyle sekteye ugratilmaktaydi. Kacarlar doneminde (1796-1925)
bu tiir girisimler ulemanin izin verdigi nispette gergeklestirilmekteydi.*

20. asrin ilk yarisi, Iran toplumunun gesitli agilardan déniisiimler yasadig,
bu dontistimlerin bir¢ok alanda hissedildigi bir zaman dilimidir. 1905-1906
yilindaki Mesrutiyet hareketi, siyasi alanda birtakim doniistimleri getirmeyi
hedeflese de istenen basariya ulasamamais ve iilke bu ortamda ardi ardina ig
calkantilara maruz kalmistir. 20 yi1l kadar siiren ve i¢ savaslarin eslik ettigi
bunalim yillarinin ardindan 1926'da iktidar: fiilen devralan ve Pehlevi ha-
nedani adiyla yeni bir donemi baglatan Riza Sah sahneye cikmistir.* fran'da
Riza Sah ile baslayan bu yeni dénem, modern Iranm kurulusu agisindan

38 19.yiizyildaki yenilik gabalar1 hakkinda bk. Daryus Rahmaniyan, “Nigahi be Seyr-i Teceddud

der fran (Ez Abbas Mirza t Emir Kebir)”, Mecelle-yi Cografya ve Berndmerizi, 16 (1383/2004).
Kagarlar dénemi iktidar-ulema iligkileri hakkinda detayl bilgiler i¢in bk. Mazlum Uyar, Sif
Ulemdnin Otoritesinin Temelleri (istanbul: Kakniis Yayinlari, 2004), 179-205; Hamid Algar, Reli-
gion and State in Iran 1785-1906 : The Role of the Ulama in the Qajar Period. (Berkeley: University
of California, 1969); Yilmaz Karadeniz, Kacarlar Doneminde Iran (1795-1925) Idari, Askeri, Sos-
yal Yap1 ve Toplumsal Hareketler (Istanbul: Selenge Yaynlari, 2013); Emir Hiiseyin Halikinejad,
Naks-1 Siyasi-yi Ulema-y: Sia der Asr-1 Kdcdr (Kum: Miiessese-i Bustan-1 Kitab, 1390/2011), 77
vd.

Doénem hakkinda detayl bilgiler igin bk. Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, trc. Dilek
Sendil, 3. bs. (istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2014); Gene R. Garthwaite, Iran
tarihi : Pers Imparatorlugu’ndan Giiniimiize. (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2011).
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onemli bir doniim noktas: oldugu gibi, ayn1 zamanda Sii ulemanin Necef ve
Kerbela olan agirlik merkezinin Iranin Kum sehrine gecmesi agisindan da
onemlidir. Boyle bir ortamda eskiden bu yana alisik olunan ulemanin etkisi
nedeniyle Riza Sah, giicli tamamen eline alamadig1 iktidarinin ilk yillarinda
ulemanin kontroliindeki dini ve toplumsal alan ile arasini iyi tutmaya calis-
mis, bu baglamda ulemaya saygili davranislarda bulunmus ve $ii ritiiellere
bizzat katilmistir. Ancak iktidarini saglamlastirdiktan sonra din ve dini ku-
rumlarla arasina mesafe koyarak iilkenin yoniinii Tiirkiye ornegini dikkate
alarak Bat1 istikametine ¢evirmis, yaptig1 bircok yenilik hareketiyle modern
bir Iran toplumu yaratmaya gayret etmistir.* Bu dénemde yenilikler askeri,
kiiltiirel, toplumsal, hukuki ve iktisadi alanlarda yogunlassa da bu yenilik-
lerin tasiyict giicii, sekiilerlesme ile birlikte gelen din ve devlet arasindaki
iliskiyi belirlemeye yonelik arayislardi. Ulemanin sahip oldugu ekonomik ve
toplumsal giicii bir tehdit olarak goren Riza Sah, oncelikle ulemaya yonelik
bazi tedbirler alarak onlarin giiglerini kisitlamaya ve merkezi devlete daha
fazla alan agmaya gayret etmistir.*> Bu kapsamda ulemanin kiyafetine kisitla-
ma getirmis, din adamlarinin devlet kurumlarinda ¢calismalarini yasaklamas,
onlarin gelir getirici vakif ve ticari kurumlarina el koymus, ilahiyat egiti-
mi veren devlete bagh okullar kurmus, Hicri takvim yerine Semsi takvimi
getirmis ve kadinlara tesettiirii yasaklamustir. Biitiin bu faaliyetlere ragmen
dini alandaki yenilenme c¢abalarina mesafeli yaklasarak bu tiir hareketlere
dogrudan destek vermemis, ancak bu alanda fikir beyan edenlere karsi sessiz
kalmay1 tercih etmistir. Boylece Riza Sah, dogrudan olmasa da $ii diisiinceye
yonelik elestirel tutumlari olan kesimlere Ortiilii bir destek saglamistir.*?

Riza Sah'in Batililasma yanlisi tutumunun Sii diisiincede iki yansimast
oldugu gozlemlenmistir. Birincisi dine ve Siilige daha ¢ok baglanmayi, dini
ritiiellere ve dolayisiyla ulema sinifina sarilmay1 énceleyen muhafazakarlas-
ma, ikincisi ise boyle bir ortamda ge¢misten gelen ulema sinifinin otoritesi ve
mezhepteki yozlasmalara duyulan acik elestirilerin artmasiydi. Boylece Riza
Sah, geleneksel toplumu modern bir topluma doniistiirmeyi istemis, netice-
de farkli siniflarin dogmasina yol agildig1 gibi yeni tip bir aydin modelinin

41 Mazlum Uyar, “Pehlevi Hanedanligimin Kurulusu ve Riza Sah Donemi (1921-41) Devlet Ri-

cali-Ulema Miinasebetleri”, Din Egitimi Arastirmalar1 Dergisi, 17 (2006): 175-201; Tuba Cebi,
Iran'da Modernlesme, Ulema ve Iktidar: Riza Sah Doneminde Iran Devleti ve Ulema Iliskisi (Yiiksek
Lisans Tezi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, 2019), 158-217.

Muhammed Nebi Selim, “Berhi Cereyanha-y1 Digerendis der Asr-1 Pehlevi”, Faslndme-i Ilmi
Pejithisi-yi Tdrih 2/6 (1386/2007): 92-93.

43 Dihkani-Silab, “Islahdini-yi Dovre-i Pehlevi-yi Evvel”, 30.
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ortaya ¢tkmasina zemin hazirlanmistir.** Riza Sah'in uygulamaya ¢alistig
modernlesme girisimleri, dogal olarak dini diisiincede yenilik yanlilarina da
fikirlerini rahatca ifade edebilme imkani vermisti. Bu nedenle Ca'feriyan bu
donemi, siyasi, kiiltiirel ve toplumsal alanda ulema aleyhindeki faaliyetlerin
gozle goriiliir hale geldigi bir donem olarak tasvir etmektedir. Ona gore bu
donemde sag, sol, sosyalist gibi toplumun biitiin kesimlerinin din ve ulema
aleyhinde birlestigi, meydana gelen her tiirlii gerilemenin tiim faturasimnin
din ve mezhebe kesildigi miisahede edilmistir.*® Iste boyle bir 6zgiirliik or-
taminda Serlat Sengleci, Ahmed Kesrevi, Ali Ekber Hakemizade vb. yenilik
yanlhlarinin iktidarin ortiilii korumas: altinda fikirlerini yaymalar1 olagan
goriilmelidir.*

2. SERIAT SENGLECI

2.1. Hayat1 ve Eserleri
Iran’da modern dénemin 1slah ve tecdid diisiincesinin en 6nemli kisileri

A1

arasinda gosterilen ve bu nedenle “Muslih-i Kebir” unvaniyla anilan Seriat
Sengleci’nin hayatina dair ayrintili bilgilere sahip degiliz. Onun ismi genel-
likle, Iran dini diisiincesinde “Kur’an’a doniis hareketi"nin ilk temsilcisi ve

bununla birlikte “Selefi Yeni Si1 Mektebi”nin kurucusu olarak anilmaktadir.*

Gergek adi Muhammed Hasan Haci Seyh Rizakuli Sengleci olsa da Serlat
Sengleci olarak taninmaktadir. 1890 veya 1892’de Tahran'in semtlerinden bi-
risi olan Senglec’de ilmi ve kiiltiirel mirasa sahip olan bir ailede diinyaya gel-
di. Dogdugu mahalle olan Senglec, Tahranin son yiizyilina damga vurmus
Onemli sahsiyetlerin ikamet ettigi meshur bir yerdir. Babas1 Hac1 Seyh Hasan
Sengleci (6. 1931), Iran’da Mesrutiyet karsitlarinin sembol ismi olarak bilinen
Seyh Fazlullah Niiri'nin (8. 1909) amcasinin ogludur. ismini aldig1 dedesi Hact
Rizakuli ise kendi doneminin 6nde gelen ulemasi arasinda sayilmaktaydi.*®

[k egitimini {inlii bir alim olan babasindan aldi. Bunun disinda onun
fikirlerini etkileyen c¢ok sayida hoca bulunmaktadir. Bunlarin en 6nemli-
si de $ii diislincesinde 1slah fikirleriyle 6n plana c¢ikan Seyyid Esedullah

44 Ali Riza Emini, Tehevvolat-1 Siyasi ve Ictimai-yi Iran der Dovrdn-1 Pehlevi (Tehran: Seda-y1 Mua-

sir, 1381/2002), 286.

Restil Ca’feriyan, Cereydnhi ve Sazmdnhd-y: Mezhebi-Siyasi-yi [rdn: Ez Rit-yt Kardmeden-i Mu-
hammed Rizd Sah td Pirlizi-yi Inkilab-1 Islimi, 13. bs. (Tahran: Ilm, 1389/2010), 24-25.

Selim, “Berhi Cereyanha-y1 Digerendis der Asr-1 Pehlevi”, 94.

45

46
47 Sa’d Riistem, Zindeginame-i Muslih-i Kebir ve Allame- i Sehir Ayetullah Seriat Senglect (Intisarat-1
Akide, 1393/2014), 9.

Hiiseyinkuli Miistean, “Mukaddime”, Mahvul-Mevhiim, Seriat Sengleci (Tahran: Caphane-i
Taban, 1944), 4.

48
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Harakani'dir.¥ Hem babas1 Seyh Hasan hem de Harakani, Kacarlar done-
minde 1slah fikirleriyle 6n plana ¢ikan Seyh Hadi Necmabadinin seckin 6g-
rencileri arasindadir.®® Boylece Senglecinin, bulundugu ¢evrenin bir geregi
olarak yenilikg¢i bir gelenek {izerine egitim aldig1 konusuna kusku yoktur.>
Rezevi, onun bu silsile ile yakin baglarinin sonucunda hakli olarak aslinda
her iki sahsi da etkileyen ortak bir ismin yani Cemaleddin Afgani gelene-
ginin ran'daki temsilcilerinden birisi say1lmasi gerektigini belirtmektedir.>

Tahran'daki ikameti sirasinda gesitli hocalardan ders alma imkéani bulan
Senglecimin; Seyh Muhammed Riza Tunkebiini ve Abdunnebi Miictehid
Nuri'den fikih, Mirza Hasan Kirmansahi'den hikmet, Seyh Ali Miitekellim
Nuri'den kelam ve Mirza Hasim Eskvari'den irfan dersleri aldig1 kaydedil-
mektedir.®

Sengleci, heniiz yirmili yaslarinda babasina ait evin avlusunda persembe
aksamlar1 sohbet halkalar1 olusturup vaazlar vermekteydi. Onun sohbetleri-
ne biiylik cogunlugu askerler olmak tizere devlet memurlarinin ragbet ettigi
ifade edilmektedir.** {1k egitiminin ardindan Sii gelenekte yaygin bir sekilde
goriildiigii lizere egitimini ilerletmek adina 1917-1921 yillar1 arasinda kar-
desiyle birlikte Necef'te bulunmustur. Onun Necef yillari, Ingiliz isgalinin
Sii toplum {iizerinde baskisinin hissedildigi ve ulema tarafindan kalkisilan
Ingiliz karsit1 isyan hareketlerinin en dorukta oldugu bir déneme denk gel-
mektedir. Senglecinin bu miicadelede aktif bir rol aldigina dair bir kayit bu-
lunmamaktadir. Ancak onun burada bulundugu sirada adi bilinmeyen bir
kitap yazdig1 ve bu kitab1 donemin 6nde gelen taklit mercilerinden Ayetullah
Muhammed Kazim Yezdi'ye sundugu bilinmektedir. Yezdinin onun ilm1 ye-
tenegini gordiigii ve bunun {izerine ona “$eriat” unvanin verdigi bilinmek-
tedir.®

49 Mikdad Nebevi Rezevi, “Nigahi Tahlili be Tekaptiha-y1 Fikri-yi Seriat Sengleci”, Faslndme-i
Imdmet Pejiihi 1/4 (1390/2011): 259; Riistem, Zindeginime-i Seriat Sengleci, 27; Dihkani-Silab,
“Islahdini-yi Dovre-i Pehlevi-yi Evvel”, 37.

0 Rezevi, “Tekapiiha-y1 Fikri-yi Seriat Sengleci”, 259-260.

51 Seyh Hadi Necmabadi'nin diisiinceleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Demir, “Cagdas Sii

Diisiincesinde Ilk Islah Cabalar1”, 528-538.

52 Rezevi, “Tekapiiha-y1 Fikri-yi Seriat Sengleci”, 260-261.

5 Nureddin Cehardehi, Vehhabiyet ve Risehd-y1 An (Tahran: intisarat ve Tebligat-1 Fethi,
1363/1984), 162.

54 Cehardehi, Vehhibiyet ve Risehd-y1 An, 159.

35 Ca'feriyan, Cereydnhd ve Sizmanhd-yt Irin, 1016; Richard Yann, “Shari’at Sangalaji: a Reformist

Theologian of the Rida Shah Period”, Authority and Political Culture in Shiism, ed. Said Amir
Arjomand (New York: State University, 1988), 162.
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Aldigr egitimin ardindan tekrar Tahran'a donen Sengleci, babasinin ilim
halkalarin1 devam ettirerek ilmi faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Bu sirada
[ran’da iktidar1 ele geciren Riza Sah Pehlevi ile yakin irtibatlar1 oldugu, hat-
ta rejim tarafindan korunup kollandig: iddia edilse de** dogrudan rejimin
yaninda olmasini saglayacak herhangi bir siyasi hareket i¢inde yer aldigina
ya da siyasi bir makam elde ettigine dair bir kayit yer almamaktadir. Bu do-
nemde gesitli devlet adamlarinin onu ziyaret ettigi bilinmektedir. Ornegin,
Adalet Bakanlig1 yapan Ali Ekber Daver, onun 6grencileri arasindayd1. Seng-
leci, ona Lum’atu’t-Dimaskiyye gibi klasik Sii hukukunun “Islami sivil hukuk”
¢ikartmak icin sistematize edilmesi gerektigini soyledi ve bu sozii kismen ba-
sarild1.”” Riza Sah tarafindan hayata gecirilmeye calisilan modernlesme caba-
larina kiirsiiden destek verdi. Siilikte acil bir reforma ihtiya¢ duyuldugunu,
Islam dininin modernlige, bilime, tibba, sinemaya, radyolara ve futbola kars:
olmadigini savunurdu.”® Bu ytiizden olsa gerek Riza Sah déneminde biitiin
geleneksel ulemaya tavir alinip faaliyetleri yasaklanirken Sengleci'nin faali-
yetlerine dokunulmamistir. Bunun temel nedeni, Senglecinin yorumlarmin
geleneksel ulema sinifina bir muhalefet olacagi, boylece ayni1 amaca hizmet
edecek olmalari olabilir. Hatta bu amagla onun goriislerinden faydalanilarak
hazirlanan Islam ve Rec’at adl1 esere yazilan bir reddiyenin basiminin devlet
eliyle yasaklandigi nakledilmistir.”

1930’1u yillardan itibaren artik olgunlasan fikirlerini degisik cevrelerde
dile getirmeye ve dikkat ¢ekmeye baglamistir. 1940 yilinda yine Tahran'da
hayirseverlerin yardimlariyla yaptirilan Mescid-i Daru’~t-Teblig-i Islami ad1 ve-
rilen yere taginarak 6liimiine kadar derslerini burada siirdiirmiistiir.®* Onun

56 Cehardehi, Vehhdbiyet ve Risehd-yt An, 160; Riza Sah'mn ilmine en ¢ok giivendigi isimlerden biri

olarak Sengleciyi siirekli takdir ettigi bilinmektedir. Bunlardan birisinde fran’1 ziyaret eden
1913 Nobel Edebiyat 6diilii sahibi Hindistanli Rabindranath Tagore ile miizakere etmesi igin
bizzat Riza $ah tarafindan Sengleci secilmis ve yaklasik iki saat siiren miinazaray1 Tagore,
bitirmeden terk etmistir. Tagore, bu miinazarada dinin tek oldugunu, insanlarm hakikati ata-
larindan aldig1 sekilde devam ettirerek bulabilecegini, bdylece hak bir din aramanin gereksiz
oldugunu iddia etmis, bunun iizerine Sengleci, Islam’in hak din oldugu konusunda delil-
leriyle ona cevap vermistir. Miinazaranin igerigi hakkinda detayl: bilgi icin bk. Cehardehi,
Vehhabiyet ve Risehd-y1 An, 166-167.

57 Yann, “Shari’at Sangalaji”, 163.

58 Abrahamian, Modern [ran Tarihi, 113. Abrahamian tarafindan kaynak gostermeden dile geti-

rilen bu goriisleri Sengleci’nin eserlerinde tespit edemedigimizi belirtmek isteriz.
59 Riistem, Zindegindme-i Seriat Sengleci, 133-134; Rezevi, “Tekaptiha-y1 Fikri-yi Seriat Sengleci”,
258.

60 Cehardehi, Vehhibiyet ve Risehi-y1 An, 161.
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buradaki derslerini takip edenlerin daha ¢cok modern egitim almis, disa agik,
dinde yenilik arayis1 icinde bulunanlar oldugu kaydedilmektedir.”!

Onun hayatindaki doniim noktalarindan birisi 1939 yilinda hac vazife-
sini yapmak tizere gittigi Mekke seyahatidir. Mekke’de Muhammed b. Ab-
dilvehhab ve Vehhabi cevrelerin eserleriyle tanisarak onlardan etkilendigi,
doniisiinde Tevhid-i [bddet® adl eserini yazdig1 bilinmektedir. Calismamizda
kullandigimiz ve Selefi zihniyetin izlerini barindiran Tevhid-i [bddet adl1 ki-
tab1 en 6nemli eserleri arasindadir. Kendisi hayattayken iki kez basilmaistir.
Oliimiinden sonra ise ¢ok sayida baskilart mevcuttur.®

Yine calismamizda kullandigimiz Kilid-i Fehm-i Kur'an®* adl1 eseri de ken-
disi hayattayken basilan eserleri arasindadir. Bir diger eseri de Mahvu’l-Mev-
hiim® adl1 41 sayfalik bir risaledir. 1944'te Tahran'da 6grencisi Hiiseyinkuli
Miistean tarafindan basilmistir. Bu eserinde Sengleci, ayetlerden istifade ede-
rek Isa, Hizir ve Ilyas'in 6ldiiklerini ispatlamaya ¢alismaktadir.

Islam ve Rec‘at adl1 eser, 6grencisi Abdulvehhab Ferid Tunkebtini tarafin-
dan onun dersleri ve beyanatlarindan yararlanarak derlenmistir.®® Ancak
eserin gerek metodu gerekse igeriginin derinligi dikkate alindiginda bizzat
Sengleci tarafindan da yazilmis olabilecegi iddia edilmektedir.*”

Beyanat (Muhaderat) der Seb-i Pengsenbe, Senglecinin persembe aksamlari
verdigi ahlak konulu sohbetlerinin derlendigi eserdir.®

Bunlarin disinda onun bazi basilmayan eserleri de bulunmaktadir. Bunlar
arasinda, Miitesdbidt der Mesdil-i Feldsife, Yek Dovre-i Kamil Felsefe, Telhisu’l-Fel-
sefe, ‘Ilmu’l-Kur‘an, el-Bed’ ve’l-Hurifdt ve tamamlanmayan bazi eserleri sayi-
labilir.®

Ogrencileri arasinda Esedullah Ruin Miibessiri, Abdulvehhab Tunkebiini,
Muhammed Cevad Mesk{ir, Muhammed Taki Felsefi, Hiiseyinkuli Miistean,
Ali Pasa Salih ve Ahmed Ferdid’in isimleri sayilmaktadir.”

61 Ca'feriyan, Cereydnhd ve Sizmanhd-yt Irdn, 1017.

62 Seriat Sengleci, Tevhid-i Ibadet (Yektdperesti), 3. bs. (b.y.: y.y., 1386/2007).

63 Aga Bozorg-1 Tehrani, Musannefit-1 Sta (Meghed: Asitan-1 Kuds-1 Rezevi, 1372/1993), 2/167.
64 Serlat Sengleci, Kilid-i Fehm-i Kur'dn bi-Inzimémi Berdhini’l-Kur’in, 1395/2016.

65 Serfat Sengledi, Mahvu'l-Mevhiim (Tahran: Caphane-i TAban, 1944).

66 Abdulvehhab Ferid Tunkabtni, Islam ve Rec’at (Tahran: Intisarat1 Akide, 2015).

67 Cehardehti, Vehhibiyet ve Risehd-y An, 176.

68 Tehrani, Musannefit-1 Sia, 1/469.

9 Cehardehi, Vehhibiyet ve Risehd-y1 An, 165; Riistem, Zindegindme-i Seriat Senglect, 138.

70 Yann, “Shari’at Sangalaji”, 163-164.
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1943’te Tahran’da 53 yasinda vefat etmis ve ders verdigi mescide defnedil-
mistir.”!

2.2. Diisiinceleri

Seriat Senglecinin Islam diisiincesinin bir¢ok alanina dair goriislerinin ol-
dugu bilinmektedir. Ancak biz onun daha ¢ok Sii diisiincede geleneksel ekole
itiraz ettigi, doneminde ve sonrasinda aykir1 olarak goriilebilecek ve Selefi
tezahiirler gosterdigi fikirlerine egilecegiz.

2.2.1. Tevhid

Onun en ¢ok tizerinde durdugu husus kitabina da adin1 veren “Tevhid”
meselesidir. Tevhid, kelam ilminin ortaya ¢ikigindan bu yana Islam diisiin-
cesinin en temel kavramlarindan birisi olmustur. $il ulema da baslangigtan
itibaren tevhid konusuna 6zel bir onem vermistir. Bu kapsamda Siilikte farkl
adlar altinda béliimlere ayrilan tevhid, genel itibariyle Uluhiyette ve Ibadette
Tevhid olmak tizere iki kisimda incelenmektedir.”” Sengleci de kendi done-
minde Miisliimanlarin basta tevhid olmak iizere bir¢ok konuda yanlis yollara
diistiiklerini soyle ifade eder:

“Islam nasil garib olmasw. Yetmis iki belki de daha fazla firkaya béliindii. Her biri
bir sahsa tabi oldu. Ve o sahislar da mezheplerini bid‘atlerin iizerine bid‘atler ekleye-
rek ihdas ettiler. Ardindan Islam elbiselerini bu gériislerinin iizerine giyerek seslerini
her beldede duyurabilmekteler. Birisi Allahlik iddiasinda, digeri peygamberlik, diger
bicare de veldyet ve imdmet iddiasinda. Halbuki Kur'an Allah’tan baskasina itaati
yasaklar.””

Sengleci, Miisliimanlara bu isin dogrusunu agiklama gayreti icinde bulu-
nacagini sdyleyerek bunun ilk olarak tevhid ve ona bagl olarak goriilen alt
inanglarin diizeltilmesinden gectigini belirtir. Bu baglamda $ii gelenektekine
uygun olarak tevhid’i “Tevhid-i Rub{ibiyyet” ve “Tevhid-i Ultthiyyet ve Iba-
det” olmak iizere iki kisma ay1rir.”* Bunlardan birincisinin miisrikler tarafin-
dan bile kabul edilen ve {izerinde ittifak olan Allah'in her tiirlii mevcudatin

" Yann, “Shari’at Sangalaji”, 164.

72 Avni ilhan, “Sia’da Usuli'd-Din”, Tarihte ve Giiniimiizde Siflik Sempozyumu (Istanbul: ISAV Ya-
yinlari, 1993), 410; Halife Keskin, Kendi Kaynaklar: Isiginda Sia Inang Esaslart (istanbul: Beyan
Yayinlari, 2000), 70.

73 Sengleci, Tevhid-i Ibddet, 14-15.

74 Selefi gelenekte Ibn Teymiyye ve onun metodunu takip eden Muhammed b. Abdilvehhab,

tiglii bir tevhid smiflandirmasini benimserler. Buna gore tevhid, tevhid-i rububiyye, tevhid-i

uluhiyye (ibadet) ve tevhid-i esma ve sifat olarak iige ayrilmaktadir. Bk. Muhammed b. Ab-
dilvehhab, Kesfu’s-Subuhit (Iskenderiye: Daru’l-iman, ty.), 26 vd.; Ali Asgar Ridvani, Selefi-
gert (Vehhdbiyet) ve Pdsoh be Subehit, 9. bs. (Kum: Intisarat-1 Mescid-i Mukaddes-i Cemkeran,
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yaraticist oldugu inanci oldugunu belirtir.” Ancak bu siniflandirmada asil
onemli olanin ikincisi oldugunu vurgular. Ona gore Allah’a ibadet etmenin
de herkes icin gecerli (Am) ve 6zel olmak tizere (has) iki boyutu bulunmakta-
dir. Yani, ubidiyyeti zorunlu ve iradi olmak iizere ikili bir tasnife tabi tutar.”
Bu tevhid tiiriiniin rubtibiyyeti de kapsayan daha genis bir ¢erceve oldugunu
kabul ederek tevhidin bir biitiin oldugunu ve “Her kim ki Allahin Rastilii,
imamlar ve onlarin ashabina olgun bir tevhid, iman, akil ve bilgiyle yakin
olursa Allah’a yakin olur.” seklinde ifade etmistir.”

Selefi zihniyet tarafindan da siklikla kullanilan Tevhid-i Ibadet (ameli
tevhid) ve ona yiiklenen anlamlar, aslinda diger mezheplerle arasindaki
farklilig1 belirlemede 6nemli bir kistastir.” Sirk, Bid‘at, Sefaat, Tevessiil, Ka-
bir ziyareti elestirisi vb. Vehhabilikle 6zdes goriilen fikirler ameli tevhid an-
layisina yiiklenen anlamlar neticesinde ortaya ¢ikmistir. Bu anlayis, Allah
ve Peygamberinden baskasinin dinde s6z sahibi olamayacagini belirten bir
algiya dayanir. Boylelikle stinnetin kontroliinde okunan vahiy disinda re’y
gibi insani hususlarin dinde yerinin olmayacag: tek kaynakli, tek kiiltiircti,
tek kitapg1 bir anlayisin teolojik zemini olusturulmak istenmektedir.”” Her ne
kadar ameli tevhid kavrami $ii gelenekte kullanilsa da Sengleci bu kavramin
i¢ini Selefi 6gelerle doldurmustur.

Bunun gozle gortiliir en giizel 6rnegi, amell tevhid anlayisiyla baglanti-
I olarak siklikla kullanilan sirk kavramidir. Sengleci, sirki Ibn Teymiyye ve
Muhammed b. Abdilvehhab’da oldugu gibi biiyiik ve kiigiik sirk olmak tizere
ikiye ayirir.® Biiyiik sirk, bir baska varliga ibadet edip tapmakla olur. Kiiciik
sirk ise, Allah’tan bagkasini sefaat¢i ya da rizik veren olarak gormek ya da
Allah’tan baskasini belalar1 savici olarak gérmek gibi kul olarak yaptigimiz
fiilleri Allah’tan baskasina has kilmak anlamina gelmektedir.®

1393/2014).,. 286; Muhammed Miicahid Diindar, Vehhibilikte Tevhid ve Sirk (Yiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, 2006), 29-50.

7 Sengleci, Tevhid-i Ibadet, 20.
76 Sengledi, Tevhid-i ibadet, 36.
T Sengled, Kilid-i Fehm-i Kur'an, 191-192.

78 Ridvani, Selefigeri, 278; Diindar, Vehhibilikte Tevhid ve Sirk, 29.
79

80

Iscan, “Selefiligin [hyacihig1 ve Dini Diisiincede Yenilik”, 12.

Sirk’in bu sekilde tasnifi ilk olarak Ragib el-Isfahani'de yer almistir. Bk. Hiiseyin b. Muham-
med Ragip el-Isfahani, Miifredatu Elfazil-Kur'an (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1412/1992), 452. Tbn
Teymiyye ayni icerigi kastetmek iizere uluhiyette ve rububiyette sirk kavramlarini kullanir.
Bk. Mustafa Sinanoglu, “Sirk”, 20 Subat 2020, https://islamansiklopedisi.org.tr/sirk.

81 Sengledi, Tevhid-i [badet, 46.
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Bu kapsamda Sii gelenegin temel dinamiklerinden biri olan sefaat ve te-
vessiil inancina siddetle karsi ¢ikarak Selefi-Vehhabilerle ayni sdylemi sa-
vunmustur. Sengleci, peygamberleri, melekleri, ya da imamlar1 giinahlarin
bagislanmasi, rizik isteme, belalar1 defetme gibi istekler i¢in araci kilmanin
Kur’ann nass1 ve iimmetin icmasiyla kiifiir oldugunu ifade etmektedir.®
Sefaatin ne oldugu ile ilgili firkalar arasindaki farklara deginen Sengleci,
Kur’an’a miiracaat edildiginde halk arasindaki yaygin sefaat inancinin redde-
dildiginin rahatlikla goriilebilecegini belirtir. Sefaatin ancak Allah'in izniyle
muvahhidler i¢in gegerli olan sinirli bir kavram oldugunu vurgular.®® Sefaati
hak gorenlerin, “padisahin nasil ki yardimcilar1 var onlara arz edilir onlar
da arac1 olup padisaha arz ederler, boylece isteginiz yerine gelir.” seklinde
bir 6nermeden hareket ettiklerini belirterek, bunu diyenlerin her seye kadir
olan, kiill ve ciizii bilen Allah ile bir insan olan padisahi esit tutarak tekrar
kafir olduklarini sdyler.* Boyle bir sdyleme sahip olanlarin peygamber ve
imamlar zamaninda dahi var olan gulat kesimlerin goriislerini benimsedik-
lerini sdyleyerek $ii gelenek tarafindan 6nemli bir eser olarak kabul edilen
Sahife-i Seccidiye’den ornekler verir.*® Buna ragmen Ca‘feriyan, onun sefaat
konusunda sert sdylemleri oldugunu ve her tiirlii sefaati reddettigini belirtir.®
Ancak gortildiigii tizere onun sefaat sdyleminin, Sii gelenekte kabul edildig;i-
nin aksine, peygamber ve imamlarin ne olursa olsun biitiin inananlara uygu-
layacag1 toplu bir sefaat olmadig1 anlasilmaktadir.®”

Sengleci, Sii gelenek tarafindan 6zel onem verilen imamzade tiirbeleri ko-
nusunda Vehhabilerce dile getirilen elestirileri aynen kabul eder. O, imam-
zadelerin kutsal varliklar olarak goriildiiklerini, bu tiirbelere giden kisilerin
onlardan yardim diledigini, adak adandigini, oralarda bulunan agag, tas vb.
esyaya teberriik niyetiyle yaklasildigini, bu kabirlere asir1 tazim gostererek
secde edildigini, bunlarin tamaminin Kur’an'mn kesin hiikiimlerine gore sirk
oldugunu ifade etmektedir. Tipki Mekke miisriklerinin putlara yaptiklar: gibi
onlar1 Allah’a araci kildiklarini vurgular. Senglecinin bu tiir yorumlarini
Kur’an'mm yaninda el-Kdfi, Uyfinu Ahbiri’r-Rizd gibi ilk donem Sii kaynaklari-
na dayandirdig1 da ozellikle belirtilmelidir.5

82 Sengleci, Tevhid-i Ibddet, 116.

8 Sengledi, Tevhid-i ibddet, 132-140.
84 Sengledi, Tevhid-i Ibadet, 118-119.
85 Sengleci, Tevhid-i Ibadet, 125-126.
86 Ca'feriyan, Cereydnhd ve Sizmanhd-y Irdn, 1019-1020.
87 Tunkabdini, Islam ve Rec’at, 244-246.

88 Sengledi, Tevhid-i Ibddet, 55-70.
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Sengleci, kurban ibadetinin de amacindan saptigini, Allahin ad1 disinda
kesilen kurbanlarin tamaminin sirk oldugunu belirtir. Bu baglamda Hristi-
yanlarin Isa’s1 ile Siilerin Hiiseyin’ini kurban motifleri iizerinden karsilasti-
rir. Bunun yaninda Siilerin “Ey iImamzade” “Ey Ebii’l-Fazl”, “Ey Eimme” di-
yerek de kurban kestiklerini, bunlarin tamaminin sirk oldugunu ifade eder.”

Sengleci, kabirler konusunda Vehhabilerin aksine daha iliml bir goriisii
savunmaktadir. $il kaynaklardan aldig: rivayetlerle, kabirlerdeki her sim-
ge ve seklin kaldirilmasi gerektigini, kabirlerin yerden yiikseltilmemesi ve
kabirlere bina yapilmamasi ve buralarda namaz kilinmadig1 miiddetce Pey-
gamber ve imamlarin kabirlerini ziyaret etmenin faziletli bir davranis oldu-
gunu vurgulamaktadir.”

Senglecinin Vehhabiligin etkisinde kaldig1 ve 1srarla vurguladigi konu-
lardan bir digeri de yiiziik takma konusundaki hassasiyetidir. Parmaga ta-
kilan yiiziikten, eve veya otomobile takilan naldan teberriik ederek ondan
yardim dilemek, onlar1 fakirlik, afet ve beladan koruduguna inanmanin sirk
oldugunu vurgulamaktadir. Sii gelenekte yaygin bir sekilde takilan yiiziigiin
peygamber ve imamlarin 6rnek alinmasinin bir sonucu oldugunu reddeder.”
Yine $ii rivayetlere dayanarak peygamberin ¢ok az bir zaman disinda yiiziik
takmadigini, peygamberin kullandig: yiiziigiin miihiir olarak kullanildigini,
teberriik icin olmadigini ifade eder. Imamlarin da elinde yiiziik oldugunu ka-
bul eden Sengleci, bunlarda Allah’in isimlerinin yazili oldugunu ve bir nevi
zikir i¢in kullanildigini, onlarin taslara asla teberriik etmediklerini vurgu-
lar.”> Peygamber ve imamlarin bir sirk olan taslardan teberriik etmediklerini
wsrarla dile getirir. Bir tasin tibbi olarak bazi hususiyetleri olabilecegini ama
buradaki meselenin ondan gaybi olarak bir seyler beklemek oldugunu vur-
gular. Kendisinin de bir yiiziigiiniin oldugunu ancak hac esnasinda Mek-
ke’den Medine’ye giderken bir hadis kitabinin eline gectigini ve bu kitaptan
etkilenerek elindeki ytiziikten dolay1 kendisini kinadigini ve onu ¢éle attigin

89 Sengledi, Tevhid-i [badet, 63-67.
90 Sengleci, Tevhid-i Ibadet, 150-151.
91 Giiniimiizde dahi, kendini dindar olarak tanimlayan Siilerin yiiziik takmaya 6zel bir 6nem

atfettikleri goriilmiistiir.

92 Sengled, Siiler tarafindan 6zel nem verilen yiiziik meselesinde kendi fikirlerini hakli ¢1-

karmak adma bazi yorumlarda bulunmustur. Bu kapsamda S$if kaynaklarda sikca yer alan
“Imanin alameti bestir, birisi sag parmaginda yiiziik olmasidir.” seklindeki rivayeti soyle
yorumlamaktadir: “Bu, $1a’nin alametidir. Clinkii imamlar déneminde Siiler takiyye halinde
yastyorlardi. Kimin $if olup olmadiginin bir alameti yoktu. Digerleri yiiziikleri sol parmak-
larina takinca, Siiler ayirt edilsin diye imamlar sag parmaga takilmasini istemiglerdi. Yoksa
onu bir teberriik gayesiyle emretmemislerdi.” Bk. Sengleci, Tevhid-i Ibadet, 55.
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ifade eder.”® Burada Sengleci'nin hangi eseri okudugu belirtilmese de Vehha-
biler tarafindan yazilan eserlerden etkilendigi agik¢a goriilmektedir.

2.2.2. Kur’an Anlayis1

Senglecinin doneminde ihya ve 1slah fikirleriyle 6n plana ¢ikmasinda-
ki en 6nemli yonii onun Kur’an ile ilgili goriigleridir. Bu nedenle onu “$ii
Kurancilik” ekoliiniin Iran'daki ilk ve en 6nemli temsilcisi olarak gérenler
bulunmaktadir.”* Onun goriislerinde doneminin yaygin modern tefsir akim-
larma mensup sahislardan etkilendigi iddia edilmektedir. Bunlar arasinda
Muhammed Abduh, Ferid Vecdi, Tantavi gibi sahislarin isimleri zikredil-
mektedir. Bazi yazarlar tarafindan onun, Kur'anin asrin gereklerine uygun
bir tevilinin yapilmas: gerektigi noktalarinda modern akimlarin etkisinde
kaldig ifade edilmistir.”® Ancak aksine onun goriislerinin belirli sahislar
taklit etmeye dayali degil kendine 6zgii bir sisteme sahip oldugu sdylenebilir.

Senglecinin Kur’an ile ilgili anlayisinin temelinde onun anlasilmas: ile
ilgili problemler gelmektedir. O, Kur’ana sonradan ¢esitli mezhep taassup-
lar1 neticesinde ¢ok sayida yorum katildigini ve bdylece onun anlamindan
uzaklastirildigini diisiinmektedir. O halde yapilmasi gereken ilk isin Selef'in
Kur’an1 nasil anladigini ortaya ¢ikarmak ve bunun sonucunda felsefe, tasav-
vuf ve mezhepler dncesi gercek dini ortaya ¢ikarmak oldugunu vurgulamak-
tadir. Boylece Kur'an ona muhatap olanlarin anladig: sekilde anlasilacak ve
sonraki asirlarda basta ulema sinifi olmak tizere dini otoriteleri taklid terk
edilecektir.”® Bu yontemde onun en 6nemli vurgusunun selef kavrami oldu-
gu dikkatten kagmamaktadir. Dinin haleften degil seleften 6grenilecegini,
boylece Kur'anin re‘ye gore tefsir edilmesinin miimkiin olmadigini, bunun
imamlar tarafindan da bu sekilde anlasildigini ifade eder.”” Senglecinin, go-
rildiigii tizere, fikirlerini imamlara ve Sii kaynaklara nispet etmek istemesiy-
le amacy, $it gelenek icinde kalarak bir 1slah talebinin oldugunu gostermektir.

93 Sengledi, Tevhid-i Ibddet, 52-54.
94 jhsan Taberd, Sengleci’yi Riza Sah doneminde 6ne ¢ikan ti¢ akimdan biri olarak “Kur’an Mek-
tebi”nin temsilcisi olarak anmaktadir. Diger iki ekol ise, Bahailik ve Ahmed Kesrevi'nin Pak-
dini hareketidir. Bk. Ihsan Taberd, “Seriat Sengleci”, 27 Aralik 2019, http://www.rahetudeh.
com/rahetude/Tabari/iran-rezashah/html/jameehiran-11.html; Ali Tasdiki Sahrizayi-Seyyid
Riza Miieddeb, “Nakd-i Didgah-1 Reves-i Tefsir-i Kur'an be Kur'an, Kur'aniyan-1 Sia”, Dovre,
28 (1393/2014): 3-4.

9 Selim, “Berhi Cereyanha-y1 Digerendis der Asr-1 Pehlevi”, 97.

9% Sengledi, Kilid-i Fehm-i Kurdn, 179-180; Riistem, Zindegindme-i Seriat Sengleci, 72.

97 Sengled, Kilid-i Fehm-i Kur'an, 11, 53.
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Sengleci, Kurana yonelik yaklasimlarini agikladig miistakil eseri Kilid-i
Fehm-i Kur’an’a, birtakim Sii ¢evrelerin de benimsedigi tahrif iddialari ile bas-
lamistir. Bazilarinca bozulmamis Kur’anin Ali'nin yaninda olup onun eliyle
Imam Zaman’a kadar ulastigini iddia ettiklerini belirterek buna inanmanin
insanlar1 Kur'anin hidayet ediciliginden uzaklastirmak anlamina gelecegini
ifade etmistir. Ayrica eger boyleyse Ali'nin kendi halifeligi doneminde de ek-
sik Kur’an’la hiikiim verdigini vs. kabul etmek gerekir ki boyle bir diistince
ona iftira anlamina gelmektedir. Ayni sekilde Imam Hasan da 6 aylik hilafeti
doneminde ve Hiiseyin de Kerbela'da gercek Kur'ant neden gostermedi diye
sorarak imamiyye ulemasindan ¢esitli kisilerin tahrif karsit1 sozlerini naklet-
mistir.”®

Kur’anin din ve seriate dair tiim konular1 kapsayan bir egitim ve terbi-
ye kitab1 oldugunu, tiim ruh hastaliklarina sifa olup insan aklin1 da takviye
ettigini belirterek onun anlasilmasi miimkiin bir kitap oldugunu ifade eder.
Ona gore, bunun i¢in dncelikle Kur’anin kendisine miiracaat edilmeli, ardin-
dan ahbar ile gii¢clendirilmelidir. Son olarak ise akil yoluyla elde edilmis bu
bilgiler ispat edilmelidir. Ancak bunlar1 yaparken oncelikle ayetlerin niizl
sebepleri arastirilmali, Araplarin o giinkii durumlari iyi bilinmelidir.”” Seng-
leci burada akla vurgu yapiyor gibi goriinse de onun Kur’an anlayisinda ak-
lin konumu oldukga kisithdir. O, iddia edildigi gibi Kur’anci ekolden de sa-
yilmamalidir. Ciinkii bu ekol, Kur’an'mn tefsirinin bizzat Kur'anin kendisiyle
olabilecegini savunan, modern bilimsel yontemlerle Kur’an yorumunu bag-
dastirmaya calisan bir anlama bigimidir. Senglecinin, akil konusunda baz1
vurgular da yaptig1 goriilmiistiir. Ornegin ona gore, “gergek miirsid akildir.
Akletmenin oniinde ti¢ engel vardir: birincisi taklid, ikincisi biiyiiklere ita-
at ve {i¢linciisii ise hevadir.” ' Ancak Senglecinin buradaki fikirlerinden,
akla bagimsiz bir rol atfetmekten ziyade mevcut ulema ve taklid sistemine
bir itirazda bulundugu, onun asil hedefinin ulema sinifi1 oldugu ¢ikarilabilir.
Nitekim Ca’feriyan, onun elestirilerinin dogrudan dini diisiince ve ruhaniyet
(ulemd) kurumuna yonelik oldugunu, bu elestirilerin dénemin iktidar: Riza
Han'in da emelleriyle uyustugu i¢in desteklendigini belirtmektedir.'!

Senglect’ye gore, “Kur’an'in hiikiimleri kiillidir, nebinin siinneti olma-
dan anlagilamaz. Itret (Ehl-i Beyt) de slinnetin beyani oldugu icin siinnet
gibidir. Ilm-i Kur’anm Ehl-i Beyt'te olmasi demek peygamberin siinnetinin

% Sengledi, Kilid-i Fehm-i Kur'an, 18-20.

99 Sengledi, Kilid-i Fehm-i Kur'dn, 22-39.

100 Sengledi, Kilid-i Fehm-i Kuran, 170-183.

101 Ca’feriyan, Cereydnhi ve Sazmanhi-y: [rin, 1018.
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beyaninin Ehl-i Beyt nezdinde olmasi demektir.”!”> Ona gore, Kur’anin re’ye
gore tefsiri caiz degildir. Bu konuda imamlarin dahi, agik bir nas ya da eser
yoksa insanin kendi goriisiine gore tefsiri caiz gormediklerini ifade etmek-
tedir.'®

Sengleci, elimizdeki mevcut malzeme ile Kur’an'n anlagilmasinin miim-
kiin oldugunu, Sii ¢cevrelerde mehdi zuhur edene kadar Kur’an1 anlayamayiz
seklinde bir sdylemin bulundugunu, ancak bu sdylemin kiifiir oldugunu be-
lirtmektedir.'” Bunun disinda sufilerin batin ve zahir ayrimi yaparak Kur’an
ayetlerini kisisel miisahedelerine dayanarak anlamaya calistigini, ancak ken-
disinin boyle bir ayrima kars: ¢iktigini belirtir. Sengleci, Kur’an'in batin ola-
rak goriilebilecek ayetlerinin oldugunu, ancak bunlarin Kur’anin maksadina
yonelik oldugunu, yoksa bazilarinin yaptig1 gibi baz1 ayetlerin Ali'ye isaret
edecek sekilde yorumlanmasinin kabul edilemeyecegini vurgulamaktadir.
Batin olan bir yorumun dogru olmasi icin oncelikle Arap diline ve seriate
uygun olup olmadiginin dikkatli bir sekilde kontrol edilmesi gerektigini be-
lirtmektedir. Ancak gelenek icerisinde baz: Siilerin bu tiir kisisel yorumlari
naklettiklerini, bu bilgilerin peygamberin vahyini anlamamaktan ileri gel-
digini ifade etmektedir.'”® Bunu yapanlarin en ¢ok dile getirdikleri hususun
Kur’an'mn i‘cazlig1 oldugunu belirten Sengleci, onun i‘caz olmasinin belagat
ve lislubunda degil, tefekkiir, tedebbiir ve ilmiyle alakali oldugunu vurgu-
lamaktadir.'

2.2.3. Mehdi ve Rec‘at Goriisii

Sengleci, $ii gelenek tarafindan kosulsuz olarak kabul edilen gaib imam
Mehdinin zuhuru meselesine eserlerinde dogrudan deginmemektedir. On-
dan sozlii olarak aktarilan sahitliklere dayanarak bu inanci kabul etmedigi
dile getirilmektedir.'”” Ancak onun yontemine ve eserlerine bir biitiin olarak
baktiZimizda $ii gelenekte var oldugu sekliyle bir Mehdinin gelecegini ka-
bul ettigi, ancak onun muhaliflerini yok etmek amaciyla dhirzamanda ortaya
cikarak silahli bir kiyamda bulunmasini reddettigini, onun i¢timal gelisim

102 Sengled, Kilid-i Fehm-i Kur'dn, 41-42.

193 Sengleci, Kilid-i Fehm-i Kur'dn, 53.

194 Sengledd, Kilid-i Fehm-i Kuran, 121.

195 Senglect, Kilid-i Fehm-i Kur'an, 48-52.

196 Sengleci, Kilid-i Fehm-i Kur‘an, 150-151; Burada Sengleci’nin Seyh Hadi Necmabadi'den etki-
lendigi goriilmektedir. Bk. Demir, “Cagdas Sii Diisiincesinde Ilk Islah Cabalar1”, 537-538.

~rr

107 Rezevi, “Tekapiiha-y1 Fikri-yi Seriat Sengleci”, 254.
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amaciyla toplu bir kalkismaya onderlik etmesi noktasinda zuhuru savundu-
gunu kabul etmek daha dogru olacaktir.'*

Ayni sekilde her ne kadar $ii kaynaklarda sikca dile getirilen ve kiyamet
kopmadan bir siire dnce bazi sahislarin yeniden dirilmesi anlamina gelen
Rec’at fikrini dogrudan reddettigine dair bir ifade olmasa da, kendisinden
sonra onun goriiglerinden etkilenerek yazildig1 bilinen Islam ve Rec’at adli
eserde boyle bir inancin Kuran ve Siinnet ekseninde kabul edilemeyecegi
acikca dile getirilmistir.'” Burada dile getirilen goriislerin Sengleci’ye ait ol-
dugu, onun donemine dair aktarilan bir rivayet kanaliyla anlasilmaktadar.
Senglecinin yasadig1 donemde Kum’'da yasayan ve taklit mercii konumunda
bulunan Abdulkerim Hairi'ye, onun Rec’at’i reddettigi ile ilgili goriislerinin
hiikmii sorulmus, o da bu goriistinden dolay1 onu tekfir etmenin gereksiz ol-
dugunu belirtmistir. Hairl, Rec’at'in dinin usullerinden degil furt bir mesele
oldugundan hareketle, bu goriislere sahip oldugu bilinen Sengleci’yi tekfir
etmekten kagindig1 kaynaklara yansimistir.'' Hairl, Rec’at'in ne dinin ne de
mezhebin aslindan oldugunu, miikelleflerin giinliik hayatin etkileyebilecek
ameli bir mesele de olmadigindan bahisle bu konunun giindeme getirilme-
mesini istemigtir.!!!

2.3. Etkisi ve Ona Yonelik Elestiriler

Sengleci, Iran'in modernlesme sancilarinin yasandig1 ve bu nedenle birgok
alanda degisimlerin ortaya ¢iktig1 bir donemde Sii diistincesinde birtakim 1s-
lah fikirleriyle 6n plana ¢ikmistir. Ancak gerek yasadigi donemde gerekse
oliimiinden sonra adindan soz ettirmis, hem taraftar hem de karsit yaratma
bakimindan basarili olmustur. Onun derslerini takip edenlere bakildiginda
geleneksel ulema kesiminden ¢ok asker, siyasetci ve gazeteci gibi entelektii-
el gevrelere hitap ettigi goriilecektir. Bunlarin disindaki orta tabaka dindar
kesimin geleneksel ulema kesiminin etkisiyle onun fikirlerinden haberdar
oldugu ve ona kars: tepkili olduklari bilinmektedir. Zaten Sengleci'nin elesti-
rileri $if itikadinin bizatihi kendisine yonelik degil, onun halk arasinda basta
ulema olmak iizere yayginlastirilan tezahiir sekillerine yéneliktir."”? Oyle ki
yasadig1 doneme dair aktarilan bir anekdotta bu tesirin izleri bariz bir sekilde

198 Selim, “Berhi Cereyanha-y1 Digerendis der Asr-1 Pehlevi”, 98; Riistem, Zindegindme-i Seriat
Senglect, 53.

109 Tyunkabtni, islam ve Recat, 107-186; Ca’feriyan, Cereydnhi ve Sdzmdnhd-y Irdn, 1017; Riistem,
Zindegindme-i Seriat Sengleci, 64-65.

110 Cehardehi, Vehhibiyet ve Risehd-yt An, 166.

" Dihkéni-Silab, “Islahdini-yi Dovre-i Pehlevi-yi Evvel”, 42.

112 Riistem, Zindeginame-i Seriat Senglect, 50.
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goriilmektedir. Miibasiri adli bir sahsin aktardigina gore, evine misafirlige
gelen Sengleci’yi géren annesinin onun Islam diisman1 oldugu kabuliiyle evi
terk ettigi, hatta sofraya yemek koymaktan dahi imtina ettigi belirtilmekte-
dir.'*?

Diger yandan o, bir¢oklarinca Kur’ana ve Siinnet’e doniis hareketini bas-
latarak, dini hurafelerden temizleme ve dini diisiincenin ihyasi i¢in gayret
gosteren biiyiik bir 1slahat¢i olarak da anilmistir. Abdurrahman Feramerzi
onun Sliimiinden sonra verdigi demegte, Senglecinin “Iranin Muhammed
Abduh'u” belki ondan daha da iyi oldugunu, onun ancak Gazzali ile karsilas-
tirlabilecegini ifade etmektedir."* Dahasi onun “Islam Protestanligi” akimini
baslatarak ozellikle Kilid-i Fehm-i Kur'an kitabinda Hristiyan Luther, Thomas

ve Kalon'un mesihiyyet ile ilgili fikirlerini takip ettigi belirtilmigtir."

Sengleci ile ilgili en ¢ok dile getirilen elestiri, onun dinde yenilik ve hu-
rafelerle savasma perdesi altinda Vehhabi ideolojiyi yaymaya ¢alismis oldu-
gu iddiasidir.""® Hatta onun bu goriisleriyle fran'da Vehhabi akidesini Siilik
penceresinden sunan ilk kisi oldugu iddia edilmistir."” Heniiz hayattayken
kendisine yonelik bu tiir iddialardan haberdar olan Sengleci, bunun kendisi-
ne yoneltilen tiirlii iftiralardan biri oldugunu, kendisini bir mezhebe korii ko-
riine tabi biri gibi gostermek niyetinde olduklarini eserinde dile getirmistir.'®

Sengleci, genis bir yelpazede Siinni ve Sil ayirt etmeksizin bir¢ok miielli-
fin eserinden faydalanmistir."”® Ancak buna ragmen onun eserleri incelendi-
ginde ne Tbn Teymiyyenin ne de Muhammed b. Abdilvehhab’in eserinden
dogrudan alint1 oldugu goriiliir. Diger yandan isim vermese de Ibn Abdil-
vehhab'in Kitdbu't-Tevhid adl1 eserinin igeriginden genis olciide faydalandig:
goriilmektedir. Eserinde gerek yontem gerekse igerik agisindan bu etkinin
bariz izleri bulunmaktadir.’®® Ornegin, Senglecinin Tevhid-i [bidet kitabinin
baz1 basliklarini birebir olarak ondan aldig1 gozden kagmamaktadir. Bunlar

13 Yann, “Shari’at Sangalaji”, 165.

114 Riistem, Zindegindme-i Seriat Sengleci, 125.

115
116

Taberi, “Seriat Sengleci”.

Selim, “Berhi Cereyanha-y1 Digerendis der Asr-1 Pehlevi”, 96; Fatima Emani Tevai, “Seriat
Sengleci”, 20 Subat 2020, http://pajoohe.ir/%D8%B4%D8%B1%DB%8C%D8%B9%D8%A-
A-%D8%B3%D9%86%DA % AF%D9%84%D8%AC%DB%8C__a-46988.aspx; “Seriat Sengle-
ci”, 20 Subat 2020, https://islamhouse.com/fa/author/263776/.

"7 Cehardehi, Vehhabiyet ve Risehd-yr An, 157.

18 Sengled, Kilid-i Fehm-i Kur'dn, 12.

119
120

Rezevi, “Tekaptiha-y1 Fikri-yi Seriat Sengleci”, 269.
Ca'feriyan, Cereydnhd ve Sdzméanhd-y Irdn, 1017.
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arasinda, “Sirkin kisimlary; agag, tas vb. teberriik”,'* “Belalar: yok etmek i¢in
yliziik, halka vb. takmak”,'? “Allah disinda kesilen adaklar”,'* “Beni ademin
enbiya ve salihler hakkindaki guliivlerinin kiifre sebep olmasi”'** gosterile-
bilir.

Her ne kadar onun dogrudan Vehhabi oldugu ve bu ideolojiyi yaymaya
calistig1 iddia edilse de bu etkilenmenin iist diizeyde olmayip Senglecinin
selef tarafindan {iretilen bilgiyi sorgusuz taklid etmeye yanasmadiginin da
izleri bulunmaktadir. Ornegin Mahvu'I-Mevhiim adli eserini, Hz. Isa, Ilyas
ve Hizir'm 6liimsiiz olduguna doniik rivayetleri reddedip onlarin dldigii-
nii akli ve nakli delillerle ispatlamaya adadig1 goriilmektedir. Bu yontemiyle
Muhammed b. Abdilvehhab’da goriilmeyen akil vurgusuna az da olsa sahip
oldugu ve selefe ait eserleri elestirebildigi sdylenebilir.” Bu kapsamda onun
da modern dénemde Sii ulema arasinda siklikla goriildiigii tizere, dinde ye-
nilik yanlhilarini halkin géziinden diisiirmek i¢in bas diisman olarak goriilen
Vehhabilik ithamina maruz kaldig: sdylenebilir.'?® Bu tiir ithamlarin $ii biin-
ye igerisinden gelen indirgemeci bir yaklasim oldugunda kusku yoktur. Daha
once de deginildigi tizere onun diger yenilikgi sahsiyetlerden en 6nemli farki,
aciktan $ii itikadini hedef almayan soylemiyle 1slah taleplerini Sii kalarak ya-
pabilmis olmasidir.’

O, kendisinden sonra birgok kisiyi etkilemistir. Ancak daha ¢ok entelek-
tliel kesimlere hitap etmesiyle bilinen Senglecinin, digerlerinden farkl: ola-
rak ulema sinifina mensup olup en etkili 6grencilerinden birisi olarak gos-
terilen Hakemizadenin, onun goriislerini Kum Havzasinda yaymak icin
“Humaytn” adli bir gazete ¢ikardigi, ancak bu gazetenin yogun baskilara
dayanamayarak 12 sayinin ardindan yayin hayatina son verdigi bilinmekte-
dir. Bunun iizerine Hakemizade, goriislerini Esrir-1 Hezirsdle adli ¢ok ses ge-
tiren bir kitap araciligiyla dile getirmistir.’?® Bu kitaba ve dolayisiyla Sengle-
ci'nin fikirlerine, Ayetullah Humeyni tarafindan Kesfu'l-Esrdr adl1 bir reddiye
yazilarak cevap verilmeye ¢alisilmistir.

121 Muhammed b. Abdilvehhab, Kitdbu't-Tevhid, 5. bs. (Kuveyt: Mektebetu Ehli’l-Eser, 1435/2014),
149-153.

122 jbn Abdilvehhab, Kitdbu't-Tevhid, 141-142.
123 ibn Abdilvehhab, Kitdbu't-Tevhid, 154-157.
124 ibn Abdilvehhab, Kitdbu't-Tevhid, 187-188.

125 Dihkani-Silab, “Islahdini-yi Dovre-i Pehlevi-yi Evvel”, 96.
126
127

Riistem, Zindegindme-i Seriat Senglect, 11.
Riistem, Zindegindme-i Seriat Senglect, 135.
128 Dihkani-Silab, “Islahdini-yi Dovre-i Pehlevi-yi Evvel”, 33.
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Onun fikirlerini etkiledigi diger kisiler arasinda; Abdulhiiseyin Ayeti,
Abdurrahman Bediiizzamani Kiirdistani, Mithendis Mehdi Bazergan, Hac
Mirza Yusuf Siar Tebrizi, Ali Ekber Hakemizade, Doktor Abbas Ziryab Hii,
Doktor Seyyid Sadik Takavi, Murtaza Miiderrisi Cehardehi, Miihendis izze-
tullah Sehabi, Haydar Ali Kalemderan gibi siyaset ve entelektiiel kesimlerden
sahislarin isimleri zikredilmektedir.'?

SONUC

Islam diisiincesinin tarihi siirecinde cesitli fikir akimlar1 ve ekoller orta-
ya ¢ikmistir. Bu ekollerden bazilar1 bulunduklari donemin sinirlarini asarak
kendisinden sonra nesiller boyu Islam toplumunun diisiince hayatini etki-
lemeye devam etmigtir. Bunlar arasinda giiniimiizde en ¢ok etkili olanlarin
basinda Selefi diisiinme bi¢imi ye almaktadir. Islam tarihinin ilk asrindaki
mevcut birikimin dini diisiincede belirleyici bir unsur olarak kabul edildigi
bu diistinme bicimi, tarih boyunca cesitli toplumlar tarafindan tiretilmis her
tlirli bilgiye sapkin olarak bakip dini, ilk donemin safligina ve berrakligina
dondiirmeyi amaglamistir. Hicrl ikinci asirdan itibaren Ehl-i Hadis ve daha
sonrasinda Hanbeli mezhebince bayraktarligi yapilan bu zihniyetin metodo-
lojik bir yapiya biirtinmesi, ibn Teymiyye ile gerceklesmistir. Ardindan Arap
yarimadasinda 18. ytizyilin ortalarinda Muhammed b. Abdilvehhab’in faali-
yetleriyle Vehhabilik ad1 altinda bu olgu daha ¢ok giindeme gelmistir. Bu zih-
niyetin temel goriigleri, ilk neslin din anlayisina dénerek dinde sonradan or-
taya ¢ikan bid‘at ve hurafelerle miicadele etmek {izerine temellendirilmistir.

19. yiizyila gelindiginde Islam diinyasinin i¢inde bulundugu yikic1 du-
ruma bir ¢are aramak amaciyla gesitli cografyalarda ihya ve 1slah diigiincesi
temelinde dini alana gekidiizen vererek Islam’1 yeniden hakim kilma amagh
diistinceler tretilmistir. Bu diisiinceler, ilk donemlerden itibaren etkisini stir-
diiren selefe ittiba sdylemini esas alarak, zaman igerisinde ortaya ¢ikmis her
tlirli otoriteye bir nevi meydan okuma araci olarak kullanilmistir. Yani, mo-
dern donemde ortaya ¢ikan ve adina Selefilik denilen hareket, sinirlari belirli
bir mezhep olmaktan 6te gesitli motivasyonlari olan, esasinda dini-politik bir
ideolojik sdylem olarak belirmistir. Bu baglamda Selefi zihniyeti, her ne ka-
dar ge¢miste baz1 tezahiirleri bulunsa da modern zamanlara 6zgii bir olgu
olarak gormek daha isabetlidir.

Ideolojik bir séylem olarak Selefi zihniyet, her ne kadar Siinni gevrelerde
belirginlesse de belirli bir mezhebin iirtinii degil, her mezhepte ve ekolde

129 Riistem, Zindeginame-i Seriat Sengleci, 139-141.
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temsil edilebilen mezhepler {istii bir diisiince birikimidir. Bu diisiinceden ha-
reketle calismamiz Selefi zihniyetin ¢cagdas donem Siiligin {inlii simalarindan
Seriat Senglecinin fikirlerine yogunlasmis ve bu zihniyetin Sii diisiincedeki
tesirlerinin izini stirmiistiir.

20. yiizyilin baglari Iran icin oldukca calkantili bir donem olmus, iktidar
ele geciren Riza Sah ile birlikte modernlesme girisimleri hiz kazanmistir. Bu
donemde Riza Sah tarafindan her alanda oldugu gibi din alaninda da baz:
reformlar yapilmis, ulemanin 6zellikle ekonomik etkinligi kirilmaya calisil-
mustir. Boyle bir dénemde saygin bir cevrede diinyaya gelen Seriat Sengleci,
ulemanin mevcut otoritesine adeta meydan okuyarak geleneksel $ii diisiin-
cesinin dokunulamayan alanlarinda 1slah fikirlerini yaymuistir. Bu yoniiyle o,
bir¢oklarinca dinde reform diisiincesinin Iran’daki en etkili sesi olarak kabul
edilmigtir.

Sengleci, Selefi diisiincenin Vehhabi kolunun bariz etkilerini barindiran
Tevhid-i [bddet adli eserinde Siiler tarafindan kutsal olarak goriilen ve halk
nazarinda onemli yeri olan taklid diistincesi, kabir ziyaretlerindeki asirilik-
lar, ytiziik takmak vb. gesitli konular: ele almis ve bu diisiincelerin Kur’an ve
Stinnet, ardindan imamlarin uygulamalariyla ilgisinin bulunmadigini iddia
etmistir. Yine Kilid-i Fehm-i Kur'an adl1 eserinde ise, Kur’anin anlasilmasi ba-
kimindan Selef’i 6nceleyen bir metodu benimsemis, sonraki asirlarda ulema
tarafindan ortaya konan her tiirlii tefsirin dinde yerinin olmayacagini benim-
semisgtir.

Senglecinin diiglincelerine bir biitlin olarak bakildiginda, onun iddia
edildiginin aksine Muhammed Abduh benzeri bir reformcu sayilamayaca-
g1 acikca goriilmektedir. Abduh'un modern diinyanin algisina soz sdyleye-
bilmek adina bir orneklik olarak kabul ettigi Selef soylemiyle, Senglecinin
her tiirlii yeni fikre kapilar: kapatan eser merkezli din algisinin birbirinden
oldukga farkli oldugu goriilmektedir. Onun dile getirdigi elestiriler, kendi as-
rinin ¢6ziim bekleyen sorunlarindan ¢ok, gelenek tarafindan temsil edilen
bazi uygulamalar: reddetmeye odaklanmistir. Bu yoniiyle onun asil hedefi-
nin tarihi siirecte otoritesini arttiran ve dini alanda egemen gii¢ haline gelen
ulema simnifi oldugu anlasilmaktadir. Bu nedenle gerek eserleri ve gerekse
sohbetleriyle dini alanda kisilere yiiklenen karizmanin yerini esere vermek
istemistir. Bu sOylemiyle onun, Selefi diisiincenin temel amaglarina uygun
sekilde hareket ettigini belirtmek miimkiindiir. Bunu yaparken diger taraftan
selef tarafindan tiretilen her tiirlii bilgiyi de kutsallastirma yoluna gitmeye-
rek Niiz{il-i Isa vb. konularda gelenegin {irettigi bilgiyi sorunlu gormiistiir.
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Her haliikarda Senglecinin, akidelerin Kur’anla belirlenecegi ve Selefin
birikimiyle teyit edilecegine olan vurgusu, $ii diisiincede yenilik yanlilarini
tesvik etmis, kendisinden sonra onun agtig1 yolda halen de devam eden 1slah
¢abalar1 icin bir mihenk noktasi islevi gormiistiir.
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