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Oz

Meseller itikadi, ameli ve ahlaki bir takim soyut manalarim daha kolay ve derin kavrayisla idrak
edilebilmesi agisindan Kur'an iislubunun énemli bir yoniinii olusturmaktadir. Ayetlerde temsili anla-
timlarla anlasiimasi zor pek ¢ok mesele, dogal ve sosyal hayatin icinden benzetmelerle adeta muhatap-
larin gozlerinin oniinde sahnelenmistir. Bu yoniiyle meseller pek ¢ok miifessir ve arastirmacinin ilgisini
cekmistir. Sif tefsir literatiiriinde ise bazi Kur’an mesellerinin siyasi ve mezhebi doktrin dogrultusunda
yorumlandig goriilmektedir. Bazi Sii-Imdami miifessirler mesellerde sahnelenen konu ve karakterler ile -
eger mesel olumlu ise- imdmet, veldyet, Hz. Ali, Ehl-i Beyt ve imamlar; -olumsuz ise- ilk ii¢ halife,
Muaviye ve Emeviler’in kastedildigini belirtmislerdir. Bu yorum tarzi sadece mezhebi on kabullerden
hareket etmesiyle degil, pek ¢cok yorum ilkesi bakimindan da problemler tasimaktadir. Bu ¢alismada bu
tiir yorumlarin tefsir usulii ve yorum metodolojisi bakimindan tasidiklar: problemler ele alinmaktadir.
Soz konusu sorunlarin genel itibariyle Kur’dn biitiinliigii, rivayet, dil, tarih, usul ve toplumsal iliskiler
vasatinda yogunlastig1 ifade edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Mezhep, Sia, Mesel, Emsdlii’l-Kur’an.
Abstract

Expressions of similitude are important Quranic concepts in terms of understanding intangible
concepts related to belief, deed and ethics more simply and deeply. Issues that are difficult to
comprehend are vivified via examples of natural and social life by representative expression in verses.
With this aspect, expressions of similitude drew attention of many tafseer scholars and researchers.
However, in the literature of Shia-Imdmiyyah commentary, some Quran issues have been reviewed as
political and denominational. Some Shia-Imamiyyah interpreters referred to Imamah, walayah, Ali,
Fatima, Hasan, Huseyn and imams -if the topic and main characters of similitude expression were
positive- but if not positive, they referred to the first three Chalips, Muaviyah and Omayyads. This
interpretation style has problems regarding the method rules. In this study, these kinds of problematic
interpretations were examined about interpretation methods. These problems are generally accumulated
on the integrity of Quran, narrative, language, history, method and social relations areas.

Keywords: Quranic Exegesis/Tafsir, Denomination, Shia, Mathal, Amthalu’l-Qur’an.
Extended Summary

One of the attention-grabbing styles of the Qur’an is that some abstract concepts and issues are
narrated with expressions of similitude. By this way, the addressee have become able to understand
the advices of the Qur’an more easily and more accurately. The representatives in the Qur’an are
mostly related with general concepts and issues, such as faith in Allah, Qur’an, blasphemy, shirk and
deeds of the heathen. In the Shia-Imamiyyah commentary literature, on the other hand; it is seen that
some of the representative expressions of the Qur’an are interpreted by being specialized in the
denominational perspective”. Some of the commentators who were the members of the Imamiyyah
adopted interpretations aiming to enrich the denomination doctrine, while explaining the expressions
of similitude in the Qur’an. According to them, the similitudes with positive characterizations in the
Qur’an referred to persons and concepts, such as the Prophet Ali, Fatima, Hasan and Huseyin, imams,
Shia members, imamet and guardianship. In that case, to them; wicked and negative characterizations
in some similitudes were related with the first three khalifas, Muaviye, Talha, Zubeyr, Yezid,
Umayyads and enemies of the Shia. This paper examines the abovementioned interpretations
degrading some of the expressions of similitude in Qur’an into the denomination ideology and the
problems they bear in terms of commentary science, within the frame of the Shia-Imamiyyah
commentary literature. It is seen that the Shia-Imamiyyah thought is examined in two separate ecoles
as; “akhbariyyah”, which claims that the only source of religious provisions is narrations from the
imams, and “usuliyyah”, which claims that religious provisions can be achieved through rational
deduction. The commentary understandings which emerged depending on the methodology of these
two ecoles in the historical process also differentiated. In the study, a comparative method was
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followed on the basis of the commentators from both ecoles. One of the basic issues escaping from the
attention of some Shia-Imamiyyah commentators while interpreting the expressions of similitude in
Qur’an is the meaning of the verses in their own context. Especially, the meanings attributed to
similitudes in the verses referring to symbolic personalities, such as Prophet Ali and imams for the
Shia denomination are not compatible with the topic integrity of the passage, in which the verse
appears. In the Shia commentary literature, the sayings of imams are also accepted as a major
reference, besides Quran and the Prophet Muhammad's deeds. This thought is based on the belief
that the Shia imams are sinless just like the prophets. On the other hand, the members of the ahbari
ecole thought that it was unnecessary to analyze the narratives of the imams, which led to the
interpretation of some expressions of similitude in the Qur’an according to discredited narratives. The
commentary tradition suggests that it will be more proper to comprehend the Qur’an verses with their
general meanings, unless there is a contrary evidence. On the other hand, in some interpretations of
the Shia-Imamiyyah commentators, this principle is ignored and some negative characterizations in
the expressions of similitude are ascribed to those who are considered anti-sectarian. The narrative
materials concerning in which period the verses had been sent and on what sort of incidents and
phenomenon or for whom, are included in the commentary work meticulously. In this respect,
historical and social context of the verses are important elements referring to the purpose. On the
other hand, the interpretations of the Imamiyyah commentators concerning some similitudes are
utterly different from the context of the verses and are aimed at legitimizing the denomination
ideology. One of the aspects to regard in the interpretation of representative expressions in the Qur’an
is the objectives of the representatives. However, interpreting the expressions of similitude by
degrading them into certain people and groups may destroy the benefit expected from them.
Especially, some of the Shia-Imamiyyah commentators limited the expressions of similitude in the
verses to the denomination ideology and concealed the general truth expected from them. The
similitudes in the Qur’an serve the universality of the Qur’an, in consequence of discussing the basic
concepts and issues of religion. People from every period and geography can draw a lesson from these
expressions of similitude. However, the fact that the Shia-Imamiyyah commentators degraded
positive and negative human typings in the expressions of similitude in Qur’an into a special
personality according to their own denominational understanding, had damaged that universal aspect
of Qur’an. On the other hand, the interpretations of the Imamiyyah commentators concerning some
similitudes have a potential of generating social problems. Because they deemed negative typings in
the expressions of similitude worthy of personalities whom they considered opponent. Thus, they not
only defamed the first three khalifas or Muawiya, but also marginalized the Muslims who had
different thoughts.

GIRIS

Inang, ibadet ve ahlak gibi alanlariyla din dili pek ¢ok soyut kavram ve konuyu
icerir. Insan akli ise bu soyut kavramlari anlayabilecek 6zellige sahiptir. Ozellikle
insanin diinyasindan somut nesne ve tecriibelere benzetilerek yapilan anlatimlarda
akil kolayca kastedilen manayi kavrayabilmektedir. Ornegin meseller Kur’an’in ge-
sitli mefhumlar1 anlatmak i¢in insan aklina yonelttigi hitaplardir.! Kur’an’da temsili
anlatimlarla idrak edilmesi zor pek ¢ok kavram ve konu, dogal ve sosyal hayatin
icinden benzetmelerle adeta muhataplarin gozlerinin 6niinde sahnelenmistir. Boy-
lece muhataplar soyut ve somut arasinda karsilastirma yaparak soyut mefthumlari
idrak edebilme imkéanina kavugsmustur.? Bu yoniiyle mesellerin’ Kur’an’in egsiz is-

' el-Ankebtit 29/43; ez-Ziimer 39/27; el-Hagr 59/21.
2 Eb@ Abdullah Muhammed b. Ali el-Hakim et-Tirmizi, el-Emsal mine’l-Kitabi ve’s-Siinne (Beyrut: Daru Ibn
Zeydtn, 1407/1987), 13-14; Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Emsal fi'l-Kur'ani’l-kerim (Beyrut: Daru’l-ma‘rife,
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lubu ile yakin ilgisi olup meseler, Kur’an’in i‘cdzini artiran birer unsurdurlar.* Bu
acidan Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) meselleri, izahin en st seviyesi olarak
gormektedir.” Kur’an meselleri dini ilke ve degerlerin anlagilmasindaki 6nemi sebe-
biyle pek ¢ok miifessir ve aragtirmacinin ilgisini ¢ekmistir. Oneminden dolay:
Ulimu’l-Kur’an dallarindan biri de Emsalii’l-Kur’dn adiyla bu konuya tahsis edil-
mistir.°

Miifessirler genel olarak mesellerle tevhid, kiifiir, mi'min ve kafirin halleri,
ahiret ahvali ve bir takim ahlaki degerler gibi kiilli esas ve mefthumlarin kastedildi-
gini belirtirler.” Sii-imami tefsir literatiiriindeki bazi mesel yorumlari ise bu genel
yaklagima gore farkli bir yerde durmaktadir. Sii-Imami miifessirlerin bir kismi
Kur’an’daki bazi meselleri kendi mezhebi diisiinceleri agisindan olumlu veya olum-
suz olmasina gore Hz. Ali, Ehl-i Beyt, imamlar, imamet ve velayet ya da Muéviye,
Emeviler ve Sia diismanlar1 gibi belirli kavram ve sahsiyetlere tahsis eden yorumlar
ortaya koymuslardir.

Bu makalede, Sii-imami tefsir literatiirii cercevesinde bazi Kur’an mesellerini
mezhep ideolojisine indirgeyen s6z konusu yorumlar ve bu yorumlarin tefsir ilmi
acisindan tagidiklar: problemler incelenmektedir. Siiphesiz bu ¢aligma ile Sii tefsir

1981), 173-174; Celaleddin Abdurrahmén es-Siiytti, el-Itkan fi ‘ultmi’l-Kur’dn, thk. Mustafa Dib el-Buga
(Dimesk: Daru Ibn Kesir, 1422/2002), 2: 1042; Sadi Eren, Kur'an'da Tesbih ve Temsiller (Istanbul: Yeni Aka-
demi Yayinlari, 2006), 69-70; Yusuf Batar, “Bir Ogretim Yontemi Olarak Emsalu’l-Kur'an”, Isldmi Ilimler Der-
gisi 8/1 (2013): 341, 343.

*  Kur'an'daki meseller musarrah (a¢ik) ve kdmin (gizli) meseller olarak iki kissmda incelenmektedir. Musarrah
mesellerin ne icin zikredildikleri belli olup birer “mesel” olduklar1 acikca ayette ifade edlll’nl$t11‘ Ornegin, Ui
Aaa.\n J/L.a” )A Jégfsuulc ‘yuSLMu))Am\JumLc eyus@)l\-uuml AL&)S?@LM:\ f.g_lj.l j)ssu.:ﬂ\ (Ibrahlm
14/18) ayetinde bir mesel olarak kafirlerin amelleri, firtinali bir giinde riizgirin siddetle savurdugu bir kiile
benzetilmis ve onlarin amellerinin ahirette higbir fayda vermeyecegi ifade edilmistir. Kdmin meseller ise mesel
olduklari ayette agik¢a belirtilmeyen ancak zimni olarak bazi Arap veya Acem mesellerinin muhtevalarini ige-
ren ifadelerdir. Bu tiir meseller kolayca idrak edilemez, iizerinde derinlemesine diigiinmek gerekir. Ornegin;

..Ne yaslt ne de korpe, ikisi arasinda...” (el-Bakara 2/68), “Eli stki olma; biisbiitiin eli acik da olma...” (el-
Isra 17/29) meélindeki ayetlerin ° Gl Bl }A\J‘ %37 (Islerin en hayirlist orta halli olanidir.) meselinin manasint
tagidiklar1 belirtilmistir. Bununla birlikte mesellerin bu ikinci tiiriiniin mesel olarak kabul edilmesine kars1 ¢1-
kanlar olmustur. Kur’4n’in bunlarin birer mesel oldugunu belirtmemesi ve igeriklerinde bir mesel hikayesi bu-
lunmamasi bu duruma gerekge gosterilmistir. Mana bakimindan benzerlik bulunmas: yeterli gériilmemis, me-
sel olmast igin nesilden nesile aktarilmig olmasi gerekli goriilmiistiir. (Bk. Bedreddin Muhammed b. Abdullah
ez-Zerkesi, el-Burhan fi ‘ultimi’l-Kur’dn, ngr. Mustafa Abdiilkadir At (Beyrut: Dari’l-fikr, 1408/1988), 1: 571;
Siiytti, el-Itkan, 2: 1045; Veysel Giilliice, “Kamin Mesellerin Degerlendirilmesi -ibn Fadl Orneginde-”, Atatiirk
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 25 (2006): 93-94; Yakup Kizilkaya, Arap Dilinde Kamin Meseller (Dokto-
ra Tezi, Atatiirk Universitesi, 2014), 90-92; Mesut Okumus, “Ulimu’l-Kur’an”, Tefsir, ed. Mehmet Akif Kog
(Ankara: Grafiker Yayinlari, 2014), 407).

*  Mustafa b. Abdullah Hac1 Halife Katib Celebi, Kegfii’z-ziiniin ‘an esami’l-kiitiibi ve’l-fiinin (Beyrut: Daru
ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, ts.), 2: 1086; Hasan Keskin, Emsalii’l-Kur’dn (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi,
1986), 34-35.

5 Ziyieddin Omer Muhammed Fahreddin er-Razi, Tefsiru’l-kebir: Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Darivl-fikr,
1401/1981), 2: 80. Ayrica bk. Eba Hilal el-Hasan b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, Cemheratii’l-emsal (Beyrut:
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1408/1988), 10.

¢ Muhsin Demirci, “Emsalu’l-Kur'an”, Tefsir Terimleri Sozliigii (Istanbul: Marmara lahiyat Vakfi Yayinlari,
2009), 58.

7 Keskin, Emsalii’l-Kur’an, 110-217.
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literatiiriinde mesel yorumlarinin tamaminin sorunlu oldugu iddia edilmis degildir.
Nitekim bazi caligmalarda dikkat cekildigi iizere Sii-imami miifessirler bir kisim
meselleri mezhebi diisiinceleriyle iliskilendirmeden yorumlamiglardir.® imami mii-
fessirlerin meseller karsisindaki bu farkli tutumu; miifessirlerin tefsir anlayislarin-
daki farkliliklara ya da Kur’an’daki biitiin mesellerin mezhep fikriyatin1 destekle-
meye imkan vermemesine baglanabilir. Bu ¢alisma ise mesellerin $ii mezhep anla-
yisin gliclendirmek i¢in kullanildig: izlenimini veren yorumlar ve bunlarin prob-
lemleri tizerine odaklanmaktadir.

Sia mezhebi Keysaniyye, Zeydiyye, Imamiyye, Ismailiyye, Galiyye ve Batiniyye
gibi pek ¢ok firkaya ayrilmaktadir. Ancak bunlar i¢inde en yaygin olani
Isnaageriyye ve Caferiyye adlariyla da bilinen Imamiyye’dir. Sia denilince genellikle
bu firka anlagilmaktadir” Diger taraftan tefsir literatiiri bakimindan da
Imamiyye’nin diger firkalara nazaran daha zengin bir literatiir olusturdugu goriil-
mektedir. Bu miinasebetle calismada Imami miifessirlerin yorumlar: esas alinmis-
tir. Ayrica Sii-imami diisiincenin, dini hiikiimlerin yegane kaynaginin imamlardan
gelen nakiller oldugunu savunan “ahbariyye” ve dini hiikiimlerin akli istidlal yon-
temiyle elde edilecegini sdyleyen “ustliyye” adli iki ekole ayrilarak incelendigi go-
rilmektedir. Yine §ii tefsirleri ahbari ve ustli diisiincelerin hakimiyet donemlerini
ifade etmek tizere [i] birinci rivayet dénemi (hicri I-IV. asirlar), [ii] birinci dirayet
donemi (IV-XI. asirlar), [iii] ikinci rivayet donemi (XI-XIII. asirlar) ve [iv] ikinci
dirayet donemi (XIV-XV. asirlar) olmak iizere dort donemde ele alan tasnifler ya-
pilmistir.’® Bu nedenle makalede Sii-Imami miifessirlerin Kur’an meselleriyle ilgili

8 Bk. Aslan Habibov, Ilk Dénem Sii Tefsir Anlayist (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2007), 229-230; Recep
Demir, Kur’an’n Sii Yorumu (Ebii Ca'fer et-Tisi Ornegi) (Samsun: Universite Yayinlari, 2016), 245-247; Hii-
seyin Topal, Tiisi ve Kur’dn Ilimlerine Yaklasimi (Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2018), 222-225.

°  Bk. Ebi'l-Feth Muhammed b. Abdilkerim b. Ebi Bekr Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve’n- nihal, thk. Emir Ali

Mehna - Ali Hasan Fatr (Beyrut: Darw’l-ma‘rife, 1414/1993), I, 169-235; Ethem Ruhi Figlah, Cagimizda Itikadi

Islam Mezhepleri (Istanbul: $a-To Ilahiyat Yayinlari, 1999), 157.

Iméamiyye Siasr’nda diigiince bigimi ahbariyye ve ustliyye olmak iizere iki ekol altinda ele alinmaktadir. Ekol-

lerin metodolojisine bagli olarak tarihi siirecte ortaya ¢ikan tefsir anlayis1 da farklilagmigtir. Ahbari diisincede

dini bilginin yegane kaynag: olarak imamlardan gelen rivayetler kabul edilmektedir. Bu nedenle ahbari gele-
nekte Kur'an’in rivayetler esas alinarak tefsir edilmesi gerektigi goriisii hakimdir. Imamlar masum kabul edil-
digi i¢in onlarin Kur’an yorumlarini ihtiva eden rivayetler sahih ve baglayicidir. Furat el-Kafi, Ayyasi ve

Kumm{'nin tefsirlerinde goriilecegi tizere ozellikle ilk dénem tefsirleri (hicri I-IV. yiizyillar) ahbari diisiince-

nin etkisiyle rivayet usuliiyle yazilmigtir. Hicri V. yiizyildan itibaren sii tefsirinde ahbari ekol etkisini yitirmeye

baglamus, usili diistince tarzi 6n plana ¢ikmistir. Ustiliyye disiince tarzina gore ise dini hitkiimlerin akli istidlal
yoluyla elde edilecegi savunulmustur. Eba Ca‘fer et-Ttisi ve Tabersi gibi bu donem miifessirler eserlerini dira-
yet agirlikli bir metodla telif etmiglerdir. Bu dénemde gelisen rical ilminin de etkisiyle miifessirler, rivayetler

konusunda daha segici davranmuglar, imamlardan gelen her tiirlii rivayeti tefsirlerine almamuglardur. $ii di-

stincede hicri XI. asirda ahbari ekoliin tekrar gii¢lendigi goriilmektedir. Molla Feyz-i Kagani gibi bazi1 miifes-

sirler ikinci rivayet donemi de denilen bu siiregte tefsirlerini yazmislardir. Kur'dn-1 Kerim, ilk dénem
ahbarilikte oldugu gibi rivayetler ekseninde tefsir edilmistir. Bu donemde yazilan tefsirlere ilk donem tefsirle-
rinin 6nemli etkisi olmus, Kummi ve Ayyasi gibi miifessirlerin eserlerinden ¢okea rivayet iktibas edilmistir.

Ikinci rivayet dénemi XIII. asra kadar etkisini siirdiirmiistiir. Cagdas dénemde ise ustli diisiince etkin olup

tefsirler agirlikli olarak dirayet yontemi ile kaleme alinmaktadir. Bu donemin en 6nemli tefsirlerinden biri

Tabétabai’nin el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur’an’idir. (Bk. Abdiilcelil Kazvini, Kitabu’n-Nakd, nsr. Celaliddin Mu-
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goriisleri incelenirken s6z konusu iki ekol ve doért donemin tamamindan temsil gii-
cii yiitksek tefsirler se¢ilmistir. Bu baglamda ¢aligma ahbari ekol i¢inde degerlendiri-
len Sii-Imami miifessirlerden Furat el-Kafi (6. 310/922 civar1), Ayyasi (6. 320/932
[?]), Kummi (6. 329/941), Feyz-i Kasani (6. 1090/1679); ustli ekolden de Tabersi
(6. 548/1154) ve Cenébezi" (6. 1909) ile sinirlanmustir. Calisma iginde agiklanacag:
tizere usli donemin en 6nemli miifessirlerinden Eb(i Ca‘fer et-Tsi (6. 460/1067)
ve Tabatabat’nin (6. 1981) mesellerin tefsirinde daha ilmi bir tutum icinde oldugu
goriilmektedir. Imamiyye’nin kendi icinde karsilastirma imkani sagladig i¢in ma-
kalede bu iki miifessirin yorumlarina da yer verilecektir.

Sii tefsir anlayis1 ve bazi sii tefsirler iizerine yapilan akademik ¢alismalarda da Sii
miifessirlerin Kur’an mesellerini mezhep fikriyatini mesrulastirmak i¢in kullandik-
lar1 tespitinin yapildig1 goriilmektedir.”” Ancak bizim ¢aliymamiz Kur’dn meselle-
riyle ilgili Sii-ImAmi yorumlarin problemlerine odaklanmakta ve meseleyi miistakil
olarak ve genis bir literatiir cer¢evesinde mukayeseli bir yaklasimla ele almay1 he-
deflemektedir. Bu ¢aligma ile hem mesellerin anlagilmasi noktasinda $ii tefsir litera-
tiirtindeki tarihsel degismelere isaret etme hem de ahbari ve ustli diisiince tarzi ara-
sinda mukayeseler yapma imkani yakalanabilecektir.

1. SiI-iIMAMI MUFESSIRLERIN BAZI MESELLERE MEZHEBI YAKLA-
SIMLARINDAKI PROBLEMLER

1.1. Usul Bakimindan Problemler

Inceledigimiz mesellerin Sii-imami miifessirlerce ortaya konan yorumlarindaki
sorunlarin bir kisminin tefsir usulii ile ilgili oldugu degerlendirilebilir. Ayetlerin
metinsel ve tarihsel baglamlarinin gozetilmemesi, sthhati problemli nakillerin delil

haddis el-Urmevi (Tahran: 1939), 178-190; Metin Yurdagiir, “Ahbariyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansik-
lopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1988), 1: 490; 91-92; Habibov, Ik Dénem Sii Tefsir Anlayisi, 13-14, 26-27, 31-
35; Mustafa Oz, “Ustliyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 42:
214; Sabuhi Shahavatov, Niizill Ortamini Goz Ardr Etmede Mezhep Taassubunun Etkisi (Sia Tefsirleri Bagla-
minda) (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2014), 92, 97; Bekir Kuzudisli, “Sia’da Metin Tenkidi Kriteri Ola-
rak Hadislerin Kur'an’a Arzi -Ttsi'nin Istibsdar't Ornegi”, Sia’nin Hadis Anlayisi Uzerine Incelemeler, der. ve
trc. M. Macit Karagdzoglu - M. Enes Topgiil (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 105-106; Demir, Kur’an’in Sii
Yorumu (Ebii Ca‘fer et-Tiisi Ornegi), 38.)

Imami miifessir Cenabezi ikinci dirayet déneminde yagamistir, ancak mezhep ideolojisine dayali agir1 yorum-
lar1 dikkate alindiginda ahbari ¢izgi iginde de degerlendirilebilir.

Bk. Siileyman Ates, “Iméamiyye Siasinin Tefsir Anlayis1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20
(1975): 162-164; Halis Albayrak, “Miibhematu’l-Kur’an {lmi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri”, Ankara Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 32 (1992): 176; Mustafa Oztiirk, ““Miibhemati’l-Kur’an’ ve Imamiyye Sias1”, Dini
Aragtirmalar 3/8 (2000): 130-132; Mustafa Oztiirk, Kur’an ve Asir1 Yorum (Ankara: Kitabiyat, 2003), 420, 428-
429; Mustafa Oztiirk, Tefsirde Ehl-i Siinnet-Sia Polemikleri, 2. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012),
23; Ismail Galigkan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci, 2. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 184, 250-
251, 251-253; Habibov, flk Dénem Sii Tefsir Anlayist, 229-231, 239-241; Abdulcabbar Adigiizel, Kur'an’
Mezhebi Saik ve Kaygilarla Okumanin $ii Formu (Yiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi, 2012), 133-134,
138; Necdet Cagil, “Hakikat-Mecaz Kutuplagmasi Baglaminda Kur'an'da Temsili (Simgesel) Anlatim”, Isldmi
[limler Dergisi 8/1 (2013): 96; Shahavatov, Niiziil Ortamini Goz Ardr Etmede Mezhep Taassubunun Etkisi (Sia
Tefsirleri Baglaminda), 137.
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olarak kullanilmasi, bir karineye dayanmaksizin mecazi anlamin tercihi ya da delil
olmaksizin umtimi mananin tahsis edilmesi gibi metodolojik problemler s6z konu-
su miifessirlerin dogru manayi 1skalamalarina sebep olmustur.

1.1.1. Siyak-Sibak Biitiinliigiinii Dikkate Almama

Kur’anin lafizlar1 arasinda anlam bakimindan bir biitiinliik ve irtibat bulunur.
Her bir 4yet hem kendi i¢indeki kelimelerle hem de 6ncesindeki ve/veya sonrasin-
daki ayetlerle olusturdugu biitiiniin bir parcasidir. Bundan dolayz, basta ayet biitiin-
ligii olmak iizere ayet grubu, sGre ve Kur’an biitiinligiindeki anlam iligkisi
Kur’an’in anlagilmas: ve yorumlanmasinda gozetilmesi gereken hususlardir.”® S6-
ziin siyaki dogru mananin tercihindeki kistaslardan biri olarak gortlmiistiir. Bu
yoniiyle siyak, s6z sahibinin maksadini gésteren en giiglii delillerden biridir.'* Ifa-
delerin baglamlarindan koparilmasi, esas maksadin ve dogru anlamin ne oldugu
konusunda goriis ayriliklarinin ortaya ¢ikmasina kapi aralayacaktir.” Dolayisiyla
ayetin i¢cinde bulundugu konu baglami, mananin tespitinde belirleyici olmaktadir.
Nitekim Kur’an’daki mesellerle hedeflenen mananin tespitinde en 6nemli karine-
nin siyak oldugu soylenebilir. Kur’an-1 Kerim’deki pek ¢ok mesel, bir baglamin
pargasi olarak yer almstir.

Baz1 Sii-Imami miifessirlerin Kur'’an’daki meselleri yorumlarken dikkatten ka-
¢irdiklar: en temel hususlardan birinin ayetin siyak ve sibaki oldugu goriilmektedir.
Ozellikle Hz. Ali ve imamlar gibi Sia mezhebi i¢in sembol sahsiyetlerin kastedildi-
gini belirttikleri 4yetlerde mesellere yiiklenen anlamlar, ¢ogunlukla ayetin icinde
bulundugu pasajin konu biitiinliigii ile uyumlu degildir. S6z konusu miifessirler
meselleri siyak ve sibakindan soyutlayarak mezhebin ana kabulleri muvacehesinde
bir manaya tagimislardir.

Ornek: Nur Verilen Kimse ile Karanliktan Cikamayan Kimsenin Meseli

el-En‘am stiresinin temel konularindan birini misrik Araplarin putlar i¢in hay-
vanlarini kurban etmelerine yonelik elestiriler olusturur.'® Sozgelimi stirede Al-
lah’in ad1 anilmadan kesilen hayvanlarin yenilmesi yasaklanarak bunun biiyiik bir
giinah oldugu ifade edilmis, sirk gelenegini devam ettirenlerle Islim’1 kabul edenle-
rin durumu dikkat ¢ekici bir meselle séyle mukayese edilmistir: “Olii iken diriltti-
gimiz ve kendisine insanlar arasinda yiiriiyebilecegi bir nur verdigimiz kimse, ka-
ranliklar i¢cinde kalip ondan hig ¢ikamayacak durumdaki kimse gibi olur mu! Iste
kafirlere yaptiklar1 boyle siislii gosterilmistir.” (el-En‘am 6/122)

3 Mustafa Unver, Kur'dn’t Anlamada Siyakin Rolii (Ankara: Sidre Yayinlari, 1996), 110-120; Fatih Tiyek,
“Kur’an’t Anlamada Baglamin Onemi”, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, ed. Ali Karatas - Yunus Emre Gérdiik,
(Ankara: Bilimsel Arastirma Yayinlari, 2018), 85-86.

4 Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’an, 2: 218.

Unver, Kur’ants Anlamada Siyakin Rolii, 137; Ismail Aydin, Kur'an [limleri ve Tefsir Usilii (Izmir: Tibyan

Yayincilik, 2014), 15, 19.

¢ el-En‘am 6/121, 136, 138-139, 145.
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Ayette mii'minlerin iman etmeden énceki miisrik halleri, karanliklar igindeki
olilye benzetilmistir. Nitekim kiiftir ve sirk, insanin aklini ve vicdanini karartarak
kurtulus yolunu bulmasini engellemesi agisindan karanliga benzemektedir. Buna
kargilik Allah’in kendisine IslAm’1 nasip ettigi kisi ise yeniden hayata gelmis gibi
hakk: batildan ve helali haramdan ayirabilme imkénina kavusmustur. Boylece kisi-
nin iman1 onun zihnini ve kalbini aydinlatan bir nur gibi olmustur."” Kaynaklarda
ayetteki meseli niizil déneminden iki muayyen kimseye tahsis eden yorumlara
rastlanmaktadir. Bu hususta kendisine nur verilen kimsenin Hz. Peygamber, Hz.
Hamza, Hz. Omer veya Ammar b. Yasir; karanliktan ¢ikamayanin da Eba Cehil
olduguna dair farkli gorigler nakledilmistir."® Bununla birlikte Kurtubi’nin de be-
lirttigi gibi hitabin genel oldugunu, ayetin mi'min ve kafir herkesi kapsadigini soy-
lemek daha isabetlidir. Ote yandan rivayetler de ayetin kimler hakkinda indigi ko-
nusunda ittifak halinde degildir."”

Bazi Imami miifessirlerin ise ayetteki meseli siyaki gérmezden gelerek mezhep
doktrini dogrultusunda ozellestirdikleri goriilmektedir. Ornegin Ayyasi'ye gore
ayetteki nur icinde yiiriiyen kimse ile imam ve 6zellikle de Hz. Ali, karanhkta kal-
mus kimse ile de imamlar1 tanimayanlar kastedilir.** Kummi de ayette bahsedilen
nurun “velayet” oldugunu soyler. Ona gore karanlikta kalmis kisi Sia imamlarinin
disindakilerin velayetlerini tantyanlardir.” Oysa ayet girk-iman baglaminda bir me-
saj tasimaktadir. Ahbari ekoliin 6nemli miifessirleri, ayeti siyak sibakindan kopuk
bir sekilde yorumlamuslar, ayetteki temsil ile $Sia mezhebinin temel kavram ve sah-
siyetleri arasinda benzerlik kurarak kolay bir eslestirme yoluna gitmislerdir.

Sia mezhebine mensup miifessirlerden Tisi, Tabersi ve Tabatabai’nin ise ahbéri
ekole nispetle daha itidalli yorumlar ortaya koyduklari goriilmektedir. Ornegin
Tasi’ye gore ayet her bir kafir ve mi’min hakkindadir. Ayetteki nur, ahirette
mi’minin 6niini aydinlatan® 151k veya kisinin misliman oldugunu gosterir hii-
kiimler olabilir. Yine ona gore ayetteki nurun ilim ve Kur’an olmas1 da miimkiin-

17 Carullah Ebil-Kasim Mahmtd b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf an hakaiki’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi
viicithi’t-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid - Ali Muhammed Muavvaz (Riyad: Mektebetii’l-ubeykan,
1998/1418), 2: 392; Hayreddin Karaman v.dgr., Kur'an Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir (Ankara: Diyanet Isleri Bas-
kanlig1 Yayinlari, 2017), 2: 464.

'8 EbG Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘u’l-beyan an tevili ayi’l-Kur’an, thk. Abdullah b.
Abdilmuhsin et-Turki (Kahire: Hecr, 1422/2001), 9: 533-534; Ebt Ali el-Fazl b. el-Hasan et-Tabersi,
Mecma‘w’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-ulim, 1426/2005), 4: 115; Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-
kebir, 13: 182.

1 Ebt Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami‘ li-ahkdmi’l-Kur’an, thk. Abdullah b.
Abdilmuhsin et-Tirki (Beyrut: Miiessesetii’r-riséle, 1427/2006), 9: 18.

% Ebu’'n-Nadr Muhammed b. Mes‘0d el-Ayyasi, et-Tefsir (Kum: Miiessesetii’l-bi‘se, 1421), 2: 117.

2 Ebu’l-Hasan Ali b. Ibrahim el-Kummi, Tefsiru’l-Kummi (Kum: Miiessesetii’l-imami’l-Mehdi, 1435), 1: 319.

Ayrica bk. Muhammed b. el-Murteza el-Mevla Muhsin el-Kasani, Kitdbii’s-safi fi tefsiri’l-Kur’an, thk. Muhsin

el-Hiiseyni el-Emini (Tahran: Daru’l-kiitiibi'l-Islamiyye, 1419), 3: 94; el-Hac Sultin Muhammed Ali Sah el-

Cenébezi, Beydnii’s-sa‘dde fi makamati’l-ibade (Beyrut: Miessesetii’l-a‘lemi 1i’l-matba‘at, 1408/1988), 2: 152-

153.

Tasi burada el-Hadid stresinin 12 ve 13. ayetleri ile istidlal etmektedir. (Ebti Ca‘fer Muhammed b. el-Hasan

et-Ttsi, et-Tibyan fi tefsiri’l-Kur’dn (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l- Arabi, ts.), 4: 259.)
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diir.” Tabersi de ayetin umdmi manasina hamledilmesi konusunda onunla ayni
kanaattedir. Ayrica o da ayetteki nurun ilim, hikmet, Kur’an ve iman olabilecegini
sOylemistir.** Tabatabai ise bu nurun Kur’an olmasini siyaka uygun bulmamakta-
dir. Ona gore dyette insanin hayatinin her sathasini aydinlatacak, onu dini ve top-
lumsal hayatta salih amellere yoneltecek olan iman kastedilmistir.”® Gortldigi tize-
re ahbéri ekole nazaran ustliyye ve Ehl-i Siinnet miifessirleri dil vasatinda kalmaya
caligmislar, dyetin baglamini dikkate alan bir yorum anlayigini benimsemislerdir.

1.1.2. Sihhati Problemli Rivayetleri Delil Olarak Kullanma

Sii tefsir literatiiriinde Kur’an ve Hz. Peygamber’in hadisleriyle birlikte imamla-
rin sozleri de ana kaynak olarak kabul edilmektedir.’® Bu diigiincenin temelinde Sia
imamlarinin peygamberler gibi masum olduklari inanci yatmaktadir. Dolayisiyla
imamlardan gelen rivayet ve tefsirler de siinnet/nas seviyesinde baglayici kabul
edilmistir.”” Ozellikle ahbari ekole gore Kur'an’in tefsirinde bu masum sahsiyetler-
den intikal eden rivayetler esas alinmalidir. Bu kabul ise imamlara ait rivayetlerin
tartisilmaksizin sahih kategorisinde kabul edilmesine neden olmus ve ilk déonem
tefsirler, imamlara nispet edilen rivayetler ve goriisler cercevesinde telif edilmigtir.”®
Ahbiariler, imamlardan gelen rivayetlerin metin ve sened tenkidini gerekli gorme-
mislerdir.”® S6z gelimi ilk donem Sii miifessirlerden Ayyasinin tefsirinde zayif
ravilerden ¢okga rivayet naklettigi ve pek ¢ok rivayetin de senedi itibariyle munkati’
oldugu tespit edilmistir.”*® Yine kendi diisiincelerini yaymak isteyen kimi gruplar

»  Ebt Ca'fer et-Tasi, et-Tibyan, 4: 259-260.

2 Tabersi, Mecma‘u’l-beydn, 4: 115.

Muhammed Hiiseyin et-Tabétabai, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur’dn (Kum: Cema‘ativl-muderrisin fi'l-havzeti’l-

ilmiyye, ts.), 7: 336-337, 339.

% Habibov, flk Dénem Sii Tefsir Anlayist, 12.

¥ ImaAmiyye’nin bu husustaki en énemli hadis kaynaklarindan el-Kdff'de Imam Ca‘fer es-Sadik’in s6yle dedigi
nakledilmigtir: “Benim hadisim, babamin hadisidir. Babamin hadisi, dedemin hadisidir. Dedemin hadisi, Hii-
seyin’in hadisidir. Hiiseyin’in hadisi, Hasan’in hadisidir. Hasan’in hadisi, Mi’minlerin Emiri'nin hadisidir.
Mii’minlerin Emiri’nin Hadisi, Restilulldh’in hadisidir. Restilullih’in hadisi, Yiice Allah’in hadisidir.” (Mu-
hammed b. Ya‘'kab el-Kiileyni, Usalii’l-Kafi (Beyrut: Mensaratii’l-fecr, 1428/2007) 1: 31. Ayrica bk. Muham-
med Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessiriin (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1424/2003), 2: 19-20; Ates,
“Imamiyye Siasinin Tefsir Anlayis1”, 150; Habibov, Ilk Dénem Sii Tefsir Anlayisi, 14.)

% Yurdagiir, “Ahbariyye”, 1: 490; Habib Kartaloglu, “Imamiyye’de Ahbari-Ustili Farklilagmast: Seyh Saduk ve
Seyh Miifid Ornegi”, Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/24 (2011/2): 206.

¥ Kuzudisli, “Sia’da Metin Tenkidi Kriteri Olarak Hadislerin Kur'an’a Arzi -Ttst’nin Istibsar'1 Ornegi”, 92.

%0 Ehl-i Siinnet ile Imamiyye’nin sahih hadis anlayiginda birtakim farklar bulunur. Ehl-i Siinnet, ravi’nin adil
olmasini gart kogarak biitiin miisliiman firkalari igine alan bir tanim yaparken Imamiyye, ravinin Imamiyye’ye
mensup olmasini sart kosmustur. Bunun yaninda $ia, sahih hadiste sz ve illetten ari olma sartini da arama-
maktadir. $ia’da zayif hadis nitelemesi de sahih, hasen ve muvessak hadisin 6zelliklerini tagimayan rivayetler
i¢in kullanilir. Yine bir masuma ulagmayan rivayetler de zayif kategorisinde degerlendirilebilmektedir. Orne-
gin $ia’ya gore munkati‘ rivayetler zayif kabul edilir ve bu agidan da Ehl-i Stiinnet ile bir benzerlik s6z konusu-
dur. Nitekim Ayyési'nin tefsirinde naklettigi rivayetlerin bir kisminin hem $ia hem de Ehl-i Stinnet agisindan
zaylf oldugu goérilmistiir. Zira Ayyasinin yer verdigi bazi rivayetlerin ravileri belli degildir. (M. Cemal
Sofuoglu, “Sia-i Imamiye'nin Hadis Anlayis1”, Milletlerarast Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu (Istan-
bul: Islami Ilimler Arastirma Vakfi, 1993), 277-278, 281; Recep Emin Giil, “$ii Miifessir Ayyasinin Tefsirinde
Zayif Hadis”, Tiirkiye Din Egitimi Arastirmalar: Dergisi 4 (2017): 65, 68-74).
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bagta Ca‘fer es-Sadik olmak tizere imamlar adina hadisler uydurmuslardir.’’ Usuli
donemde ise bu kabul sorgulanmaya baslamus, rivayetlerin sihhatinin cerh ve tadil
kurallar1 neticesinde belirlenmesi gerektigi goriigii agirhik kazanmistir.> Ornegin
hadisgiligiyle de meshur olan bu dénemin miifessirlerinden Ebti Ca‘fer et-Ttsi,”
ahbari usulii benimseyen bilginlerden farkl: olarak dirayet agirlikli bir tefsir yazmais
ve ilk donem tefsirlerde sithhat degerine bakilmaksizin imamlardan nakledilen pek
¢ok rivayeti tefsirine almamustir.** Ancak ikinci rivayet déneminde Feyz-i Kasani
gibi miifessirlerde goriildiigi tizere rivayetlerin incelenmesi konusundaki hassasi-
yetin yeniden zayifladigi ve Kummi ve Ayyasi gibi ilk donem miifessirlerin eserle-
rinde yer verilen zayif rivayetlerin sorgulanmadan, oldugu gibi aktarildig: gorilir.”
Ozellikle ilk dénem Sii tefsirlerdeki bu temel problem, emsalii’l-Kur’an konusunda
da kendini gostermistir. Ayetin siyaki goz 6niine alinmaksizin yapilan bazi batini
yorumlar imamlara nispet edilerek tefsirlerde yer bulmustur. Rivayetler sithhat du-
rumu gozetilmeden nakledilmistir.

Ornek: Saglam Ip Meseli

el-Bakara stresinin 256. ayetinde tagtu reddedip Allah’a iman eden kimsenin
kopmayan saglam ipe tutunmus oldugu (¢! Al Y 501 3541 SLuil 38) ifade edi-
lir. Taberi ve Zemahgeri ayetteki * Sl 55 (saglam ip) tabirinin bir mesel/temsil
oldugunu belirtmislerdir. Zemahgseri’ye gore ayette seytani ve putlar: birakip Al-
lah’a iman1 tercih eden kimsenin kopma korkusu olmayan saglam bir ipe tutundu-
gu anlatilmaktadir. Bu gibi temsillerde duyularla algilanan seylerden delil getirile-
rek muhatap manay1 goziiyle goriir gibi tasavvur etmekte ve ona olan itikad1 daha
da saglamlagmaktadir.*

Sia’nin ahbéri ekole mensup miifessirlerinden bazilarinin ayetteki “saglam ip”
ifadesine tefsir literatiiriindeki genel egilimin disina ¢ikarak farkli bir yorum getir-
dikleri gortilmektedir. S6z gelimi Kummi'ye gore saglam ip, “velayet” anlaminda
olup ayette Mi‘minlerin Emiri Hz. Ali ve ondan sonraki imamlara tutunulmasi
emredilmektedir.” Feyz-i Kisani ise Imam Muhammed el-Bakir'dan (6. 114/733)

31

Ron P. Buckley, “Sii Hadislerin Kaynag1 Olarak Ca‘fer es-Sadik”, Sia’nin Hadis Anlayis1 Uzerine Incelemeler,
der. ve trc. M. Macit Karagdzoglu - M. Enes Topgiil (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 50-59.

Jonathan A. C. Brown, “Sia’da Hadis”, Sia’nin Hadis Anlayisi Uzerine Incelemeler, der. ve trc. M. Macit
Karagézoglu - M. Enes Topgiil (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 22. Ayrica Tisi ve Tabatabai rivayetlerin
sihhatinin tespiti agisindan rivayetlerin Kur’dn’a arz edilmesi hususuna ¢ok¢a 6nem vermislerdir. (Bk. Kuzu-
disli, “$ia’da Metin Tenkidi Kriteri Olarak Hadislerin Kur’an’a Arzi -Ttsi'nin Istibsar’t Ornegi”, 10-119; Recep
Demir, “Itab Ayetlerinin $ii Yorumu: Tabatabai Ornei”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi 5/4
(2016): 1069-1071.

3 Kuzudisli, “$ia’da Metin Tenkidi Kriteri Olarak Hadislerin Kur'an’a Arzi -Ttsi’nin Istibsar'i Ornegi”, 93.

3 Habibov, flk Dénem Sii Tefsir Anlayisi, 26-27.

*  Ornegin bk. Feyz-i Kasani, Kitabii’s-sdfi, 3: 191, 4: 340, 6: 264.

% Taberi, Cami‘u’l-beyan, 4: 559; Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 487.

¥ Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 1: 128. Kummi bir sonraki ayette de (el-Bakara 2/257) @5kl Gl A5 4 ifadesi ile
Ehl-i Beyt’e tabi olanlarin ve ROPIAT #3545 155 i3 ifadesi ile Ehl-i Beyt'e zulmedenlerin ve onlarin hakla-
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saglam ipin Ehl-i Beyt sevgisi olduguna dair bir goriis aktarmistir. Onun senetsiz
bir sekilde naklettigi bir hadise gére Hz. Peygamber, “Kim kopmayan saglam ipe
tutunmak isterse kardesim ve vasim Ali b. Ebi Télib’in velayetine tutunsun. Ciinki
onu seven ve onun velayetini kabul eden asla helak olmaz. Ona bugz eden ve ona
diisman olan ise asla kurtulmaz.” demistir.*® Bir bagka Imami miifessir Cenabezi de
benzer bir yorum ortaya koymakta, ayette velayetin kabul edilmesinin emredildigi-
ni ifade etmektedir.”” Ancak séz konusu rivayetlerin ¢ogu Sii-Imami miifessir tara-
findan dikkate alinmadig goriilmektedir. Onlar ayetteki “saglam ip” ifadesi ile Al-
lah’a, O’nun birligine ve Restiliine imanin kastedildigini ifade etmislerdir.*

1.1.3. Delile Dayanmadan Ayetin Uméaimi Manasin1 Tahsis Etme

Tefsir geleneginde Kur’an ayetlerinin umtmi manasiyla anlagilmasinin daha ev-
la oldugu goriisii one ¢ikmistir. Ayetin anlamini tahsis etmeyi gerektirecek bir delil,
karine veya sebep olmadig siirece dyetin umiimi manasinin hustisi manasina tak-
dim edilecegi ifade edilmistir.* Sii-Imami miifessirlerin bazi yorumlarinda ise bu
ilke gozetilmeyerek mesellerdeki bir takim olumsuz nitelemeler mezhep karsiti ola-
rak goriilen kimselere yakistirilmistir. Oysa kotii sifatlar1 hak eden herkes i¢in kul-
lanilabilen Kur’an’in bazi umtim ifadelerini bir kisiye veya gruba tahsis etmek uy-
gun degildir.*

Ornek: Riizgarin Savurdugu Kiil Meseli

Kur’an’da kafirlerin amellerinin akibeti bir temsil yoluyla soyle anlatilir: “Rable-
rini inkar edenlerin amelleri, firtinali bir giinde riizgarin, siddetle savurdugu kiile
benzer. Kazandiklarindan hicbir seyi elde edemezler. Iste bu durum haktan ¢ok
uzak bir sapkinliktir.” (Ibrahim 14/18). Genel itibariyle kiifiir ve kiifriin sonucun-
dan bahseden® bu ayetin Sii miifessirlerden Kummi tarafindan mezhep muhalifle-
rine indirgendigi goriiliir. Kummi, higbir karine yokken ayetteki am bir siga ile zik-
redilen “Rablerini inkir eden kafirleri” (323 1555 &, Hz. Ali’nin velayetini ikrar
etmeyen kimselere hasretmis, bu kimselerin amellerinin riizgarin savurdugu kiil
gibi bosa ¢ikacagini séylemistir.* Kummi’nin bu tutumu ummi manay delilsiz bir

rin1 gasp edenlerin kastedildigini belirtir ve ayet bu hususta indigi i¢in de hamd eder. (Tefsiru’l-Kummi, 1:
128.)

¥ Feyz-i Kasani, Kitabii’s-sdfi, 1: 445-446.

¥ Cenabezi, Beyanii’s-sa‘ade, 1: 223.

0 Ayyagi, et-Tefsir, 1: 259; Ebt Ca‘fer et-Tusi, et-Tibydn, 2: 313; Tabersi, Mecma ‘u’l-beydn, 2: 134; Tabatabai, el-
Mizan, 2: 344-345. Ayrica bk. Taberi, Cami‘u’l-beydn, 4: 560-561; Kurtubi, el-Cami‘ li-ahkami’l-Kur’an, 4: 284;
el-Kadi Nasiruddin Ebi Said Abdullah b. Omer b. Muhammed es-Sirazi el-Beyzavi, Envarii’t-tenzil ve esrdrii’t-
te’vil, thk. Muhammed Subhi b. Hasan Hallak - Mahmid Ahmed el-Atras (Dimesk: Daru’r-resid, 1421/2000),
1:219.

1 Ibn Ciizey el-Kelbi, et-Teshil, 1: 13; Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Menahilii'l-irfan fi ‘ultmi’l-Kur'dn

(Beyrut: Daru’l-kitabi’l-Arabi, 1415/1995), 1: 106.

Caligkan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci, 246.

Hakim et-Tirmizi, el-Emsal, 32; Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Emsal, 227-228.

* Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 525.
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sekilde hususilestirme gibi metodik problemle kars1 karsiyadir. Onun bu yorumu
ne siyak ne bir rivayet ne de dilsel bir karine ile desteklenebilir. Diger Sii-Imami
miifessirler dahi onun bu yorumunu benimsememislerdir.*” Sadece Cenabezi, kafir-
lerin vasiflarini sayarken velayeti terk etmeyi de zikretmektedir.*

1.1.4. Niizal Baglamina Uygunsuzluk

Kur’an’in tefsirinde niizl doneminde ger¢eklesen hadiseler hakkinda bilgi sahi-
bi olunmasi muradin isabetli bir sekilde tayin edilmesine katki saglamaktadir.” Bu
sebeple tefsir literatiiriinde dyetlerin hangi donemde, ne gibi olay ve olgular {izerine
ya da kim hakkinda indigine dair rivayet malzemesine dikkatle yer verilmistir. S6z
gelimi Kur’an ve Hz. Peygamber’e kars1 inkarcilarin verdikleri miicadele ayetlerde
pek cok kez zikredilir. Kur’an’in eskilerin masallary, sihir, siir veya kehanet oldugu-
nu iddia eden inkércilar,*® Kur’an’da zikredilen baz1 temsilleri de kiigiimseyip alaya
almigladir.”” Nzl dénemindeki muhataplarin bu direng ve iddialarinin bilinmesi,
ilgili ayetlerin maksadinin anlagilmasi agisindan siiphesiz biiyiik 6neme sahiptir.

Ornek: Sivrisinek Meseli

Kur’an-1 Kerim’de hakikatlerin daha kolay ve ileri seviyede idrak edilmesi igin
insanlarin etrafinda sahit olduklar1 seylerden biiytik kiigiik pek ¢ok 6rnege yer ve-
rilmigtir. Ancak bu 6rnekler ayn1 zamanda imtihan unsuru olmus, pek ¢ok kimse-
nin dogru yolu bulmasini saglarken gogu kimsenin de sapkinliga diismesine sebep
olmugtur. Nitekim “Stiphesiz Allah sivrisinek ve onun da 6tesinde bir varligi misal
getirmekten ¢ekinmez. Iman edenler bu misalin Rablerinden gelen hak ve gercek
oldugunu bilirler. Kafirler ise Allah bu misal ile ne murad eder? derler. Allah onun-
la bir¢ok kimseyi saptirir, bircoklarin1 da dogru yola yoneltir. Verdigi misallerle
Allah ancak fasiklar1 saptirir.” (el-Bakara 2/26) 4yetinde inkarda direnenlerin sivri-
sinek gibi 6rnekleri kiigiimseyip kotiiledikleri anlatilmistir.

Bazi ilk donem $ii miifessirler ise bu dyetteki temsili, mezhebi ¢izgiye indirgeye-
rek yorumlamislardir. Ornegin Kummi’ye gore ayetteki “4iasa3” (sivrisinek) keli-
mesi ile Mi'minlerin Emiri Hz. Ali, “Gd% 8” (sivrisinegin iistiinde bir 6rnek) ifa-
desi ile de Hz. Muhammed (as) murad edilmistir.”® Furat el-Kafi de ayetteki “ &5
Ganldll Y1 4y duad (Verdigi misallerle Allah ancak fasiklari saptirir.) ifadesi ile Hz.

#  Bk. Ebtl Ca'fer et-Tasi, et-Tibydn, 6: 285-286; Tabersi, Mecma‘u’l-beyin, 6: 51-52; Feyz-i Kasani, Kitabii’s-sdfi,

4: 232; Tabatabai, el-Mizdn, 12: 36.

Cenabezi, Beydnii’s-sa‘dde, 2: 391.

¥ Zerkesi, el-Burhdn, 1: 45-49, 239; Ahmed b. Mustafa Taskoprizade, Miftdhu’s-sa‘dde ve misbahu’s-siyade (Bey-
rut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1985), 2: 349; Ziirkani, Mendhilii’l-irfan, 1: 91-95, 161.

* en-Nahl 16/24; el-Enbiya 21/5; el-Hakka 69/40-42; el-Miiddessir 74/24-25.

% Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 2: 144.

% Kummli, yetin devamindaki “Mi’minler onun hak oldugunu bilirler” ifadesini de bu goriisiine delil goster-
migtir. Ciinkii ona gore Restlullah mi'minlerden Hz. Ali'nin imam olduguna dair bir s6z almigtir. (Kummi,
Tefsiru’l-Kummi, 1: 62.)
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Ali’nin diigmanlarinin kastedildigi kanaatindedir. Allah onun diismanlarini sapti-
racak, ona destek olanlara da hidayet edecektir. Ona gore Hz. Ali'nin velayetini ta-
nimayanlar fasik kimselerdir.”! Bununla beraber ilk dénem Sii-Imami miifessirlerin
ayetin indigi sosyal ve tarihi gercekligi goz ardi eden mezhep ideolojisine dayali bu
yorumlar1 Ebti Ca'fer et-Tusi, Tabersi, Feyz-i Kasani, Tabatabai ve Cenabezi gibi
miifessirlerce kabul gérmemistir. Tasi, Tabersi ve Feyz-i Kasani siyaka dayanarak
ayetin minafiklar ve kafirlerle ilgili oldugunu dile getirmiglerdir.”> Tabatabai ayeti
hidayet ve dalalet baglaminda kelami perspektifte yorumlamis, Cenabezi ise kéfirle-
rin Kur’an’da zikredilen sivrisinek ve oriimcek gibi mesellere karsi gosterdikleri
inkar tavrinin bu yetle reddedildigini séylemistir.”® Gorulduga tizere Furat el-Kafi
ve Kummfi’nin ayetin anlamin1 Hz. Ali’ye tahsisi konusunda sergiledikleri tutum
kendilerinden sonraki Imami miifessirlerce dahi benimsenmemistir. Ciinkii ne
ayetin niiztliyle ilgili rivayetlerde ne siyakinda ne de kelimenin liigat anlaminda
Kummi ve Kafi'nin bu yorumlarini dogrulayacak bir delil bulunmaktadir. Oysa
ayet, niiztil doneminde gergeklesen bir hadiseyle ilgili olup kafirlerin ayetlerde veri-
len drnekleri kiigiimseyici tavirlarina bir cevap olarak inmigstir. Sinek ve ériimcek
gibi kafirlerin garipsedikleri seylerin 6rnek verilmesinin hi¢ de onlarin diistindiikle-
ri gibi olmadig ifade edilmistir.>

1.2. Sonuglar1 Bakimindan Problemler
1.2.1. Dikkatleri Mesellerin Hedefledigi Hakikatlerden Saptirma

Insanoglu, anlagilmasi zor olan soyut manalari, 4sina oldugu dis diinyadan &r-
nekler verilmesi durumunda daha kolay idrak edebilmektedir.”® Nitekim
Kur’an’daki mesellerde bazen inan¢ boyutunda uyarilar yapilmais, bazen inananlar
salih amellere tesvik edilmis, bazen de iyi ve koti hasletler arasindaki farka dikkat
¢ekilmistir.® Dolayisiyla Kur’an’daki mesellerin yorumunda gozetilmesi gereken
noktalardan biri de mesellerin tasidig1 hedeflerdir. Ne var ki mesellerin belirli kisi
ve gruplara indirgenerek yorumlanmasi onlarla amaglanan faydanin ortadan kalk-
masina yol acabilmektedir. Ozellikle Sii-Imami miifessirlerden bazilarinin
Kur’an’daki meseller {izerine ortaya koyduklari yorumlarda bu sorunla karsilagmak
mimkiindiir. Onlar bu tiirden yorumlariyla ayetlerdeki temsilleri mezhep fikriyati
ile sinirlayarak onlarla hedeflenen genel hakikatleri perdelemislerdir.

' Ebirl-Kasim Furat b. Ibrahim b. Furat el-Kafi, Tefsiru Furdt el-Kilfi, thk. Muhammed el-Kdzim (Beyrut:
Miiessesetii’t-tarihi’l-Arabi, 1432/2011), 1: 54.

2 Eba Ca'fer et-Tusi, et-Tibydn, 1: 111; Tabersi, Mecma ‘u’l-beyin, 1: 88, 90; Feyz-i Kasani, Kitabii’s-sdfi, 1: 153-
154.

3 Tabatabai, el-Mizan, 1: 91-95; Cenabezi, Beydnii’s-sa‘ade, 1: 68.

* Taberi, Cami‘u’l-beydn, 1: 423-425; Zemahseri, el-Kessdf, 1: 235-236; Ebti Manstir Muhammed b. Muhammed

el-Matiiridi es-Semerkandi, Te’vilatii'l-Kur’an, thk. Ahmet Vanlioglu (Istanbul: Darir’l-mizan, 2005), 1: 64;

Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 2: 144.

Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-Emsal, 173-174.

% Hasan Keskin, Emsalii’l-Kur’dn (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 1986), 219-220.
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Ornek: Birbiriyle Cekisen Birgok Kisiye Bagli Kimse ile Tek Kisiye Bagh
Olan Kimsenin Meseli

Kur’an’da miisrik ve muvahhid kimselerin durumu iki kdlenin misali tizerinden
anlatilmistir. “Allah, ¢ekisip duran bir¢ok ortagin sahip oldugu bir adam (kole) ile
yalniz bir kisiye bagli olan bir adami misal olarak verir. Bu ikisi esit midir?” (ez-
Zimer 39: 29) ayetindeki temsile gore kolelerden birinin kendi aralarinda anlasa-
mayan bir¢ok efendisi vardir. Bunlardan her biri o kéleye farkli bir is yaptirmaya
caligir. Kole bu gecimsiz insanlarin arasinda perisan olur. Diger kolenin ise tek bir
efendisi oldugundan kole onun isteklerini yerine getirip huzur ve emniyet i¢inde
yagar. Bu ikisinin durumu esit degildir. Ayette iste bu iki kélenin durumu karsilas-
tirllarak Allah’tan bagka tanrilar edinerek onlarin isteklerini yerine getirmeye cali-
san kimse ile yalnizca Allah’a kulluk eden bir mi@’minin esit olmayacag: idrake su-
nulmaktadir. Tevhid ve sirkin hakikati bu hos temsil ile somut bir sekilde gozler
ontine serilmistir.”’

Tevhid ehli ile misriklerin durumunun anlatildig1 bu misal, bazi1 $ii tefsirlerde
mezhebi perspektiften yorumlanmistir. Ornegin ahbari ekolden Furat el-Kufi,
Ayyasi, Kummi ve ustli ekolden Tabersi’ye® gore ayetteki “yalniz bir kisiye baglh
olan adam” ifadesi ile yalnizca Restlulldh’a bagh olan Hz. Ali ve taraftarlar: kaste-
dilmigtir.”® Kummi, ayette “cekisip duran bir¢ok ortaklarin sahip oldugu adam” di-
ye bahsedilen kimsenin Hz. Ali’ye zulmeden ve onun hilafet hakkini gasp edenler
oldugunu belirtir.” Feyz-i Kasani'nin tefsirinde ise “ekisip duran bir¢ok ortaklarin
sahip oldugu adam”in Hz. Ebt Bekir oldugu belirtilmis ve ayetteki mefhuma gore
bir Ebti Bekir portresi ¢izilmistir. Bu yaklasima gére Ebi Bekir, batil bir yolla halife
olanlarin ilkidir. O, sadece Allah ve Restli'ne bagli degildir. Onun destekgileri de
hevalar1 ve sahsi goriisleri pesine gitmisler, ihtilaf icine diismiislerdir. Buna karsilik
ayetteki “yalniz bir kisiye bagli olan adam”, Mi'minlerin Emiri Hz. Ali’dir. O ise
hak tizere halife olanlarin ilkidir. Onun ashabi, Ebti Bekir ve arkadaglarinin aksine
yalnizca Allah ve Restli’ne baghidirlar.®!

Gorildigi iizere ayette mii'min kimse ile sirk ehli arasindaki fark, o donem
toplum hayatinin bir parcasi olan kole olgusu tizerinden ortaya konulmaktadir.
Ancak $ii miifessirlerin bu yorumunda ayet, baglaminin disina ¢ikarilarak Hz. Ali

> Taberi, Cami‘u’l-beyan, 20: 198; Matiiridi, Te'vildtii'l-Kur’dn, 12: 329-330; Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’I-kebir,

26: 277-278; Beyzavi, Envarii’t-tenzil, 3: 188; Omer Celik, Hakk’tn Daveti Kur’an-1 Kerim Meali ve Tefsiri (Is-

tanbul: Erkam Yayinlari, 1434/2013), 4: 324-325.

Ustili ekolden gelen Tabersi’nin meseller konusundaki mezhebi yorumlar: bu 6rnekle sinirli degildir; Tabersi,

Al-i Imran 3/103, Ibrahim 14/24-26 ve Niir 24/35. ayetlerdeki meselleri de mezhep doktrini ercevesinde tefsir

etmistir. Bk. Tabersi, Mecma‘u’l-beydn, 2: 286, 6: 56, 7: 184.

®  Furat el-Kafl, Tefsiru Furdt el-Kiifi, 2: 366; Ayyasi, et-Tefsir, 3: 149; Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 3: 898; Tabersi,
Mecma‘u’l-beyan, 8: 302; Cenébezi, Beydnii’s-sa‘dde, 4: 8.

€ Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 3: 897.

' Feyz-i Kasani, Kitabii’s-sdfi, 6: 268.
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ve Hz. Ebti Bekir ile onlara tabi olanlarin hak ve batil ekseninde tavsifine doniistii-
rillmiistiir. Ayetteki temsil ile hedeflenen temel gaye, sirk gibi biiyiik bir inkér tii-
riniin elestirisi iken bu yorumda bir $ia iddias1 olarak Hz. Ali’'nin hakkini gasp
edenlerin kotiilenmesi olmustur. Boylece temsilin anlam ve gayesi inang boyutun-
dan ¢ikarilip daha ¢ok siyaset diizleminde bir manaya yerlestirilmis olmaktadir. S6z
konusu ayetin Mekki bir stirede yer aldig1 da hatirlanirsa, S$ii miifessirlerin bu yo-
rumunun ayetteki temsilin muradini saptirdig: ¢ok agik bir sekilde soylenebilir. Sii-
Imami miifessirlerden Tisi ve Tabatabai'nin bu 4yet tizerinde yaptiklar1 yorumlar
ise genel tefsir literatiirii ile ayni ¢izgidedir. Onlar bu temsilde sirk ve tevhid ehlinin
durumlar1 mukayese edilerek sirkin batil bir inang tiirii olduguna dair mesaj veril-
digini belirtmislerdir.* Anlasildig1 kadariyla onlar da diger S$ii mifessirlerin siyasi
deger bigen bu tiir yorumlarini isabetli bulmamaislardir.

1.2.2. Kur’an’in Evrenselligine Zarar Verme

Kur’an mesellerinde genellikle 6zel bir isim belirtiimemis, genel nitelemeler ya-
pilmistir. Boylece biitiin zaman ve cografyadan insanlar, kendilerini muhatap his-
setme imkanini yakalamislardir. Sii-imami miifessirlerin Kur’an mesellerindeki
olumlu ve olumsuz insan tiplemelerini kendi mezhebi anlayislarina gore 6zel bir
sahsiyete tahsis etmeleri Kur’dn’in bu evrensel yoniine zarar vermektedir. Bir
mii’'minin halinin anlatildig1 ¢ogu temsilde Hz. Ali’nin kastedildigini ifade eden s6z
konusu miifessirler ileriki ¢aglarda yasayan birinin hidayetin 6nemini idrak etme-
sini engellemis olmaktadir. Diger yandan Kur’an’daki temsili anlatimin bir takim
genel betimlemeler igermesi mesellerin yorumunda muhtemel farkli te’villeri
miimkiin kilmigtir.”® Ozellikle pek ¢ok temsilde yer alan “nur” ve “karanlik” gibi
bazi benzetmelerin izahinda bu yorum zenginligini gormek miimkiindiir. Ne var ki
bazi $ii-Imami miifessirlerin Kur’an mesellerini dar bir ergeveye hapseden bir tef-
sir anlayis1 benimsemeleri mesellerin sundugu alternatif te’vil imkanini bir hayli
siirlamigtir.

Ornek: Nur Uzerine Olan Kimsenin Meseli

ez-Ziimer sresinin ‘wag—’;hmbﬂddﬁ‘\-a)w)y‘;c ed oLl 8530 G 5 Gyl
Onh s ol 5f 2 XY (ez-Ziimer 39/22) ayetmde Allah’in génliinii Islam’a agtig:
kimsenin “Rabbinden gelen bir nur iizerine” oldugu ifade edilerek bu kisi aydinlik
icinde Ontinii goren ve rahatca ilerleyen kimseye benzetilir. Miifessirler genel itiba-
riyle bu ayeti Islam’t secen, Allah’a iman edip O’nun emir ve yasaklarina boyun
egen kimselerin bir niteligi olarak umimi manasiyla anlamiglardir. Ornegin
Taberi’ye gore ayette Allah’in Islam’1 nasip ettigi kimsenin Hakk’in kalbini aydin-
latmasi sonucu artik basiret ve yakin sahibi bir mi’min oldugu anlatilmaktadir.®*

2 Ebd Ca‘fer et-Tasi, et-Tibyan, 9: 24; Tabatabai, el-Mizdn, 17: 258-259.
Batar, “Bir Ogretim Yontemi Olarak Emsalu’l-Kur'an”, 337.
¢ Taberi, Cami‘u’l-beyan, 20: 189.
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Imam Matiiridi de bu nur ile kiginin hakk: hak, batili da batil olarak gorecegini, Al-
lah’in nur sahibi kisiye her seyin i¢ yiiziinii gosterecegini soyler.®

Ancak §ii miifessirlerden Kummi, bu ayetin Hz. Ali hakkinda indigini ifade et-
mis,* Feyz-i Kagani de onun bu yorumunu iktibas etmistir.”” Cenébezi ise mezhebi
telakkiye dayanan bu tercihi biraz daha ileri gotiirerek bu nurun velayet nuru oldu-
gunu soylemis, imamlar1 da dyetin kapsamina dahil etmistir.®® Onlarin bu yorumu-
na gore karsisina ¢ikacak olan zor durumlarda Rabbinin verdigi nur ile dogru ve
yanlis1 ayirt edebilecek kimse sadece Hz. Ali ve imamlar olmaktadir. Oysa éyet za-
man ve mekan belirlemesi yapmaksizin, kiyamete kadar her bir kisiye hitap etmek-
tedir.” Ayette eger bir kisi din olarak Islam’1 segerse o kisinin basiret sahibi bir
mi’'min olacagi, Rabbinin nuru ile olaylarin i¢ yiiziini gorebilecegi mesaji veril-
mektedir. $ii miifessirlerin zikredilen yorumlari ise dyetin bu evrensel hitabini en-
gelleyici bir sorun igermektedir.

Diger taraftan “Rabbinden gelen bir nur {izerine olan kimse” nitelemesi gesitli
yorumlara miisait bir ifadedir. Tefsirlerde bu ifade igin basiret, yakin, hidayet, hak
ve batili ayirabilme, marifet, Allah’in liitfu ve tevfiki, hayir, iman, tevfik ve feyiz gibi
farkli manalar verilmistir.”® Sii miifessirlerin bu ndru imamlarin velayetine tahsis
etmeleri bu yorum zenginliginin de 6niine ge¢mistir.

Bununla beraber Ttsi, Tabersi ve Tabatabai gibi diger Sii-ustli miifessirlerin bu
tiirden bir kisisellestirmeyi benimsemediklerini ifade etmek gerekir. Onlar Rabbin-
den nur tizerine olan kimsenin hakk: batildan ayirabilen, hidayet ve sahih din tize-
rine olan kisi oldugunu belirtmiglerdir.”

1.2.3. Kur’an Uzerinden Karsit Diisiinceleri Diismanlagtirma

Tarihi tecriibe gostermistir ki dini esas ve hiikiimlerin anlagilip yorumlanmasi
stirecinde farkli goriis ve diistince sistemleri var olagelmistir. Bu durum naslarin
yapisi, giindelik hayatin sonsuz olay ve olgular, ilmi ve fikri birikim, kiiltiirel ve
cografi ozellikler, tarihsel yasanmighiklar ve insanoglunun tabiatindan gelen 6zellik-
ler gibi ¢cok farkli degiskene baglanabilir. Bu yoniiyle naslarin yorumlarinda ortaya

8 Matiiridi, Te'vilatii’l-Kur’an, 12: 321-322.

¢ Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 3: 897.

& Feyz-i Kasani, Kitabii’s-sdfi, 6: 264.

¢ Cenébezi, Beydnii’s-sa‘dde, 4: 6.

% Kurtubi, el-Cami‘ li-ahkami’l-Kur’én, 18: 265.

70 Taberi, Cami‘u’l-beyan, 20: 189; Matiiridi, Te'vilatii’l-Kur’an, 12: 321-322; Zemahseri, el-Kessdf, 5: 229;
Fahreddin er-Rézi, et-Tefsiru’l-kebir, 26: 265-266; Beyzavi, Envdrii’t-tenzil, 3: 186; Muhammed b. Yasuf Eba
Hayyan el-Endeldsi, el-Bahru’l-muhit, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid - Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut:
Darw’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1413/1993), 7: 405; Ebussutid b. Muhammed el-imadi el-Hanefi, [rsadii’l-‘akli’s-selim
ila mezdya’l-kitabi’l-kerim, thk. Abdilkadir Ahmed Ata (Riyad: Mektebetii’r-Riyadi’l-hadisiyye, ts.), 4: 608;
Muhammed Tahir b. Astir, et-Tahrir ve’t-tenvir (Tunus: ed-Déaru’t-Tunfsiyye li'n-nesr, 1984), 23: 381.

7l Eba Ca'fer et-Tusi, et-Tibyan, 9: 20; Tabersi, Mecma ‘u’l-beyin, 8: 299; Tabatabai, el-Mizdn, 17: 255.
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¢ikan farkli goriig ve yorumlar’> kaginilmaz olsa da bazi1 donemlerde agir1 boyutlara
varan ihtilaflar zuhur etmistir. Bazi mezhep ve diisiince sistemleri sadece kendi
mesruiyetlerini Kur’an’a dayandirma konusunda degil, kendilerine muhalif diigiin-
ce sahiplerini elestirirken de ayet ve hadislerden destek almislardir. Ne var ki bu
destek yer yer karsit diisiincelerin Kur’an iizerinden diismanlastirilmasina yol ag-
mustir.”” Bu tir tutumlarin 6rnekleri Sii tefsirlerde de bulunur. Kur’an’daki ¢ogu
kot insan tipolojisi bazi Sii miifessirlerce ilk {i¢ halife ve 6zellikle de Muaviye ve
Emeviler ile 6zdeslestirilmistir. Bu anlayista ayetlerle iligkilendirilen hadiselerin Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra gergeklesmis olmasi da sorun goriilmemigtir.”* Ayni
yaklasim, §ii miifessirlerin bazi emsalii’l-Kuran yorumlarinda da goriilebilmektedir.
Ayetlerde temsili bir anlatimla tasvir edilen sirk ve kiifiir zihniyeti, baz1 Sii tefsirler-
de kendilerince megru goriilmeyen sahsiyetlerle eslestirilmektedir.

Ornek: Denizdeki Karanliklar ve Aydinlik Meseli

en-Nr stresinin © Cilalls Glat 4838 (e E5eA8B (e rha dpiky LA B RIS
9}3 Go Al 1558 AT ) Jadg 1 B i 0 &85 2 AT 1Y oari (338 lglany” (en-Nr 24/40)
ayetinde kafirlerin halini adeta bir tablo gibi gézler 6niine seren etkileyici bir temsil
yer alir. Bu temsile gore inkarcilarin durumu ¢ok derin bir denizdeki karanliklara
benzer. Dalgalar st iiste gelmis, onlar1 da iistlerinden bir bulut kaplamigtir. Birbiri
tistiine dyle karanliklar ki kisi elini ¢cikarip uzatsa onu dahi gorememektedir. Ayetin
siyak: da dikkate alindiginda temsilde zikredilen iist iste gelmis ¢ok sayidaki karan-
ligin kafirlerin hallerini anlattigi anlagilmaktadir. Miifessirler inkar i¢inde olan
kimsenin hem inanci hem sozleri hem de amelleri bakimindan karanlik bir hayat
yasadiginy; kalbinin, goziintin ve kulaginin karanlikta olup hakikati idrak edemedi-
gini ifade etmiglerdir. Inkarda israrlarindan dolay: kafirlerin sapkinliklar1 st iiste
binmistir. En agik delilleri dahi goriip duydugu halde anlayamaz hale gelmisler;
akillarini ve vicdanlarini aydinlatacak bir nurdan yoksun kalmiglardir.”” Ne var ki;
ahbari ekole mensup Sii miifessirlerin bir kismi ayetin kafirlerin durumunu anlatan
umtimi manasini pek konu edinmezler. Ayetteki bu meseli diisman olarak addet-
tikleri kimseler ile 6zdeslestirirler. Ciinkii onlara gore bu mesel Hz. Ali’nin ve onun
neslinden gelen imamlarin haklarini gasp edenlerin durumunu ortaya koymakta-
dir”* Kummi ve Feyz-i Kagani’nin Ca‘fer es-Sadik’tan naklettikleri rivayete gore
ayetteki her bir ifade ile bir kisi kastedilmektedir:

72 Tefsir ihtilaflar1 i¢in bk. Izzeddin b. Abdisselam, Kitabii'l-isire ile’l-icaz fi ba‘dr envai’l-mecaz (Istanbul: Mat-
baa-i Amire, 1313), 220-222; Ferruh Kahraman, Uliimu’l-Kur'én Ozelinde Tefsirde Ihtilaflar (Istanbul: Ragbet
Yaymlarl, 2011), 109-117, 191-368.

7 Caligkan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci, 146, 235.

7 Galigkan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci, 248-249.

7> Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru'l-kebir, 24: 8-9; Hakim et-Tirmizi, el-Emsal, 38; Ibn Kayyim el-Cevziyye, el-
Emsal, 195-196, 198.

76 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 710-711; Feyz-i Kagani, Kitabii’s-safi, 5: 244-245.



58 ilted 52 (Aralik/December 2019/2) | Dr. Ogr. Uyesi Stkri MADEN

“cialli& 3 (Karanliklar) Hz. Ebt Bekir ve Hz. Omer; “F 3 sty LAl 2~ & (Dalga

kaplamis derin gok derin bir deniz) Na‘sel (Hz. Osman); “%3 43% 57 (Onun istiindeki
dalga) Talha ve Ziibeyr; “Lasd (33 iass Slall” (Birbiri iistiine karanliklar) Muaviye,”
Yezid ve Emevilerin fitneleri; “6% Cﬁ‘ 13” (Insan elini ¢ikarip uzatsa) Bir mi’minin
Emevilerin fitnelerinin karanhgindan ¢ikis aramass; “/s5 4 & Jais & (3" (Allah’in kendi-
sine bir nur vermedigi kimse) Allah’in Fatima’dan dogan bir imam vermedigi kimse; « 4] L
B 5 &s” (Artik o kimsenin aydinliktan bir nasibi yoktur) Onun kiyamet giinii nuru altinda
yliriiyecegi bir imami yoktur, anlamindadir.”

Cenabezi de ayetteki kéfirlerin, imamlarin velayetini inkar edenler oldugunu be-
lirtir. Ona gore velayet, Hz. NGh’un gemisi gibidir, ona tutunan zamanin fitnele-
rinden ve karanliklardan giivende olur ki ayetteki “nur” ile bu velayete isaret olun-
mustur.” Anlasildig1 iizere Sii-imami miifessirlerin bir kismi tarafindan bu ayet,
mubhalif addettikleri pek ¢ok sahsiyetin sadece siyaseten degil ayni zamanda dini
acidan da diismanlastirilmasi icin bir firsat olarak goriilmiistiir. Genel anlamda bir
kafirin halinin temsil edildigi bu ayet ile hususi olarak Hz. Ebt Bekir (6. 13/634),
Hz. Omer (6. 23/644), Hz. Osman, Talha (6. 36/656), Ziibeyr (6. 36/656), Muaviye,
Yezid (6. 64/683) ve nihayet Emevilerin kastedildigi iddias1 zorlamadan bagka bir
sey degildir. Delilden yoksun, mezhep ideolojisine dayanan bir kabuldiir. Nitekim
ustli ekolden gelen miifessirlerden Ttisi, Tabersi ve Tabatabai'nin ahbari miifessir-
lerin sergiledigi bu tutumu benimsemedikleri goriiliir. Onlara gore ayet kafirin hali,
sozi, itikad1 ve varacag yerin karanlik oldugunu anlatmaktadir.®

SONUC

Meseller Kur’dn-1 Kerim’in tislubunu essiz kilan 6zelliklerdendir. Temsili anla-
tim yoluyla dinin temel kavram ve konular1 somut varlik ve durumlara benzetilerek
kolay ve kalic1 bir 6grenme saglanmigtir. Kur’an meselleri genellikle Allah’a iman,
hidayet, Kur’an, Allah’in kudreti, litfu, salih amel, kiifiir, sirk, kafirlerin ameli ve
durumu gibi umtimi kavram ve konularla ilgilidir. Sii-Iméami tefsir literatiiriinde ise
¢ogunlukla ahbari ekolde olmak tizere ustli ekol de dahil bazi Kur’an mesellerinin
daha hususi manalarla tefsir edildigi gozlemlenmektedir. Bazi Imami miifessirler,
meselleri agiklarken mezhep doktrinini tahkim etmeye yonelik yorumlar ortaya
koymuslardir. Onlara gore mesellerdeki niteleme eger giizel ve olumlu ise bu me-
sellerde Hz. Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin, imamlar, S$ia mensuplari, imamet ve
velayet gibi kisi ve kavramlar kastedilmistir. Mesellerdeki kotii ve olumsuz nitele-
melerin ise ilk ii¢ halife, Muaviye, Talha, Ziibeyr, Yezid, Emeviler ve $ia diigmanlari
hakkinda oldugu ifade edilmistir.

77" Muéviye, Feyz-i Kasani'nin rivayetinde “le‘anehullah” (Allah ona lanet etsin) diye nitelenir. (Feyz-i Kagani,

Kitabii’s-safi, 5: 244.)

78 Bk. Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 711; Feyz-i Kasani, Kitabii’s-safi, 5: 244-245; Ates, “Imamiyye Siasinin Tefsir
Anlayigr”, 163; Oztiirk, Kur’an ve Asirt Yorum, 429.

7 Cenabezi, Beydnii’s-sa‘ade, 3: 125-126.

8 Eba Ca‘fer et-Tusi, et-Tibydn, 3: 443-444; Tabersi, Mecma ‘u’l-beydn, 7: 187; Tabatabai, el-Mizan, 15: 132.
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Sii-imami diisiince i¢inde goriilen bu tiir yorumlarin en temel sebebi, mezhep
fikriyatin1 mesrulagtirmak konusunda tefsirin stratejik bir alan olarak goriilmesi
olmalidir. Ancak bu yorumlar pek ¢ok agidan ¢esitli problemler tasimaktadir. On-
celikle, meseller Kur’dn-1 Kerim’de bir ayet 6beginin bir pargasi olarak yer almis-
lardir. Dolayisiyla ayetin siyaki, meselin kastina isaret eden delillerin baginda gelir.
Baz1 Sii-imami miifessirler ise meselleri baglamindan soyutlayip siyakindan kopa-
rarak yorumlamiglardir. Diger taraftan $ii diisiincede ahbari ekoliin etkin oldugu
donemlerde rivayete dayali tefsir yaygindir. Imamlara nispet edilen rivayetlere ta-
ninan mutlak otorite ise pek ¢ok asilsiz rivayetlerin tefsirlere girmesine neden ol-
mustur. Bazi miifessirler, meseller hakkindaki rivayetlere sthhat durumunu dikkate
almaksizin tefsirlerinde yer vermislerdir. Bu ise ayetlerin kastin1 asan anlamlarin
ortaya ¢ikmasinin yolunu agmistir. Sii-imami tefsirlerdeki bazi sorunlar ise ayetin
umiimi anlaminin imamlar ve velayet gibi belirli kisi ve kavramlara tahsis edilme-
sinden ileri gelmektedir. Oysa tefsir geleneginde bir karine olmadikga ayetlerin
umiimi manalariyla anlasilmast ilkesi genel kabul gérmiistiir. Ayrica ayetlerin tarihi
ve sosyal baglamlari da maksada isaret eden énemli unsurlardir. Imami miifessirle-
rin bir kistm mesel yorumlar: ise 4yetin niiztl sebebinden tamamen bagimsiz, bas-
ka gerekgeleri de olmayan indi yorumlardir.

Kur’an’daki her bir meselle hedeflenen bir hakikat vardir. Bazi Sii-Imami mii-
fessirlerin yorumlarinda bu hakikatlerin ¢arpitilarak mezhep 6n kabulleri dogrultu-
sunda belirlendigi goriiliir. Ornegin imanin degeri ve sirkin girkinligini anlatmak
tizere kullanilmig bir meseli, bazi Sii-Imémi miifessirlerin Hz. Ali ve Hz. Ebt Bekir
ile onlar1 sevenlerin siyasi ¢ekismesine yormalar1 ayetle amaglanan gercegin sapti-
rilmasindan bagka bir sey degildir. Mesellerin en onemli 6zelliklerinden biri dinin
temel kavram ve konularini anlatmalar1 hasebiyle Kur’an’in evrenselligine hizmet
etmeleridir. Bu yoniiyle her donem ve cografyadan insanlar mesellerden ibret ala-
bilmektedir. Ancak Sii-Imami miifessirlerin, meselleri imamlar gibi baz1 sahsiyetle-
re indirgemeleri, mesellerin evrensel boyutta anlagilmasini kisitlamais, zihinsel tiret-
kenlige de zarar vermistir. Ote yandan bazi Imami miifessirlerin meselleri yorum-
larken ortaya koyduklar1 bazi mana tercihleri, sosyal problemler dogurma potansi-
yeline sahiptir. Clinkii mesellerdeki olumsuz tiplemeleri muhalif olarak gordiikleri
sahsiyetlere layik gorerek sadece ilk {i¢ halifeyi ya da Muéviye’yi kotillememisler,
ayn1 zamanda kendileri gibi diisiinmeyen miisliimanlar1 da diigmanlastirmislardir.
Cagdas Imami miifessirlerin bu konularda daha mutedil bir yaklagim benimsenmis
olmast ise miisliimanlarin birligi acisindan olduk¢a dnemlidir.

Siiphesiz mesellerin yorumundaki zikrettigimiz bu problemler, biitiin $ii-Imami
miifessirler i¢in ayn1 oranda gegerli degildir. Sii diisiincedeki ahbari ve ustli pers-
pektif farkliiginin Sif tefsir literatiiriinde de biiyiik oranda etkili oldugu goriilmek-
tedir. Ahbari ekoliin etkisinde olan Furét el-Kufi, Ayyasi ve Kummi gibi miifessirler
meselleri daha ¢ok rivayet usulili ile agiklamislardir. Bu ise mesellerin imamlara nis-
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pet edilen pek ¢ok problemli rivayetin etkisinde yorumlanmasina neden olmustur.
Ustli diigiincenin etkisinin goriildiigii hicri V. yiizyilda ise bilhassa Ebti Ca‘fer et-
Tasi ile birlikte ilmi bir tutum benimsenmeye gayret gosterildigi goriilmektedir.
Ttsi, sadece dirayet yontemini esas almasiyla degil, hadisgi yoniiyle de asilsiz riva-
yetlere itibar edilmemesi yoniinde bir yaklasim ortaya koymustur. Ancak Tabersi
ustli ekole mensup oldugu halde, yer yer ahbari ekolle yakin goriisler benimsemis-
tir. Ikinci rivayet dénemi de denilen siirecte yagsayan Feyz-i Kagani, ilk dénem tef-
sirleri kaynak olarak kullanmis, onlardaki bazi rivayetleri tenkide tabi tutmaksizin
tefsirine almistir. Bununla birlikte onlara nazaran akli tefsiri daha fazla kullandig:
goriilir. Cagdas donemde ise Tabatabai’nin el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur’dn’t meseller
konusunda en mutedil ve ilmi eser olma ozelligine sahiptir. Diger taraftan yine
¢agdas donemde yasayan Cenabezi, doneminin hakim diisiincesinden farkli olarak
mezhep ideolojisini olduk¢a 6n planda tutmus, ayetlerin kastini agan batini yorum-
lar yapmustir.

Sonug olarak Kur’an mesellerinin tefsiri hususunda en problemli tefsirin asir1
mezhep hassasiyeti i¢cindeki Kummi’ye ait oldugu soylenebilir. En ilmi ve makul
yorumlar ise Kur’an tefsiri hususunda usul kaygilarina sahip olduklar1 agik¢a gorii-
len Ttisi ve Tabatabai tarafindan benimsenmistir. Ozellikle bu iki miifessirin Kur’an
meselleriyle ilgili yorumlar1 Siinni ve Mutezili miifessirlerle olduk¢a yakindir. Bu-
nunla birlikte Ttisi ve Tabatabai’'nin gesitli yorumlar: tenkit ettikleri halde ilk do-
nem Sii miifessirlerin goriislerini elestirmekten uzak durduklarina dikkat ¢ekilme-
lidir.
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