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Ozet: Kur’an’1 Kerim’i anlama ve yorumlama cabasi olarak nitelendirilen
tefsir faaliyetleri Hz. Peygamber doneminde baslamistir. Ilahi kelamin ilk
muhataplar1 olan sahdbe Hz. Peygamber’in rehberliginde Kur'an’1 anlama ve
yorumlama gayretlerini en st seviyede tutarak tefsirin bir ilmT disiplin
olarak tesekkiil etmesini saglamistir. Tarihi siiregte biiyiik bir dinamizm ile
devam eden Kur’an’i anlama ve yorumlama faaliyetleri sonucunda devasa
bir tefsir kiilliyat1 olusmustur. Iste bu tefsir kiilliyati icinde yer alan
Sevatiu’l-Ilham ve Diirrii’I-Esrar isimli eserler de noktasiz harflerden
miitesekkil kelimelerle yazilmis olmalar1 yoniiyle ayri bir dneme sahiptir.
“HurGf-1 Miithmele ile Yazilmis Olmalar1 Yoniiyle Feyzi-1 Hindi ve Mahm(d
Hamza Efendi Tefsirlerine Karsilastirmali Bir Yaklasim” adli bu ¢alismada
s0zU edilen tefsirler, mithmele sanatini uygulama bigimleri ve aralarindaki
metot ve yontem Dbenzerliginin tespit edilmesi noktasinda bir
degerlendirmeye tabi tutulmus, benzer ve farkli yonleri ortaya konulmaya
calisilmistir. Bu baglamda her iki tefsir, noktasiz harflerden olusan es
anlaml kelimelerin kullanimi, ayet ve stireleri tefsir etme yontemi ve bazi
uliimu’l-Kur’an konularinin islenisi yoniiyle ele alinmis ve genel bir gézden
gecirme usdlil ile aralarindaki benzer ve farkli yonler tespit edilmeye
calisilmigtir. Buna gore her iki tefsir, noktasiz harflerin kullanimi ve tefsir
yontemi bakimindan bir takim ortak niteliklere sahiptirler. Ancak bize gore
bu durum, hurQf-1 mithmele ile yazilis olmalarimin tabii bir sonucudur. Zira
tefsirlerin  biitiiniine bakildiginda Sevdtiu’l-Ilhdm ve Diirrii’I-ESrar’m
kendilerine has bir isliba sahip olduklar1 goriilmektedir. Her iki tefsir,
sebeb-i niizll rivayetlerini nakletme bigimleri ve fikhi tefsir metodunu
kullanma gibi yonleriyle birbirlerinden ayrisirlar.

Anahtar Kelimeler: Feyzi-i Hindl, Mahm(d Hamza Efendi, Hur(f-:
miihmele, Sevatiu’l-Ilham, Diirrii’I-ESrar

Abstract: The tafsir activities, which are described as an effort to
understand and interpret the Qur'an, began in the time of the Prophet. The
Companions, who were the first receivers of the divine word, kept the
efforts to understand and interpret the Qur'an at the highest level and ensured
that tafsir was formed as a scientific discipline with the guidance of the
Prophet. As a result of the activities of understanding and interpreting the
Qur'an, which continued with great dynamism, a huge corpus of tafsir has
been formed in the historical process. Sevdtiu 'I-Ilhdm and Diirrii’I-ESrar are
of great importance within the aforementioned corpus of tafsir because of
their writing style of punctuated letters. The tafsirs mentioned in the study
named "A Comparative Approach to the Tafsirs of Feyzi-i Hindi and
Mahmad Hamza Efendi in terms of Written in Hurlf-1 muhmele", have been
evaluated in terms of applying the art of muhmele and determining the
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method and method similarities between them. Hence, similarities and the
differences of the two were tried to be addressed. In this context, both tafsir
have been discussed in terms of the use of synonym words consisting of
punctuated letters, the method of interpreting verses and suras, and the
handling of some ulimu'l-Qur'an issues, and it has been tried to determine
the similar and different aspects between them with a general review
method. Accordingly, both tafsir have some common features in terms of the
use of punctuated letters and the method of tafsir. However, in our opinion,
this is a natural consequence of being written with huruf-i muhmele. When
we examine both tafsirs throughout, it is seen that Sevatiu'l-fikam and
Dirrd'l-Esrar have unique characters. Both tafsir differ from each other in
terms of the way they convey the narrations of reason and the way they use
the method of figh tafsir.

Keywords: Feyzi-i Hindi, Mahmdd Hamza Efendi, Huruf-i muhmele,
Sevatiu'l-/lham, Diirrii'l-Esrar,

GIRIS

Me*‘ani ilminin 6nemli konularindan biri olan hazf ( <»s)sanati, bir seyin ag¢ik ifadelerle
zikredilmemesi, bulunmasi gereken sdziin terk edilmesi demektir. Bu sanata ihmal (Jwal)de
denir! Hazf; edibin ifadeye hakimiyetini, sdz dagarciginin zenginligini ve énceden belirlenmis
kaliplar i¢inde bile meramini rahatlikla ifade edebilme kabiliyetini gostermesi bakimindan

bedii sanatlardan biri sayilmistir.

Hazf sanatinin en eski 6rnekleri Hz. Ali’ye kadar uzanmaktadir. Bu sanatin birkag
tiriinden biri de yalnizca noktali veya noktasiz harflerden miitesekkil olan kelimelerin
kullanilmasidir. Iste bu tiiriin bir ¢esidi olan miihmele (legll) yalmzca noktasiz harflerden
olusan kelimelerin secilmesi ile meydana gelmis bir sanattir. Mithmele sanati ilk olarak
edebiyatta uygulanarak nazim ve nesir tiirlinde bazi edebi eserler ortaya konmustur. Buna
gore Ebd Muhammed Kasim b.Ali b. Muhammed el-Hariri’nin  (61.516/1122) el-
Makamat’inda yer alan bir manzimesi kaside-i mithmele olarak kaynaklarda yer almistir.
Safiyuddin el-Hilli’nin (61.750/1349) Bediiyye’sinde hazf sanatina ornek gosterdigi beyit,
hurdf-1 mithmele ile yazilmistir. el-Hariri’nin yukarida zikredilen eserinde yer alan iki hutbe,
el-Hilli’nin er-Risdletii’I-Muhmelesi, Katip Muhammed Ibnii’l-Barizi‘nin (61.738/1338) er-
Risaletii’I-Atile’si ve Tbn Hicce’nin(61.837/1434) bu esere yazmis oldugu et-Takrizii I-Atil’1

hur(f-1 mithmele ile yazilmis nesir tiiriiniin meshur 6rnekleri olarak kaynaklarda yer almistir.?

Edebi eserlerde mevcut olan mezkir 6rneklerden sonra mithmele sanati, ilk defa Feyzi-i

Hindi (81.1004/1595) tarafindan tefsire uygulanmistir. Feyzi-i Hindi, Sevdtiu’l-llhdm adl

1 Nasrullah Hacimiiftiioglu, I’cdz ve Beldgat Deyimleri, (Ekev Yaymevi: Erzurum,2001), 63.

2 Ismail Durmus, “Hazif”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998),
17/123.
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eserini, 1002/1593 yilinda hurtf-1 miihmele ile kaleme almistir.> Miithmele sanati uygulanarak
yazilmig olan bir baska tefsir ise Mahmd Hamza Efendi’nin (61.1305/1887) Diirrii’l-
Esraridir.  Bu calismada hurGf-1 miihmele ile yazilmis yegane iki tefsir 6rnedi olarak
Sevatiu’l-Ilham ve Diirrii’l-Esrar isimli tefsirlerin mukayeseli bir degerlendirmesi
yapilacaktir. Bu degerlendirme her iki tefsirin hurif-1 mithmele sanatin1 uygulama bigimleri
ve aralarindaki metot ve yontem benzerliginin tespit edilmesi ile sinirlandirilacaktir. Bu
amacla her iki tefsirde yer alan muhtemel benzerlikler, Oncelikle noktasiz harflerden
miitesekkil kelimelerin kullanim1 yoniiyle ele alinacak, akabinde ulimu’l-Kur’an
konularindan; hurtif-1 mukattaa, nesh ve muhkem-miitesabih gibi meselelere iliskin yorum ve
izahlara yer verilerek kisa bir degerlendirme yapilacaktir. Ayrica sozii edilen tefsirler
arasindaki muhtemel farkliliklar da genel bir gdzden gecgirme usulii ile 6rnekler 1s181nda
zikredilecektir. Son olarak mufessirlerimizin hem sdreleri hem de ayetleri tefsir yéntemlerini
daha iyi gorebilmek i¢in kisa stirelerden biri olan Kevser slresi’nin tefsiri, her iki eserden

nakledilecektir.

1. Miifessirlerin Hayatlar
1.1. FeyZi-i Hindi

Ebii’l-Feyz b.Seyh Miibarek el-Mehdevi Feyzi-i Hindi, 954/1547 yilinda Ekberabad
(Agra)’da diinyaya gelmis, yine ayn1 yerde, 1004/1595 yilinda vefat etmistir. Arap asilli olan
ailesi Yemen’den Sind’e oradan da Hindistan’a go¢ ederek Racastan’daki Nagor’a
yerlesmistir. Babast Seyh Muhammed b.Hizir, Giicerat’ta Ebii’l-Fazl-1 Kazerni ve Mevlana
Imad-i Lari Gibi tanmnmis alimlerden ders almustir.* Feyzi-i Hindi de Ebii’l-Fazl-1 Kazerini,

Refiu’ddin es-Siifdi ve babasi Seyh Muhammed b. Hizir’dan dersler almistir.®

Feyzi-i
Hindi’nin imamiyye Sia’sina mensup oldugu ve babasi ile birlikte miilhidlikle itham edilip
haklarinda 6liim karar1 verildigi bilgisi bazi kaynaklarda yer almistir.® Ancak Ali Riza

Karabulut gibi bazi arastirmacilar onu bir Henefi fakihi olarak tanitmaktadir.” Iran

8 Hidayet Aydar, “Sevatiu’l-ilham”, TiirkiveDiyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaymlari,
2009), 36/583.

* A.S. Bazmee Ansari, “Feyzi-i Hindi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlar1,1995),12/524.

5 Omer Riza Kehhale, Mu 'cemu’I-miellifin, 1-XIII, (Beyrut: Daru fhyai’t-turasi’l-Arabi,t.y.), 8/86.
®  Ansar, “Feyzi-i Hindi”, 12/524.
7 Ali Riza Karabulut, Mu cemu’I-maht(tat el-mevciidetu fi mektebeti Istanbul, (y.y.t.y.), 1054.
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Kaynaklarinda ise onun Sia hukukunu miidafaa ettigi ve Caferiyye Mezhebine mensup oldugu

ifade edilmektedir.®

Feyzi-i Hindi, 974/1566’da Babiir hiikiimdar1 Ekber Sah ile tanismis ve yazdigi bir
kaside ile hiikiimdarin gonliinii fethetmistir. Babiir sarayina giren Feyzi-i Hindi, “Melikii’s-
siiard” iinvanim almis ve devlet islerinde gorevlendirilmistir.’Arapga ve Farsca’y1 ¢ok iyi
bildigi anlasilan ve donemin onde gelen edip ve sairlerinden biri olan Feyzi-i Hindi, ¢ok
sayida eser telif etmistir. Bunlardan biri ve belki de en dnemlisi mithmele sanatimi ilk kez
tefsire uygulayarak yazdig1 Sevdtiu I-Ilhdm adli Arapga Kur’an tefsiridir.}° Feyzi-i Hindi’nin
hurdf-1 mithmele ile yazdig: bir diger eseri ise ahlaka dair olan Mevdaridii’'l-Kelim dir Onbes
beyitlik Farsga bir Divan’1 olan miiellif, ayrica Lilavati (Kalkiita,1826) adl1 matematik kitabi

ve Mahabharata Destani’ndan bazi1 béliimleri Sanskritce’den Farsca’ya ¢evirmistir.!t
1.2. Mahmad Hamza Efendi

Sam'in meshur ailelerinden birine mensup olan Mahmid Hamza Efendi’nin ash
Harran’a!? dayanmaktadir. Abbasi halifelerinden el-Muktedir billah Nakibiilesraflik®®
gorevini vermek icin dedeleri Ismail b. Hiiseyin b. Ahmed’i Sam’a davet etmistir. Afif
adiyla meshur olan bu zat, 330/942 yilinda Sam’a gelmis ve 347/958 senesinde burada vefat

etmistir.* Dedesine nispetle ibn Hamza olarak da bilinmektedir. Muharrem ayinin 9. giinii

8 Bkz.Tefsiru ve Tefasiru Sia, (Tahran: Dairetu Mearifi Teseyyu’,1373/1954), 4/533. (ISAM Kitp.
41383/2)

°  Ansari, “Feyzi-i Hindi”, 12/524-525.

10 Aydar, “Sevatiu’l-ilham”, 36/583. Ulkemiz kiitiiphanelerinde Sevdtiu’l-Ilhdm’a ait 5 adet yazma
nlisha mevcuttur. Sozii edilen bu niishalar Siileymaniye Yazma Eser Kiitliphanesi ve Topkapi
Saray1 Miizesi Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde yer almaktadir. Arastirmada esas alinan niisha ise
Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Ayasofya Kitapligi 000180 nr. ve 470 varak olan Arapga
bir niishadir. Bu niisha Mahmud Kara Celebizade tarafindan istinsah edilmistir. Eserin yayin yeri
ve tarihi belli degildir. Bkz. Feyzi-i Hindi, Sevdtiu’l-Ilham, Must. Mahmud Kara Celebizade,
Slleymaniye Kiittphanesi, Ayasofya Ktp., nr.000180,1-470.

0 Feyzi-1 Hindi, Sevdtiu’l-Ilham, Must., Mahmud Kara Celebizade, Sileymaniye Yazma Eserler
Kiitliphanesi, Ayasofya Kitapligi, nr. 000180,470 vr., 1-14.

11 Hayreddin Zirikli, el-4’lam, (Darw’l-ilm lil-melayin,2002, y.y.),5/168; A.S. Bazmee Ansari, “Feyzi-i
Hindi”, 12/524-525.

2 Harrran, giiniimiiz Tiirkiye’sinde Sanlurfa vildyetinin bir ilgesidir.

13 Hz. Peygamber’in siilalesi mensuplarinim isleriyle mesgul olan vazife sahibi hakkinda kullanilan bir tabirdir.

Bkz., Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri — Sozligii, (Istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1983), 2/647; Ayrica bkz. S.Tufan Buzpinar, “Nakibiilesraf”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32/322-324.

14 Mahm(d Hamza Efendi, Unvdnu’l-esanid, thk. Muhammed Muti el-Hafiz, (Dimask: Daru’l-besair, 1998), 9.
Muhammed Muti el-Hafiz bu bilgiyi Tarihu Ibn Asdkir’den nakletmistir.
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Eyliil, 1305/1887°de Sam’da vefat etmistir. Mahmiild Hamza Efendi’nin ilk hocasi babasi
Nesib b. Hiiseyin b. Hamza’dir.®®

Mahmiid Hamza Efendi; hadis, tefsir, fikih gibi Islam1 ilimlerin pek ¢ok dalinda eser
telif etmis veld bir alimdir. Bilhassa fikih ilmi konusunda zirvede yer almaktadir. Yirmi
yildan fazla miiftiliik makaminda kalmis olan Mahmiid Hamza Efendi, gdrevine olan
bagliligi ve caliskanligi ile taninmis, yogun g¢alismalart neticesinde Hanefi mezhebinin
hemen hemen biitiin meselelerini ezbere bilir hale gelmistir.X® Miifessirin -cogunlugu fikith
alaninda olmak {izere- muhtelif alanlarda telif etmis oldugu ¢ok sayida eseri mevcuttur.
Sozii edilen ¢ok sayidaki eserleri arasinda bir Divan’t ve hurtif-1 miihmele ile kaleme aldig:
Diirrii’I-Esrart’ isimli Kur’an-1 Kerim tefsiri de yer almaktadir.’® Calismamizin konusu
olan bu tefsiri Mahmdd Hamza Efendi, 1274/1857 senesinde bitirip Osmanli Padisahi
Abdiilmecid’e taktim ettiginde, Sultan Abdiilmecid onu dordiincii dereceden Mecidi
nisanyla 6diillendirmistir.!® Osmanlinin o doneminde nisanlar, yalmzca biiyiik islerle
ugrasanlara verildiginden dolay1 bu nisan cok biiyiik bir énemi haizdir.?’ Dénemin sartlari
g6z Oniine alindiginda biiyiik islerden maksat kanaatimizce devletin bekas1 ve giivenligi ile
ilgili isler olmalidir. Ilmi sahada bdyle bir esere Mecidi nisanmin verilmis olmas: eserin ve

miellifinin degeri bakimindan dikkat ¢ekicidir.

2. Noktasiz Harflerle Yazilan Sevatiu’l-ilhAm ve Diirrii’l-Esrir’in Genel Bir

Degerlendirmesi

Diirrii’I-Esrar ve Sevdtiu’l-Ilhdm, mithmele sanati uygulanarak yazilmis olmalari
yoniiyle ortak bir nitelige sahip iki tefsirdir. Bu baglamda tefsir kiilliyat1 i¢inde baska bir
ornegi bulunmayan séz konusu bu nitelik sebebiyle her iki tefsir arasinda, tefsir yontemi
acisindan bir benzerlik olup olmadigi sorusu arastirilmasi gereken bir durumdur. Sayet boyle

bir benzerlik mevcutsa bu durum miihmele sanatinin tabii bir sonucu olarak mi yoksa

15 M.MQtT el-Hafiz-Nizar Ebaza, Tdrihu ulemdi Dimask fi'l-karni'r-rabii aser, |-1I. (Dimask:Daru'l-  Fikr,
1406/1986), 51.

16 el-Hafiz ve Ebaza, Tdrihu ulemdi Dimagk, 53.

17 Eserin miiellif niishas1 89 ve 87 varak olmak iizere iki ciltten olusmaktadir. Birinci cilt Fatiha stiresinden

baslayip Ta-ha siiresinin sonuna kadar olan béliimiin tefsirini ihtiva etmektedir. ikinci cilt ise yine Ta-ha
slresinin bagindan baglamak {izere Nas sliresinin tefsiriyle sona ermektedir. Miiellif Ta-ha sdresinin tefsirini
birinci cildin sonuna ve ikinci cildin basina yazmak suretiyle iki kez kaleme almistir. S6zii edilen bu miiellif
niishas1 Topkapt Sarayr Miizesi, Ahmed-III Kitapligi’'nda Bulunmaktadir. Eserin Sileymaniye Yazma
Eserler Kiitiiphanesi’nde de bes adet baskist mevcuttur.

8 Mustafa Baktir, “Mahmid Hamza”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari,
2023), 27/365-366.

19 Baktir, “Mahmud Hamza”, 32/365.
20 Corci Zeydan, Terdcimu Mesdrihi's-Sark Fi'l-Karni't-Tasii Aser, (Beyrut:1902), 165.
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sonradan yazilmis olmas: sebebiyle Diirrii I-Esrar’m Feyzi-i Hindi’nin Sevdtiu I-Ilham adl
tefsirinden herhangi bir sekilde etkilenmesi dolayisiyla m1 gergeklesmistir? Tiim bu sorularin
cevabini dogru bir sekilde verebilmek i¢in her iki tefsirden 6rneklere yer verilmek suretiyle
kisa bir degerlendirme yapilacaktir. Ancak hemen belirtmeliyiz ki Sevdtiu I-Ilham Babirliiler
donemi sairlerinden Feyzi-i Hindi tarafindan mithmele sanatinin ilk kez uygulandig: bir tefsir
olarak Diirrii’'I-Esrdr 'dan yaklasik ii¢ asir 6nce telif edilmistir. S6zU edilen bu iki tefsir, gerek
bulunduklar1 cografya gerek i¢inde bulunduklar1 zaman dilimi gerekse miielliflerinin mensup
oldugu mezhep bakimindan birbirlerinden ayrisirlar. Zira Diirrii’[-Esrar 1274/1857 yilinda
Sam’da bir Hanefi fakihi olan Mahmid Hamza Efendi tarafindan yazilmisken Sevdtiu 'I-Ilhdm
Hindistan’da Imamiyye Sia’smna mensup oldugu iddia edilen Feyzi-i Hindi tarafindan

1002/1593°de kaleme alinmgtir.?

Sevatiu’l-Ilham uzun bir mukaddime ile baslamaktadir. Miiellif mukaddime kisminda
tefsirinin ismi olan ~\Y) gkl s« / [Ihdm pariltilar: ifadesini uzun uzun agiklamistir.?? Diirrii I
Esrar’in mukaddimesi ise yalnizca bir sayfadir. Her iki tefsir arasindaki bu hacim farki
nerdeyse bu nispette devam etmistir. Sevdtiu’I-I[hdm’m miiellifi Feyzi-i Hindi, strenin ismini
zikrettikten sonra o slreyle ilgili yarim sayfa civarinda slreyi tanitict bilgiler vermektedir.
Her sirenin basinda adeta srenin kiiciik bir ozeti olarak degerlendirilebilecek bu kisa
mukaddimelerde o strenin konusu ve 6nemine dair bilgiler yer almaktadir. Ayrica miiellif,
strenin Mekki-Medeni olusuna da deginmektedir. Ancak slrenin ayet sayist hakkinda
herhangi bir malumat mevcut degildir.> Mahmiid Hamza Efendi ise tefsire baslamadan énce

yalnizca stirenin ismini, Mekki-Medeni olusunu ve ayet sayisin1 zikretmektedir.?*

2.1. Sevatiu’l-ilham ve Diirrii’l-Esrar’da Noktasiz Harflerden Miitesekkil Es

Anlamh Kelimelerle Yapilmis Benzer Tefsir Ornekleri

Yukarida zikredildigi gibi hur(f-1 mithmele ile yazilmis olmalar1 sebebiyle her iki
tefsirin ihtiva ettigi noktasiz harflerden miitesekkil esanlamli kelimelere iliskin 6rnekler, bu
iki eseri mukayese etme imkani1 vermektedir. Bu baglamda Sevdtiu I-Ilhém ve Diirrii’I-ESrar
arasinda noktasiz harflerin kullanimi1 bakimindan olabilecek bir benzerlik 6rnegi olarak, (el-

Bakara 2/2) ayetinde yer alan 4 <, ¥ cumlesinin tefsiri zikredilebilir. Zira her iki tefsirde de

2L Aydar, “Sevatiu’l-Ilham”, 582.
22 Feyzi-1 Hindi, Sevatiu’l-Ilham, miist., Mahmud Kara Celebizade, Stileymaniye Yazma Eserler Kitiiphanesi,
Ayasofya Kitapligi, nr. 000180,470 vr., 1-14.

2 Feyzi-T Hindi, Sevdtiu'I-Ilhdam, 62.
24 Mahmad Hamza Efendi, Diirrii’l-Esrarthk. Usame Abdiilazim, (Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye: Beyrut,
1432/2011), 1/20.
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bu ifade, 45 als W | & shul ve seu ifadeleri ile agiklanmistir. Buna gore Feyzi-T Hindi, <, ¥
4 Ayetini gebod) <l 5 4l Sae 58 L 5oel saw s ala gle 5 alslie g ghd Sal alga Hse¥) ol L
2 ale ) Al ) el JLSllan A gy 5 05) sl 2l 5o 5 4l 53 adal s (Onun manasimin sarihligi, halinin
ve isinin yiiceligi etrafinda herhangi bir siiphe dolasmaz. Buna imkan yoktur. Sayet dinleyen
kisi onun manalarmin agikligini, sirlarinin ve ulastigi yerin giizelligini tam anlamiyla idrak
etmis olsaydi onun Allah tarafindan gonderilmis tam anlamiyla kavrardi.) seklinde
aciklamis,®>Mahm(d Hamza Efendi ise soz konusu ayeti Sevdtiu’l-Ilhdm’la ortak birtakim
kelimeleri kullanarak su sekilde: osem 5ol g shul 28 5 alsa ola W kisaca izah etmigtir. (Onun

yiiceligi ve hidayetinin acik ve net olusu etrafinda herhangi bir siiphe dolasmaz.) %°

Bakara siresinin 4.ayetine iligkin her iki tefsirde yer alan izah ve yorumlar da bu
eserlerin benzer ve farkli yonlerini gdstermesi yoOniiyle lizerinde durulabilecek bir baska
ornektir. Buna gore; 2’058 » a 3 AYLs Ayetini Feyzi-i Hindi kelime kelime ele alip 3aYUs
lafzint W5 25e sall 5 Ll o gladll Al geklinde, a2 zamirini a2 1o ¥, 58 0 lafzin ise W salle
1K 30 Lle La S 510 5 seklinde aciklamigtir.?8

Mahm{d Hamza Efendi ise ayetin o5 a2 3,305 kismini bir biitiin olarak ele almig
Ve dsexall 2gall sl o 5 an zhs Leula Wle Vsde jfadeleri ile izah etmistir.?® Bakara 2/14.
ayetteki, penbld lafzini ise Feyzi-i Hindi tek basina ele almis ve _Sall 5 sl Jal cluls ) aa
seklinde izah etmistir. **Mahm{d Hamza Efendi, burada da ayeti cimle olarak ' !5 13 5
aeublid seklinde ele almis ve s S« ¢ xl biciminde izah etmistir. 3
el L8 (15 S il O (g a5l mgd 8 3 )l el (5 bl Clld 5 ) ol e 3 el Clld
0S8y S A “Yahudiler Uzeyir Allah’'in ogludur dediler. Hristivanlar da Mesih Allah’in
ogludur dediler. Bunlar, daha onceki inkarcilarin séylediklerine benzer bicimde agizlarindan
ctkan sozlerdir. Allah, onlari kahretsin! (Gerceklerden) nasil da yiiz ceviriyorlar! **(et-Tevbe
9/30) Zikredilen bu ayet de her iki tefsirde benzer sekilde izah edilmistir. Oyle ki baz1 lafizlar
birebir aynidir. Zira her iki miifessir de ayetteki p¢2) 580 agd & I3 kismini izah ederken add Jl ¥
| 4J2Y seklinde bir ifade kullanmustir. Sevdtiu ’I-Ilhdm’da izahin tamam1 ¥) s L 5 add I3 Y

% Feyzi-1 Hindi, Sevatiu I-Ilham, 17.

% MahmQd Hamza Efendi, Diirrii I-Esrar, 1/20.

27 el-Bakara 2/4.

28 Feyzi-1 Hindi, Sevatiu’I-Ilham, 17.

2 Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii I-Esrar, 1/20-21.
30 Feyzi-1 Hindf, Sevdtiu I-IThdam, 18.

81 Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii I-Esrar, 1/23.

32 Hayrettin Karaman vd., Kur’dn Yolu Medli, (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayilar1,2014), et-Tevbe
9/30.
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oS | Diirrii I-Esrar’da ise @ s=ll maas 41 J) o ¥ seklindedir. Ayetteki 40 »¢1G ise Sevdtiu I-
IIhdm’da ~SSwY 5 cled s 5 aadsh; Dijrrii’l-ESrarda ise aa2 kb 3l o) &N eles geklinde
aciklanmistir.®® 5 le C8lAIY s eldlia o jead ¥ 5 cuall claw) 4l ) o i L Ll pas 1) 1 se ) ) dl) 1 5o ) J8
S Ay o &) “De ki Ister Allah diyerek, ister rahman diyerek yakarin; hangisiyle
vakarirsaniz olur, ¢iinkii biitiin giizel isimler ona mahsustur. Namazinda niyazinda sesini
fazla yiikseltme, fazla da kisma ikisinin arasinda bir yol tut.” 3* Allah’in isim ve sifatlar ile
ilgili olan bu ayet her iki tefsirde benzer sekilde yorumlanmistir. Her iki miifessirin Allah’in

giizel isimlerinden birkag1 olarak zikrettikleri 6rnekler birbirinin aynidir.

Sevatiu’l-Ilham’da Feyzi-1 Hindi, onlara de ki: Allah diye isimlendirin veya Rahman
diye isimlendirin veya dilediginiz bir isim ile ¢agirin veya Allah ve Rahman’dan her biri ile
baglantili bir seyle cagirin Allah ismiyle beraber onun yiiceligini gosteren hangi isimle ona
dua ederseniz verdiginiz isimler onundur. Allah, el-melik, es-selam, el-musavvir, el-hikm, el-
vasi’,el-vedld, el-vahid, el-ehad, es-sdmed, el-evvel, maliku’l-miilk vb. isimlerin gelisi gibi®®

seklinde bir izah yaparak esmau’l-hiisna’dan bazilarini zikretmistir.

Mahmiid Hamza Efendi ise ayetin tefsirinde Allah’in gilizel isimlerinden bazilarin
zikretmis ve soyle demistir: Giizel Isimlerin tamami miisemmasi bir olan isimlerdir ve o; ismi
yiice, hamdi ulu olan Allah’tir. Miifessir daha sonra terim olarak belli bir {islupla ifade edilen
Esmau’l-hiisna’dan birkaginin; Allah, 14 ilahe illa hd, el-melik, es-selam, el-musavvir, el-
hukm, el-adl, el-vasi’ el-vedld, el-vahid, el-ehad, es-samed, el-evvel ve malikii’l-milk

oldugunu ifade etmistir.%

Sevatiu’I-Ilhdm ve Diirrii’I-Esrar’da benzer sekilde te’vil edilen 6rneklerden biri de el-
Kehf 18/ 19-21.4yetlerde yer almaktadir. Buna gore her iki miifessir, 19.4yetin 4l ) o2a
kismini 3= b (Tarsus) sehri olarak agiklamistir.20.ayetteki agle U i) SIS 5 “Bylece (kissay1
anlatarak) insanlar1 onlardan haberdar ettik...”kism1 Sevdtiu I-llhdam’da s DY) Ja) 5 agha
Isallal 5 1 gale) o) yallifadeleri ile te’vil edilmistir. Diirrii’l-Esrar’da ise ayetin te’vili soyledir:
el sal A3LY) Jaly aaSle dll allal o) ) Ayetin devamundaki  ose 3l 3 kismina gelince Feyzi-i
Hindi, sselac! 5 a3a¥) Jal a8 5 a8 pac  algeklinde, tefsir etmis, Mahm(d Hamza Efendi ise
benzer bir ifade ile  agnSe 523N Jal bigiminde te’vil etmistir.3’

3 Feyzi-i Hindi, Sevdtiu’I-Ilham, 170; Mahmad Hamza Efendi, Diirrii 'I-Esrar, 1/414.
3 el-fsra 17/110.
% Feyzi-i Hind, Sevdtiu I-IThdam, 241.
% Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii 'I-Esrar, 1/602.
7 Feyzi-i Hindi, Sevdtiu’I-Ilhdam, 244; Mahmad Hamza Efendi, Diirrii 'I-Esrar, 2/7.
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2.2. Her iki Tefsirde Ortak Olarak Kullanilmis Olan Noktasiz Harflerden

Miitesekkil Kelimelerden Bazilar:

Sevitiu’l-Ilham

Diirrii’l-Esrar

s s dll cad (el-Bakara 2/17)

as s 4l cad (el-Bakara 2/17)

b kelimesi ile izah edilmistir.®®

b kelimesi ile izah edilmistir.

= oS ma (el-Bakara 2/18)

=c o5 aua (el-Bakara 2/18)

aerdbows | 520 seklinde tefsir edilmigtir.*

aexdbis | 52 seklinde tefsir edilmistir.*

e ) (el-Bakara 2/19)

ac ) (el-Bakara 2/19)

Tefsiri: oS, diSlaal 42

Tefsiri: oS, diSlaial 43

Ggall 3 (el-Bakara 2/20)

Csall s (el-Bakara 2/20)

DA 5 slaall g 5 Tefsir:*

Yl g 5 plaal) tefsiri.®

gLl (el-Bakara 2/20)

# gLl WIS (el-Bakara 2/20)

aed Y 5 aal Tefsiri : 46

aed aal LS Tefsiriz??

leLiis (el-Bakara 2/25)

el (el-Bakara2/ 25)

‘)SA}LA&LYLAM‘J\ ‘J}».ATEfS”AB

Laaka Y 1) s Tefsiri®?

aa2al (Al-i Imran 3/11)

a2al( Al-i Imran3/ 11)

aeSlal Tefsiri®0 aeSla) Tefsiri®t
el (Al-Imran 3/15) Secsill (Al-i Imran 315)
oSalefi Tefsiri®? Sale i Tefsiri®

) 531 5 (en- Nisa 4/4)

) sil 5 (en- Nisa 4/4)

38
39
40
2
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52

53

Feyzi-i Hindi, Sevidtiu I-IThdam, 19.
Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii -1-Esrar, 1/23.

Feyzi-i Hindi, Sevatiu’I-Ilham, 19; Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/24.
Feyzi-i Hindi, Sevdtiu ’I-IThdm, 19; Mahmad Hamza Efendi, Diirri I-Esrar, 1/24.

Feyzi-i Hindi, Sevidtiu I-IThdam, 19.
Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/24.

Feyzi-i Hindi, Sevdtiu I-IThdm, 19; Mahmad Hamza Efendi, Diirri I-Esrar, 1/24.
Feyzi-i Hindi, Sevatiu’I-Ilham, 19; Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/24.

Feyzi-i Hindi, Sevdtiu I-IThdam, 19.

Mahm{d Hamza Efendi, Diirrii ’I-Esrar, 1/25.
Feyzi-i Hindi, Sevdtiu I-IThdm, 20.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/27.
Feyzi-i Hindi, Sevatiu'I-Ilhdam, 62.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/136.
Feyzi-1 Hindi, Sevdtiu I-IThdam, 64.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/137.




| ghac) Tefsiri®*

| shac| Tefsiri®®

Oeiia (en-Nisa 4/4)

OeidMa (en-Nisa 4/4)

la ) s¢e Tefsiri®®

e Tefsiri®’

&l (el-Maide 5/3)

&l (el-Maide 5/3)

418):58 Tefsiri

IS) Tefsiri®

-1 (el- Maide 5/3)

- (el-Maide5/3)

Judl Tefsiri®®

Jeldl TefSiri61

Y 3Y4 (el-Maide 5/ 3)

#¥ YL (el-Maide5/3)

plendlS 2 e Tefsiri®?

el alews Tefsiri®

LUS (el-En’am 6/ 7)

LUS (el-En’am 6/7)

Lo g 3o Tefsiri®

Lo sas ya 51 e Tefsiri®®

Stals Al (el-A’raf 7/11)

Sl sl (el-A’raf 7/11)

al 84l 5 Tefsiri®®

al 83l 5 Tefsiri®?

a8 53l @A (el-Enfal 8/7)

A<, 2 (el-Enfal 817)

ol 5 sl Tefsiri®®

saall 5 =3l Jal Tefsiri®

LN ol (Ylnus 10/2)

oY ol (Ylnus 10/2)

g 5o Tefsiri™

¢ 5o Tefsiri™

5% (el-Kehf 18/8)

135 (el-Kehf 18/8)

odal Tefsiri’2

ol Tefsiri’

54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72

Feyzi-1 Hindi, Sevdtiu I-IThdm, 85.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/199.

Feyzi-i Hindi, Sevdtiu I-Ilhdm, 85.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/199.

Feyzi-1 Hindi, Sevdtiu 'I-IThém, 105.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esréar, 1/255.

Feyzi-1 Hindi, Sevdtiu I-IThdm, 106.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/255.

Feyzi-1 Hindi, Sevidtiu I-IThdam, 106.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/256.

Feyzi-i Hindi, Sevidtiu I-ITham, 125.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/300.

Feyzi-i Hindi, Sevdtiu I-IThdam, 141.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirri’I-Esrar, 1/346.

Feyzi-i Hindi, Sevdtiu ’I-IThdm,160.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirri’I-Esrar, 1/391.

Feyzi-i Hindi, Sevdtiu I-ITham, 180.

Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/443.

FeyZzi-i Hindi, Sevdtiu I-Ilhdm, 241.
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2.3. Sevatiu’l-Ilham ve Diirrii’l-Esrar’da islenen Bazi Ulimu’l-Kur’an

Konularn

Kur’an’in dogru bir sekilde anlagilmasina hizmet eden bir ilim dali olarak ulimu’l-
Kur’an, tefsir ilminde 6nemli bir yere sahiptir. Zira ulimu’l-Kur’an; Kur’an’in inisi, tertibi,
cem’i, yazilmasi, okunmasi, tefsiri, i’cdzi, nasihi-menstthu ve hakkindaki siiphelerin
giderilmesi gibi Kur’an’la ilgili 6nemli konulardan bahseder.”*Bu baglamda her iki tefsiri
mukayese etme imkani sunmasi hasebiyle ulumu’l-Kur’an konularindan hurif-1 mukattaa,
nesh ve muhkem-miitesabih gibi meselelere dair 6rneklerle konuyu izah etmenin yararli
olacag1 kanaatindeyiz. Zira bu bize miifessirlerimizin tefsir metotlarin1 ve maksatlarini ifade

edis bi¢imlerini ortak bir konu tizerinde miilahaza etme imkani1 vermektedir.

Muifessirlerimizin hurdf-1 mukattaay1 izah etme bigimleri ile ilgili bir 6rnek olarak
Bakara siiresinin basinda yer alan & harflerinin tefsirini Sevatiu I-Ilhdm’dan baslamak iizere
sOyle zikredebiliriz: Feyzi-i Hindi, bu harflerin; Allah ile peygamberi arasinda bir sir
oldugunu ve bu sirra  bir baskasinin muttali’ olamayacagini ifade etmis, akabinde veya
diyerek Allah’in biitiin s6zlerinin isimleri, sirelerin isimleri, Allah’in isimleri, Allah’in
yeminleri seklinde bazi ihtimaller siralayarak, hurGf-1 mukattaanin bildiri ve ahd bakimindan
mitkemmel bir konuma sahip oldugunu belirtmistir. Ayrica o, Allah’tan baskasi i¢in sir olan
bu harflerin, kendilerine dair bilginin sinirli oldugunu ilan etmek i¢in génderildigini ve o
harflerin anlam1 ve muradinin yalnizca Allah’a, Melek’e ve Muhammed’e (s.a.v) ait oldugunu
sozlerine eklemistir. Son olarak miiellif, velhasil diyerek Allah, kelami gonderen, Melek
(Cebrail) getiren, Muhammed (s.a.v) kendisine kelam gonderilendir seklinde bir Ozet
yapmustir.”?Mahm{d Hamza Efendi ise hur(f-1 mukattaanin sire baslarinda yer alan stirelerin
isimleri, Kur’an’in isimleri veya kelimelerin bas harfleri seklinde ifade ettigi ii¢ ihtimalden
s0z etmis ve akabinde en dogrusunu Allah bilir seklinde bir ifadeyle hurGf-1 mukkattanin

miitesabihattan olduguna dair selefin goriisiine yonelmistir.’®

Her iki mufessirin hurdf-1 mukattaaya iligkin izahlari, ulimu’l-Kur’an kaynaklarinda

ifade edildigi gibi sahdbe doneminden itibaren bu konu iizerinde ortaya konmus goriislerden

3 Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 2/4.

™ Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii'l-irfan fi uliimi’l-Kur’dn, (Beyrut: Daru’l-marife,1426/2005),
1/28.

> FeyZzi-i Hindi, Sevdtiu’I-Ilhdam, 16.
6 Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/19.
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ibarettir.”” Aralarindaki fark ise Sevdtiu I-Ilhdm’m daha fazla yorum igerdigi Diirrii I-Esrdrin

ise daha kisa, 6z ve bilgi aktarmaya yonelik bir tisliiba sahip oldugu seklinde 6zetlenebilir.

Nesh’® meselesine gelince bu konu, Bakara 106.4yet baglaminda degerlendirilecektir. (s gewiile
lefie ol Lo iy b lewss ) 4 “Biz bir Ayetin hilkmiinii yiiriirlikten kaldirir veya onu

unutturursak, mutlaka daha iyisini veya benzerini getiririz...” (el-Bakara 2/106)"°

Feyzi-i Hindi ayetteki & kelimesini k' ve 2,3 kelimeleri ile tefsir edip
devamindaki 4 o ibaresini kolaylastirmak icin emrin hiikmiiniin ve lafzinin veya ikisinden
birinin kaldirilmas1 seklinde izah etmistir. Mahmid Hamza Efendi ise dogrudan nesh
cesitlerini siralamis ve bunlar1 hiikmii ve lafz1 veya yalniz hitkkmii ya da yalniz lafz1 seklinde
aciklayarak tefsir etmistir. Ayetteki s s lafzia gelince her miifessir de bu lafz1 ayni
kelimenin farkli bir formuyla izah etmistir. Feyzi-i Hindi bu lafz1 W s (sildim/yok ettim),
seklinde agiklamisken Mahmid Hamza Efendi ! s>l (silmek /yok etmek)ifadesini tercih
etmistir. s < ayetinin maksudunu Feyzi-i Hindi, Daha iyi bir amel ve diinya ve ahirete
yonelik olarak ehl-i islam i¢in daha kolay olan seydir seklinde agiklamistir. Mahmiid Hamza
Efendi ise alem icin daha kolay olan seydir diye agiklamis ve neshin muhal oldugunu gosteren
hicbir delil olmadigint belirtmistir. Zira ona gore, neshte esas olan sey, alemler i¢in zamanin

geemesiyle devam eden bir hitkmiin bagka bir hiikiimle degistirilmesinin ilmini ihtiva eden

7 Bkz.Muhsin Demirci, Tefsir Usulii, (istanbul: IFAV,2009), 185 vd.; Ebli Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin
Muhammed b. Omer b. Hiseyn er-Razi et-Taberistani, Tefsir-i Kebir, thk. Seyyid imran, (Kahire:Daru’l-
Hadis, 1433/2012), 1/318. vd.; Ebi Abdilldh Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Turki el-Misri
el-Minhact ez-Zerkesi, el-Burhan fi Uliimi’l-Kur’dn, thk. Mustafa Abdiilkadir ‘Ata, I-IV, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 2012), 125. vd; Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. EbT Bekr b. Muhammed el-Hudayri
es-SuyQti, el-ftkan fi ulimi’l-Kur’an, 1-11,2. Baski, (Mustafa Dib el-Buga ta"liki), (Beyrut:Daru fbn
Kesir,1427/2006), 1/658.vd.; Subhi es-Salih, Mebdhis fi uliimi’l-Kur’dn, (Beyrut:Daru’l-Ilm li’1-Melayin,
1428/2007), 236.

8 Konuyla ilgili olarak bkz. Zirkani, Mendhilii’l-irfan fi ulimi’l-Kur’én, 2:68.; Zerkesi, el-Burhan fi uliimi’l-
kur’dn, 2/19.; Eb( Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meafiri ibnii’l-Arabi, en-Ndsih ve'l-
Mensih fi’l-Kurdni’l-Kerim, thk. es-Seyh Zekeriya Umeyrat, (Beyrut:Daru’l-Kutubu’l-ilmiye,1971)3;
Fahriiddin er-Razi, el-Mahsul fi IImi’I-usdl, nesr. Suayb el-
Arnavud,(Beyrut:Risale,1433/2012),1/417.;Muhammed  Ali es-Sabant, et-Tibydn fi ulimi’l-Kur’dn,
(istanbul:Sira¢ Yaynevi,t.y.), 65.; Abdurrahman Cetin,”Nesih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(istanbul:TDV Yayinlar1,2006), 32/579-580.;Said Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, 9.baski, (Konya:
Kitap Diinyasi, 2008), 32.; es-Salih, Mebdhis fi uliimi’l-Kur’an, 259.vd.; Suy(ti, el-tkan, 2/700.vd.;Zerkesi,
el-Burhan fi ulimi’l-Kur’an, 2/20. vd.; Mennau’l-Kattdn, Mebdhisu fi uliimi’l-Kur’dn, (Beyrut:
Muessesetu’r-risale, 1418/1998), 214.; Ebii Abdillah Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risale, thk. Abdiillatif
el-Humeym/ Mahir Yasin el-Fahl, (Beyrut:Daru’l-Kutubi’l-ilmiye, 1435/2014), 138. vd.; Ebi Ca‘fer Ahmed
b.Muhammed b. Ismail b.Yunfs en-Nehhas, en-Ndsih ve’l-menslh, thk.Muhammed Abdiisselanm
Muhammed,(Kuveyt:Mektebetii’l-felah, 1408/1988), 58.vd.; el-Arabl, en-Ndsih ve’l-Mensiih fi’l-Kurdni’l-
Kerim, 11.vd.; Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b.Said b.Hazm el-Endelusi el-Kurtubi, en-Ndsih ve ’I-Mensah
fi’l-Kur’dni’l-Kerim, Nesr. Abdiilgaffar Siileyman el-Bindari, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiye, 1406/1986),
1/7-9.

™ Caligmada gegen Ayet mealleri, Komisyon tarafindan hazirlanan ve Diyanet Isleri Baskanhigi Yaymlari
tarafindan yayinlanan (Ankara: 2014) Kur’an Yolu Meali’ne bagvurularak verilmistir.
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hikmetlere yonelik bir kolayligin varhigidir. Feyzi-i Hindi, ayette Hz. Peygamber’le birlikte
ona itaat edenlere ve (islam’a) davet edilenlere hitap edildigini ve Ayette isaret edildigi gibi
Allah’in onlara bildirdiginden baska bir bilgi kaynaklarinin olmadigimin ifade edildigini

belirtmistir. &°

Tefsirlerinden nakledilen yorumlarda her iki miifessirin Kur’an’da neshin varligini
kabul ettigi goriilmektedir. Bu baglamda neshin tanimi ve hikmetine dair yapmis olduklari
izahlarda bir benzesmenin var oldugu da soylenebilir. Bununla birlikte s« lafz1 disinda
noktasiz harflerden olusan ortak bir lafiz kullanmadiklarinin da altin1 ¢izmek gerekir. Ayrica
Feyzi-i Hindi’nin neshi, Hz. Peygamber’in risaletine isaret eden yoniiyle degerlendirdigi,
Mahmtd Hamza Efendi’nin ise neshi hiikmiin yiiriirlikten kalkmasi noktasinda aklen
mumkiin olusu yoniiyle ele aldig1 goriilmektedir. Al-i imran 3/7.ayeti baglaminda muhkem ve
miitegabih 8ayet kavrami: () ol cilgliia JA) 5 GUSH A o leSae bl aie QUSH elile J 55 53
4 Ll 0o iy aladl 8 sl I 5l W) Al aley Lo g aly s elay) o Aidl) olaiyl Al 4l () said a ) ago B8 S
Ly e e IS “Sana kitabr indiren O’dur. Onun (Kur’an’in) bir kisim dyetleri muhkemdir ki
bunlar kitabin esasidir. Digerleri ise miitesabihtir. Kalplerinde sapma meyli bulunanalar fitne
ctkarmak ve onu (kisisel arzularina gére) tevil etmek icin ondaki miitesabihlerin pegsine
diiserler. Halbuki onun tevilini ancak Allah bilir. Bir de ilimde yiiksek payeye erisenler.

Derler ki: ona inandik hepsi rabbimizin katindandir. "

Feyzi-i Hindi, Hz. Muhammed’e bilinen o kitabin (2s¢x<ll s k) indirildigini ve ondaki
muhkem ayetlerin kelimeleri kuvvetli ve delaleti acik ayetler oldugunu belirtmis ve muhkem
ayetten muradin Allah’in génderdigi tiim kitaplarda emrettigi sey veya ihtiva ettigi hiikiim
acisindan tek bir seye hamledilen kelime oldugunu beyan etmistir. Muhkem ayetlerin kitabin
aslt esast oldugunu bunlarin digindakilerin ise stire baslarindaki (seyler) gibi idrak etmeye
herhangi bir yol bulunmayan miitesabihattan oldugunu belirtmistir. Miifessir Allah’in (ayette)
miitesabihatla ilgili meramini agikladigin1 veya Allah’in tiim kitaplarda miitesabihata iliskin
bir sey emretmedigini ya da bu ayetlerin bir seye hamledilmemesini ve bunlarin smirl

oldugunu acikladigini ifade etmistir

8 Feyzi-i Hindi, Sevdtiu’I-Ilhdm, 62.; Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii'I-Esrar, 1/54.

81 Suy(ti, el-ftkdn, 2/240; Zirkant, Mendhilii’l-irfan,156 vd.; Zerkesi, el-Burhan, 2/43.; Ebf Ishak es-Satibi, el-
I’tisam, thk. Seyyid Ibrahim (Kahire:Daru’l-Hadis, 1423/2003), 443 vd.; Mennau’l-Kattan, Mebahisu fi
Uliimi’I-Kur’dn, 193.

8 Al-i imran 3/7.
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& ifadesini ise )Yl dal aa 5 dladl s Lee Jsae geklinde agiklamistir. Amel etmek ve delil
¢ikarmak i¢in onun miitesabihine tabi olanlarin muhkem ayetleri atarak kotii niyetle ona
yaklastiklarini, zira bu kisilerin evham, vesvese ve ehl-i Islam’in kétiiliigiin{ isteyerek fitneye
ve tevile yoneldiklerini belirtmistir. Miitesabihata ait bilgiye gelince bunlara ait bilgilerin
yalnizca Allah’a mahsus oldugunu ifade etmis ve alall & o550 5 ibaresinin sonra gelen

4 Ll o4& ciimlesine hamledildigini ifade ederek ilimde zirve olan Islam alimlerinin
Restlullah’a indirilen ayetlerin tlimiiniin muhkem olduguna iman ettik dediklerini sozlerine

eklemistir. &

Mahmiid Hamza Efendi ise muhkemi, manasi agik olan sey diye tarif etmis ve muhkem
ayetlerin kitabin esas1 ve hiikiimlerin kaynagi oldugunu belirtmistir. Miitesabih ayetlerin ise
hurGf-1 mukattaa ve benzerleri oldugunu, haksizliga meyledenlerin fitne ¢ikarmak ve igerigini
ayristirmak icin miitesabihlerin pesine diistiiklerini ifade etmistir. Miitesabihlerin muhtevasini
yalnizca Allah’m bildigini, ilimde zirve olanlarin ise onlar hakkinda bilgi sahibi olmamis
olsalar dahi inandik, muhkem ve miitesabihlerin hepsi rabbimizin katindandir dediklerini
sozlerine eklemistir. Mahm(d Hamza Efendi ayrica o=l & o555l 5 ifadesini ibtida clmlesi
kilarak 4 Wl osis& ciimlesine hamletmis boylece miitesabihi, yalnizca Allah’m ilmine has

kildig1 sey diye tefsir etmistir.3*

Her iki tefsirde yer alan muhkem ve miitesbih ayetler ve bunlarin te’vili konusunda
yukarida nakledilen yorum ve goriislerin birbirine paralel oldugu rahatlikla sdylenebilir. Zira
her iki mufessir de ayetteki ¢ssa! )l 5 lafzim iptida-i kelam sayarak miitesabihatin yalnizca

Allah’1n ilmine mahsus oldugu yoniinde bir tevili tercih etmistir.
2.4 Sevitiu’l-Ilham ile Diirrii’I-Esrar Arasindaki Bazi Farkliliklar

Hurdf-1 miihmele ile yazilmig olmalart sebebiyle her iki tefsirin bazi ortak kelime ve
terkiplere sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum sozii edilen tefsirler arasinda bir tislup
benzerligi olarak degerlendirilebilir. Ancak bu iki tefsiri birbirinden ayiran bazi nitelikler de
mevcuttur. Bu baglamda s6z konusu iki tefsir, bir rivayet tefsir metodu olan sebeb-i niizlile
yer verme noktasinda birbirlerinden ayrigirlar. Zira sebeb-i niiziillerin kullanimi bakimindan
Diirrii’I-Esrar’da yer alan drnekler, Sevdtiu’'I-Ilhdm’da zikredilen 6rneklerden daha fazladr.
Ayrica Sebeb-i nuzlller, Sevdtiu’l-Ilhdm’da genellikle ilgili olaya génderme yapilmak

suretiyle verilirken Diirrii’l- Esrar’da dogrudan sebeb-i niizdl rivayeti nakledilmektedir.

8 FeyZzi-i Hindi, Sevdtiu'I-Ilhdam, 62.
8 Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/134-135.
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Ornegin “Kendilerine kitap verdiklerimiz onu kendi ogullarini tamidiklar: gibi tamirlar...” %

mealindeki bu ayetin tefsirine her iki mifessir de a3kle Wl diye baglayip Hz.
Peygamber’in kastedildigini ifade etmislerdir. Devaminda ise Feyzi-1 Hindi ayeti dirayeten
tefsir etmis ve Hz. Peygamber’in giizel sifatlarini anlatmistir.®®Mahmdd Hamza Efendi ise
Hz. Omer’in Abdullah Ibn-i Selim’a Hz. Peygamber’in Allah’m resdlii oldugunu nasil
anladigma iliskin olarak sormus oldugu soruya dair rivayeti nakletmistir.®” Sebeb-i niiz(l
zikretme bakimindan her iki tefsir arasindaki farki gosteren bir 6rnek de Al-i imran 3/11
ayetinin tefsiridir. Zira ayetteki 23l jfadesini her iki mifessirimiz ~S) diye agiklamig
ancak Feyzi-1 Hindi sebeb-i niizilii zikretmeden ayette kastedilen kisilerin Mekke ehli veya
Yahudiler oldugunu belirtmis, Mahmtid Hamza Efendi ise bu kisilerin Yahudiler oldugunu

ifade ederek ayetin sebeb-i niizaliinii zikretmistir.%®

Sebeb-i niiziil konusuna bir baska drnek de su ayetin tefsiridir. i ¥ 54 @ 2l Ll b
ol 5 o BSB89 Zikredilen Ayeti Feyzi-i Hindi, tek tek lafizlari agiklamak suretiyle tefsir
etmis, Mahmid Hamza Efendi ise ayetin sebeb-i nilizuliinii belirterek tefsir etmistir. Buna
gbre ayet bir grup miisrikin Resllullah’tan putlar1 reddetmemesini istemeleri sebebiyle
vahyedilmistir. 20 stixy Y s S8 &l jaall o))y (e iy cpdll o 9 ayeti de yine sebeb-i niizdl
rivayetleri ile aciklanmistir. Feyzi-i Hindi, ayeti kelime kelime ele almis ve bir grubun
Hz.Peygamber’e hanimlarinin evlerinde iken Isrd olay: ile ilgili olarak(olayla ilgili soru
sormak ic¢in) seslendiklerini ifade ederek Aayetin sebebi niizliline génderme yapmis,
Mahm(d Hamza Efendi ise Hz.Peygamber, ailesi ile dinlenirken bir grubun onun esinin
yaninda oldugunu bilmeyerek Restilullah’a seslendiklerini ifade edip ayetin bu nahos

davranis1 engellemek i¢in vahyedildigini bildirmistir.%?

Konuyla ilgili olarak zikredilen bu ayetin a¢ld &dle 51w Sledll 5 I L Ol sal (5880 cpdl)
Osim ad Yy pale Cisd Y gy die a8 5219 Hz Ali hakkinda vahyedildigini ifade eden
mifessirlerimizden Feyzi-i Hindi, Hz.Ali yerine JISI 4 sl ifadesini kullanip, Ayetin

Hz.Ali’nin durumunu ag¢iklamak i¢in vahyedildigini belirterek sebeb-i niizuliine kisa bir atif

8 el-Bakara 2/146.
8 Feyzi-i Hindi, Sevdtiu I-IThdm, 68.
8 Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/69.
8  Feyzi-i Hindi, Sevatiu’l-ilham, 62-63; Mahm{d Hamza Efendi, Diirrii 'I-Esrar, 1/136.
8 el-Ahzab 33/1.
% FeyZzi-i Hindi, Sevdtiu’I-Ilham, 333; Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 2/250.
%1 el-HucOrat 49/4
%2 FeyZzi-i Hindi, Sevdtiu’I-Ilham, 400; Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 2/419.
9 el-Bakara 2/274.
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yapmustir. Mahmid Hamza Efendi ise ayetin, Hz. Ali’yi 6vmek i¢in vahyedildigini ifade
ettikten sonra Hz. Ali’nin ayetteki hiikiim geregince sahip oldugu dirhemlerden birini
aksam, birini sabah, birini agiktan, birini de gizliden vermek suretiyle Allah’in vahyettigi ve
Restlullah’in anlattig1 sekilde infak ettigini zikretmistir. Mahmd Hamza Efendi Hz. Ali
icin LIS aul sa 5wyl ac Ay ifadesini kullanmustir. %

Her iki tefsirin birbirinden ayristig1 bir diger yon ise fikhi tefsir metodunu kullanma
konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili olarak ahkam A&yetlerinin tefsirinde Feyzi-i
Hindi genellikle anlam (zerinde dururken bir Hanefi fakihi olan Mahmid Hamza Efendi,
fikhi hiikiim bildirme konusunda gerek Hanefilerin gerekse Safii, Maliki ve Hanbelilerin
goriislerini zikretmektedir.® Ornegin, 4le & | aul S &l e 15 ¥ 5“Uzerine Allah’in adi
anilmadan kesilen hayvanlardan emeyin.”(el-En’am 6/121)Mealindeki ayeti Feyzi-i Hindi,
tizerinde Allah’in ismini zikredilmeyen hayvanlardan maksat bir Miisliimanin kasitli olarak
Allah’in ismini zikretmedigi hal seklinde agiklamis ve bdyle kesilmis bir hayvanin etinden
ehl-i Islam’in  yememesi gerektigini bildirmistir.**Mahm(d Hamza Efendi ise yenmesi haram
olan etin; Allah’tan baska bir isim zikredilerek kesilen hayvanin eti veya kendi hali iizere
O0lmiis olan hayvanin eti ya da bir Misliimanin kasith olarak keserken Allah’in ismini
zikretmedigi hayvanin eti oldugunu beyan etmistir. Miisliimanin kesim esnasinda unutmasini
ise haramlik kapsaminda gormez. Miifessir yorumun devaminda ulemadan birinin Allah’in
isminin kasith ya da unutularak zikredilmemesini esit kabul ederek her ikisinin etini de helal

saydigim1  belirtmistir.%’

Gorildigi gibi MahmOd Hamza Efendi’nin, kesim esnasinda
besmeleyi zikretmenin hiikkmii olarak isaret ettigi sartlar Hanefilerin ileri stirdiigii sartlardir.
Isim zikretmeden ulemAdan birinin goriisii olarak ifade ettigi ibare ise Imam Safii’nin

goriisiidiir. %
2.5. Sevatiu’l-ilham ve Diirrii’l-Esrar’da Kevser Saresi’nin Tefsiri

Sevatiu’l-Itham:

% Feyzi-1 Hindi, Sevatiu’I-Ilham, 60; Mahmad Hamza Efendi, Diirrrii'I-Esrar, 1/126.

% Krs. Feyzi-i Hindi, Sevatiu’I-[lham,107; Mahm{d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 1/59.
% Feyzi-T Hindi, Sevdtiu’I-Ilhdm, 126.

% Mahmid Hamza Efendi, Diirrii ’I-Esrar, 1/330.

% Cessas Eb( Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Ahkamu'l-Kur'an, thk. Muhammed Sadik el-Kamhavi, (Beyrut:Daru
Ihyﬁ’t-TuréSi'l-ArabT, 1405/1985), 4/171; er-R&zi, Tefsirii’l-kebir,7:155; Ebu’l-Kasim Carullah Mahmid b.
Omer Muhammed ez-Zemahseri, Tefsiru’l-Kessdf an Hakdiki Gavamizi’t-tenzil fi vucithi t-te’v’il, 1-1V, thk.
Muhammed Abdiisselam Sahin, (Beyrut:Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1437/2015), 2/59; Abdullah b. Mahmtd
el-Mavsili, el-fhtiyar li Ta’lili’l-Muhtar, 1-V, (Seyh Mahmud Ebu Dakika ta’likat: ile), (Kahire: Matbuatu’l-
Halebf,1356/1937), 5/9-10.

16



Al 3 g

}chuﬂ\.‘fy‘}eﬂmdmdu)d\e)s\ﬁﬂ|uuns\ GY\J\L}L@J}j.}ad)m\d}sau}e;)”e\ud)}n
Al clac ) év&\ek\} ;\ﬂ\.i::;mj

an Ol el A any
Jel.m]\“&)d\)j‘d.ﬂ}\}()}u&ﬁeﬂmésJWJJua&ﬂW}eu\{S)A\} aﬂmﬂ“d}ujdajw
5elsh a5 ele 5e¥1 asall 5 Sae 5 Lale JalSH olaal) 35S dana llishae | ) dll Jl sl dan and éll
41\‘?»\5}\ e)u.ny‘;l.al:‘-}\ JY}Y\J\_)A\}\Ln_)ses_‘m‘dﬂ‘bthc\?ﬂaa:m‘d}u){)y}h}}\lﬂ\é}h\ﬂ})}
)A}d\juﬂ\dm\kc\}ﬂc‘)u\});j\jw\J\m ¢\JA;JAJ&}AL¢S¢\}ML&Y&@)&LA\}AM@JA\

Ao 5l aly Y asall i) pre el o) allaet 5 2all el Jal Jlsa Y eaall J5Y1 DSH Se
ggud)}.ogﬂm\MMJdHeJ&}éﬁ\je‘u\ﬁj LﬁJJY}\

Diirrii’l-Esrar:
258 B o

LT ED Ll 5 A

pa N Cran 1) Al

(:yu.n‘}“;LAlS‘-jibd‘ﬂj\jdjﬂ)ﬂd‘}%JS)S!‘A“}M}JLAD&\&*AM}MJ}AMM\&LQL&‘L}\
Al JaY gl ya¥) sl SN e an eyl Jiad JusllS gla )l a3l s o g ela ausl 5l o Sl il 23S
100dﬂ}yﬂgy‘)ﬁdc\}ﬂ}uaw\}ﬁ}éaomo\dol.n.ujd&b dﬁﬁﬁﬂ‘h‘})&‘j

Her iki mdufessirimiz de sdrenin tefsirine, Mekki-Medeni durumu hakkinda bilgi
vererek baslamistir. Feyzi-i Hindi slirenin ayet sayisina deginmemis ancak bu stirenin Hz.
Peygamber’e bir ikram olarak nazil olmasinin gerekcelerini slireye dair bir 6n bilgi olarak
zikretmistir. Ayrica tefsirden once slirenin sebeb-i1 niiziiliinii de As b. Vail’e iligkin rivayet
cercevesinde agiklamis ve slreyi parca parga tefsir etmistir. Mahmid Hamza Efendi ise
srenin ayet sayisin1 da zikrederek dogrudan tefsire baslamis ve <egld o ibaresinden
maksadin As b. Vail oldugunu ifade etmistir. Feyzi-1 Hindi Kevser’i ilim ve amel
bakimindan tam bir ihsan olarak agiklayarak bunun Hz. Peygamber’e ikram olarak Allah
tarafindan verilmis bir ihsan oldugunu belirtmistir. Ayrica bu ihsanin; cocuklar, Islam
alimleri ya da Kur’dn-1 kerim oldugunu ifade etmistir. Mahmd Hamza Efendi ise Kevser

lafzinin anlami iizerine herhangi bir aciklama yapmadan bu kelime ile kastedilme ihtimali

9 Feyzi-1 Hindi, Sevdtiu I-Ilham, 469-470.
100 Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’I-Esrar, 2/626.
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olan manalar ifade etmistir. Ona gore Kevser, Hz. Peygamber’in ¢ocuklar1 ve ailesi veya

Islam alimleri, Kur’an-1 Kerim ya da cennette akan tadi hos ve tatl1 bir sudur.

SONUC

Her iki tefsirden nakledilen 6rnekler ve Kevser sOresi tefsiri 6zelinde Sevdtu I-Ilhdm ve
Diirrii’[-Esrar’in gerek birbirinin ayni olan bazi noktasiz esanlamli kelimelerin kullanimi
yonliyle gerekse tefsir yontemlerinin benzerligi sebebiyle bir takim ortak o6zelliklere sahip
olduklar1 soylenebilir'®Ancak yukarida zikredildigi gibi s6z konusu tefsirlerin birbirinden
farkli izah ve yorumlar ihtiva ettigi ve kendilerine has bir iisliba sahip olduklar1 da g6z ardi
edilmemelidir. Zira hur(f-1 mithmele ile yazilmis tefsirler olarak bilhassa noktasiz harflerden
olusan esanlamli kelimelerden bazilar1 her iki tefsirde sik¢a kullanilmis olsa da bazi noktasiz
harflerden olusan kelimeler yalnizca tefsirlerden birinde yer almasi yoniiyle farklilik arz
etmektedir. Ornegin; 2s¢) kelimesi her iki tefsirde Yahudiler'? anlaminda kullanilirken,
Hristiyanlar kelimesi yerine Sevdtiu 'I-Ilhdm’da 4 o5, 1% Dyjprii’l-Esrar’ da Ja¥i e
oYW AN ifadesi tercih edilmistir.!®* Ayrica Sevatiu’l-Ilham’da Diirrii’l-ESrar’a nispetle
kelimelerin manalarini agiklamaya yonelik daha fazla bilgiye yer verilmis ve yapilan tefsirin
gerekceleri aciklanmaya calisilmistir. Strenin tefsirinden ©nce sireye iliskin bir 6n
bilgilendirme yapilarak strenin ifade ettigi mand ve verdigi mesajlar agiklanmistir. Siire
icerisinde ise Feyzi-i Hindi genellikle ayetleri parca parca ele alip nispeten uzunca tefsir
ederken, Mahmiid Hamza Efendi, siklikla ayeti bir biitiin olarak ele alir ve agiklanmaya
ihtiya¢ duyulan kismu kisaca izah eder. Ancak her iki miellifin de tefsire iligkin teknik
izahlara girmedikleri goriilmektedir. Bu durum so6zii edilen tefsirler arasindaki metod

benzerliginin bir bagka 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

Sevatiu’l-Ilham’da ayet ve siirelerin sebeb-i niizilleri, Kevser sfiresi drneginde oldugu
gibi rivayetlerin nakledilmesi seklinde degil ilgili olaya gonderme yapilarak zikredilmistir.
Diirrii’l-Esrar’da ise ilgili olaya gonderme yapilan 6rneklerin yani sira dogrudan rivayetin

nakledildigi Ornekler de mevcuttur. Ayrica Diirrii’l-ESrér’da nakledilen sebeb-i nuzdl

101 Krs. Diirrii’I-Esrar, 24-25.8Sevatiu’I-Ilham, 19; Diirrii’I-Esrar, 27.Sevdtiu I-IThdm, 20.
102 Feyzi-i Hindl, Sevdtiu 'I-[lhdm, 26; Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii I-Esrar, 1/47.

103 Feyzi-1 HindT, Sevdtiu I-IThdam, 26.

104 Bkz. Diirrii’I-Esrar, 1/68.
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rivayetlerinin ¢ogunlukla Sevdtiu’l-Ilhdm’da yer almadigi goriilmektedir Her iki tefsirin
birbirinden ayrigtig1 bir diger yon ise fikhi tefsir metodunu kullanma konusunda ortaya
¢ikmaktadir. Konuyla ilgili olarak ahkam ayetlerinin tefsirinde Feyzi-i Hindi genellikle anlam
tizerine yogunlasirken bir Hanefi fakihi olan Mahmiid Hamza Efendi, fikhi hiikiim bildirme

konusunda gerek Hanefilerin gerekse Safii, Maliki ve Hanbelilerin goriislerini zikretmektedir.

Son olarak belirtmek gerekir ki Mahm(d Hamza Efendi, Diirrii’l-Esrar’1 yazmaga
basladiktan hemen sonra duydugu ihtiya¢ iizerine noktasiz harflerden miitesekkil kelimeleri
derleyip bir araya getirmek icin Delilii’l-kimmel adli bir liigat telif etmistir. Bu sebepten
dolay1 miifessirin bu alana yeni bir soluk getirmek ve bdylece Feyzi-i Hindi’nin baslatmis
oldugu bu tefsir bicimini metodik bir zemine oturtmak istemis oldugu kanaati bizde hasil

olmustur.
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