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Hanefi-Maturidi ¢evrelerin V/XI. yy’dan itibaren Esarilerle girmis olduklari tekvin sifati
tartismasy, el-Akidetii’t-Tahaviyye metninin glindeme gelisinin asil baglamini olusturmak-
tadir. Bu tartismada Esariler, Hanefi ¢evrelerin savundugu ezell bir tekvin sifati goriisii-
niin, Eb(i Hanife ve selefe dayanmadigini dne siirerek bu Hanefileri bidatle suglamak-
taydilar. Ebu’l-Muin en-Nesefi bu suglamaya Tabsiratu’l-Edille eserinde cevap vermis ve
el-Akidetii’t-Tahdviyye baglaminda, s6z konusu goriisiin Ebli Hanife’ye dayandigini ispatla-
maya ¢alismistir. Nesefi’nin eserindeki bu atif, el-Akide etrafinda buna iliskin bir tartisma-
nin ve kapsamli bir serh literatiiriiniin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.
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Abstract
The Emergence of al-Aqidah al-Tahawiyyah Commentary Literature

al-Aqidah al-Tahawiyyah, has come to famous with the dispute of the takwin (creation)
between Maturidism and Asharism in the V/XI"" century. In this debate, Asharites argued
that the view of an eternal takwin (creation) attribute did not based on Abu Hanifa and
earlier Hanafites and they accused Hanafites of innovation (bid’a). Abu al-Muin al-Nasafi,
responded to this accusation in Tabsirat al-Adilla and he tried to prove, in the context of
al-Aqidah al-Tahawiyya, this view was based on Abu Hanifa. al-Nasafi's reference to the
al-Aqidah, has led to a debate and the emergence of a comprehensive commentary litera-
ture around the al-Aqidah.
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Giris

IV/X. asrin baslarinda Ebli Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi
(6. 321/933) tarafindan Eb( Hanife (6. 150/767) ve iki talebesinin iti-
kadi goriislerini ortaya koymak amaciyla kaleme alinmis olan el-Akide-
tii’t-Tahaviyye tizerine VI/XII. asirdan itibaren ardi ardina serhler yazil-
maya baslanmistir. Horasan-Maveratlinnehir bolgesinden Irak, Sam ve
Misir'a goc eden ve bu bolgelerde kadilik ve miiderrislik gibi gorevler
tstlenen Maturidi dlimlerce yazilmis olan bu serhler, bir yandan Matu-
ridi kelam geleneginin bu bolgelerde yayilmasina zemin hazirlarken o6te
yandan el-Akide metninin de Maturidi kelamla biitiinlesmesini saglamis-
tir. Ancak el-Akidetii’t-Tahdviyye metninin yazilmasindan yaklasik iki asir
sonra neden bu tiirden bir serh literatiiriine konu oldugu, cevabi aran-
masi gereken bir husustur. Bu cercevede bu makalede, s6z konusu serh
literatiiriiniin ortaya ¢ikmasindaki asil saikin ne oldugu ve metne, neden
ard1 ardina kapsamli serhlerin kaleme alinmaya baslandigi sorularina ce-
vap aranmaya calisilmistir.

Ebii Cafer et-Tahavi ve el-Akidetii’t-Tahdviyye

Dogum tarihine iliskin farkl nakiller bulunmakla birlikte genel ka-
bule gore 239/853 yilinda Misir'da dogan' Ebti Cafer et-Tahavi, kisa stireli
Dimask seyahati? disinda hayatinin tamamini Misir bolgesinde ge¢irmis-
tir. Dayis1 ve Imam Safif (6. 204/820)'nin 6nde gelen talebelerinden Ebi
ibrahim Ismail b. Yahya el-Miizeni (6. 264/878)’den Safii fikh1 okuyan
Tahavi, yirmili yaslarda, Bagdat'tan Misir’a gelen Hanefi fakihlerden Eb{
Cafer Ahmed ibn Ebi Imran el-Bagdadi (6. 280/893)'nin etkisiyle® Hanefi

1  Eba Said Abdurrahman b. Ahmed ibn Ytnus, Tarfhu [bn Yinus, tah. Abdiilfettah Fethi
Abdiilfettah, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, 1421/2000),1, 122; Muhyiddin Ebd Mu-
hammed Abdiilkadir ibn Ebi’l-Vefa el-Kuresi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Ha-
nefiyye, tah. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, (Kahire: Hecr li't-Tibd‘a ve’'n-Nesr,
1413/1993), 1, 273; Takiyytiddin et-Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye fi Terdcimi’l-Hane-
fiyye, tah. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, (Riyad: Daru’r-Rifai, 1403/1983), 11, 52.

2 Ibn Ydnus, Tarih, 1, 22; Kuresi, el-Cevdhir, 1, 274; Zeyniiddin Ebu’l-Fida Kasim b. Kut-
luboga, Tacu’t-Terdcim fi Tabakati’l-Hanefiyye, tah. Muhammed Hayr Ramazan Yusuf,
(Dimask: Daru’l-Kalem, 1413/1992), s. 101; Ebu’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay
el-Leknevi, el-Fevdidii'l-Behiyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye, (Kahire: Matbaatu’s-Saade,
1324), s. 32.

3 ibn Ynus, Tdrih, 1, 21; Ebt Abdillah Hiiseyin b. Ali es-Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife
ve Ashabih, (Beyrut: Alemu’l-Kutub, 1405/1980), s. 168; Ebt ishak es-Sirazi, Ta-
bakatii’l-Fukaha, tah. Ali Muhammed Omer, (Misir: Mektebetii’s-Sakafeti’d-Diniyye,
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mezhebine gecmistir.* ibn Ebi Imran disinda Eb(i Bekre Bekkar b. Kutey-
be el-Basri (6. 270/884),° Stileyman b. Suayb b. Siileyman el-Keysani (6.
278/892),° Ebli Hazim Abdiillhamid b. Abdilaziz el-Basri (6. 292/905)”
gibi Hanefi fakihlerden ders almistir.

Hanefi fikhina iliskin kaleme aldig1 eserlerle Misir bolgesinde o
doneme kadar oldukca zayif bir sekilde temsil edilen Hanefiligin giiclen-
mesinde dnemli rol oynayan Tahavi, tesis ettigi ilim halkasi vasitasiyla da
pek cok talebe yetistirmistir.® Misir kékenli ilk Hanefilerden biri olarak
nitelenmesi miimkiin olan Tahavi, bolgede Ebl Hanife'nin goriislerinin
yayllmasinda 6nemli bir rol tistlenmistir.

Eb( Hanife'nin fikhi goriislerinin yaninda itikadl goriislerini de
muhtasar surette bir araya getiren el-Akide metnini kaleme almis olan
Tahavi, bu eser vasitasiyla Ebi Hanife’'nin itikadi goriislerinin bu bolge-
de biitlnliik icerisinde taninmasinda 6nemli bir fonksiyon tistlenmistir.
el-Akide metninin Misir ve Sam boélgelerinde Eb(i Hanife’'nin itikadi go-
rislerini derleyen ilk ve tek metin olmasi, Tahavi ve eserini ayrica énemli
kilmaktadir.

el-Akide metnini, Eb(i Hanife ve 6nde gelen iki talebesi Ebl Yusuf
(6. 182/798) ve Muhammed es-Seybani (6. 189/805)'nin fikirlerini esas
alarak kaleme almis olan® Tahavi, bu eserinde yeni bir kelami sistem olus-
turma iddias1 tasimayip sadece imamlarin itikadi goriislerini muhtasar

1418/1997), s. 134; Temimi, et-Tabakdtii’s-Seniyye, 11, 50.

4 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashabih, s. 168; Kuresi, el-Cevdhir, 1, 273; {bn Kutlubo-
ga, Tacu't-Terdcim, s. 101; Leknevi, el-Fevdidii'l-Behiyye, s. 32.

5  Kuresi, el-Cevdhir, 1, 459; ibn Hacer el-Askalani, Refu’l-Isr an Kudati’l-Misr, tah. Ali
Muhammed Omer, (Kahire: Mektebetu’l-Hanci 1418/1998), s. 99; ibn Kutluboga, Td-
cu't-Terdcim, s. 144; Temimi, et-Tabakdtii’s-Seniyye, 11, 244; Leknevi, el-Fevaidii’l-Be-
hiyye, s. 55.

Kuresi, el-Cevahir, 1, 275; 11, 235; Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 1V, 54.

Ebu’l-Ferec Muhammed ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, tah. Riza Teceddiid, (Tahran, 1971),
s. 261; Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashabih, s. 165; Kuresi, el-Cevahir, 11, 367; ibn
Kutluboga, Tdcu't-Terdcim, s. 182; Leknevi, el-Fevdidii’l-Behiyye, s. 86.

8  Zahid el-Kevseri, bu talebelerin bir listesini vermektedir. Bkz. Muhammed Zahid
el-Kevsert, el-Havi fi Sireti’l-imam Ebi Cafer et-Tahavi, (Kahire: Mektebetii'l-Ezheriyye
li't-Tiras, 1419/1999), s. 11-12.

9  Ebl Cafer et-Tahavi el-Hanefi, Metnu'l-Akideti’t-Tahdviyye: Beydnu Akideti Ehlisiinne
ve’l-Cemaa, (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1416/1995), s. 7.
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bir surette sunmay1 amaglamaktadir.!® Bu 6zelligiyle ayn1 donemde Ho-
rasan ve Maveriiannehir bolgelerinde yazilmis olan Hanefi kelam metin-
lerinden ayrilan el-Akide’nin, Misir ve Sam boélgesindeki sinirh sayidaki
Hanefilerin ihtiyacini karsiladigi, Hanefiler disindaki kitlelerce de hiisnii
kabul gordiigii anlasilmaktadir.'* Ancak buna ragmen el-Akide’nin, gerek
kisa stire sonra Misir ve Sam boélgesinde yonetimi ele geciren Fatimiler,
gerekse de bolgedeki Hanefi temsilcilerin buradan ayrilmalar1 nedeniyle
izi kaybolmustur. Yaklasik iki asir boyunca kendisine atifta bulunulmayan
metin, oldukca uzak bir cografyada, Maveraiinnehir bolgesinde, Maturidi
kelam gelenegiyle temasi sonucunda yeniden giindeme gelmistir.

el-Akidetii’t-Tahdviyye’'nin Maturidi Kelamla Temasi

el-Akide metnine tespit ettigimiz kadariyla en eski atif Ebu’l-Muin
en-Nesefi (6. 508/1114)'nin Tabsiratu’l-Edille eserinde goriilmekte-
dir. Maturidilerle Esariler arasindaki tekvin sifatinin ezeliligi tartismasi
baglaminda el-Akide’ye atifta bulunan Nesefi, metni Maturidilerin gori-
sliinli ispatlamak i¢in alintilamaktadir. Ancak el-Akide’nin kaleme alin-
dig1 Misir’dan olduk¢a uzak bir cografya olan Maverailinnehir’e nasil
ulastigl, cevabi bulunmasi gereken bir sorudur. Kanaatimizce bunu sag-
layan en 6nemli vasita, Bagdat'taki Ebu’l-Hasan Ubeydullah el-Kerhi (6.
340/952)'nin ders halkasidir.

Tahavi’nin vefatindan sonra Misir’da gii¢lii bir temsilcisi bulunma-
yan Hanefi gelenek, ilerleyen siirecte Fatimilerin hakimiyetiyle birlikte
timiiyle dagilmistir.'? Tahavi’den ders alan isimlerin de Tahavi'nin vefati
sonrasinda Misir’da faaliyette bulunmadiklari ve baska bolgelere gittikle-

10 K. M. Eyub Ali, “Tahaviyye”, Islam Diisiincesi Tarihi, ed. M. M. Serif, (Istanbul: Insan
Yayinlari, 1990), 1, 292.

11 Hanefl tabakat miiellifi Kuresi, el-Akide’'nin kendisine kadar ulasan ve farkli mez-
heplere mensup isimlerce nakledildigini gosteren bir rivayet zinciri vermektedir
(el-Cevdhir, 111, 94-95). S6z konusu rivayet zincirine iliskin degerlendirmeler i¢in bkz.
fhsan Timiir, Tahavi'nin Akide Serhlerinde Itikadi Farklilasmalar, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2016, s. 80-89.

12 Gary la Viere Leiser, The Restoration of Sunnism in Egypt: Madrasas and Mudarri-
sun 495-647/1101-1249, Ph. Dissertation, (University of Pennsylvania, 1976), s. 90;
Wilferd F. Madelung, “11-13. Asirlarda Hanefl Alimlerin Orta Asya’dan Batiya Go¢ii”,
Imam Maturidi ve Maturidilik, ed. Sénmez Kutlu, (Kitabiyat Yayinlari, Ankara 2003), s.
370.

42



el-Akidetir’t-Tahaviyye Serh Literatiiriiniin Ortaya Cikist

ri goriilmektedir.®® Gittigi bolgelerde Tahavi’den rivayette bulunup eser-
lerini nakleden bu talebeler, Tahavi'nin fikirlerinin ve eserlerinin farkl
bolgelerde yayilmasini saglamislardir.

Misir’'t terkeden Tahavi'nin talebelerinden kimi isimler de bu sii-
recte Irak bolgesine gitmislerdir. Tahavi’'nin 6nde gelen takipcilerinin de
aralarinda yer aldig1 bu isimlerin yeni halkasi ise Bagdat'taki Kerhi'nin
meclisi olmustur.**

Sadece Irak bolgesindeki Hanefilerin degil dogu ve batidan gelen
Hanefilerin de istirak ettigi Kerhi Meclisi, 6nceki Hanefi ilim halkalarin-
da goriilmeyen bir genislige ve talebe zenginligine sahip olmasiyla dik-
kat cekmektedir.’® Irak disinda Misir, Deylem, Horasan ve Maveratlinnehir
bolgelerinden gelen talebelerin de bulundugu meclis, farkl diisiince ya-
pisina sahip Hanefl bolgelerinin kaynastig1 bir mekan niteligindedir. Ker-
hi'nin bu ilim halkasinin, bélgesel Hanefi anlayislara ait ¢esitli eserlerin
de diger muhitlere aktarilmasinda bir koprii islevi gordiigti muhakkaktir.
Bu yontiyle Kerhi meclisini, farkli bolgelerde temsil edilmis olan Hanefili-
gin sentezlendigi bir merkez olarak nitelendirmek miimkindir.

Tahavi'nin vefatindan sonra Misir'dan ayrilarak Bagdat'taki Ker-
hi'nin meclisine katilan en dnemli isim, hi¢ sliphesiz Misir’da yillarca
Tahavi’den ders almis'® olan Eb(i Bekr Ahmed b. Muhammed el-Ensari
ed-Damegani’dir.'” Geldigi Bagdat'ta, Tahavi’den pek ¢ok nakilde bulunan
Damegani’yi daha da 6nemli kilan husus, onun ayni zamanda el-Akide-
tii’t-Tahdviyye’'nin de ravisi olmasidir. Kerhi'nin tedris halkasinda farkl

bolgelerden talebelerin bulunmus olmasi el-Akide metninin de bu meclis

13 Kuresi, el-Cevdhir, 1,276, 11, 429, 111, 282; Semsuddin Eb{i Abdillah Muhammed ez-Ze-
hebi, Tarthu’l-Islam ve Vefeyatii’l-Mesdhir ve’l-A’lam, tah. Omer Abdiisselam Tedmurd,
(Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1410/1990), XXVII, 39; Leknevi, el-Fevdidii’l-Behiyye, s.
95; Kevserd, el-Havi, s. 39-40.

14 Eb0 Sa’d Abdilkerim es-Sem‘ani, el-Ensdb, tah. Abdurrahman b. Yahya el-Yemani,
(Haydarabad: Dairetii’l-Mearifi’'l-Osmaniyye, 1962), V, 290; Kuresi, el-Cevdhir, 1, 318,
11, 224, 1V, 18; Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 1, 91, 1V, 38; Leknevi, el-Fevdidii’l-Behiy-
ye, s. 41, 80.

15 Christopher Melchert, The Formation of the Sunni Schools of Law 9th-10th Centuries
C.E, (Leiden: Brill, 1997), s. 125.

16 Kuresi, el-Cevdhir, 1, 318, 1V, 18, 86; Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 1, 91; Leknevi,
el-Fevaidii’l-Behiyye, s. 41.

17 Kuresi, el-Cevahir, 1, 318; 1V, 18; Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 1, 91; Leknevi, el-Fevdi-
dii’l-Behiyye, s. 41.
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vasitasiyla Maturidi kelam muhitine tasinmasini saglamistir. Nitekim met-
nin Maturidi ilim muhitine uzandigin1 gosteren bir rivayet zinciri, bunu
o6nemli dlciide desteklemektedir. S6z konusu rivayet zincirini Burhanud-
din ibrahim b. Hasan el-Kirani (6. 1101/1690), el-Emem li [kazi’l-Himem
eserinde su sekilde vermektedir:

Eb( Cafer et-Tahavi > Eb(i Bekr Ahmed b. Muhammed b. Mansf{r
ed-Damegani > Kadi Ebli Muhammed Abdullah b. Muhammed el-Ekfan1 >
Imam Muhammed b. Ali b. Hiiseyin es-Serahsi > KAdi Eb(i Manstir Ahmed
b. Muhammed el-Hazimi es-Serahsi > Hafiz Miiverrih Ebli Sa’d Abdiilke-
rim b. Muhammed es-Sem‘ani.'®

Bu rivayet zincirinde el-Akide'nin, Misir’dan Bagdat'taki Kerhi'nin
meclisine Ebli Bekr ed-Damegani vasitasiyla tasindigr goriilmektedir.
Ancak eseri Damegan’den dinleyen ilk kusak isim, dogudan gelmis bir
Hanefi olmayip Damegani’'nin aslen Basrali olan' talebesi?® Ebli Muham-
med Abdullah b. Muhammed el-Esedi el-Ekfani (6. 405/1014)’dir. Dame-
gani’den cokca rivayette bulundugu ifade edilen? el-Ekfani'nin, Bagdat'in
degisik bolgelerinde niyabeten ya da miistakil olarak kirk yil kadar kadi-
lik yaptig1?? dikkate alindiginda el-Akide’'nin ilk asamada Bagdat’'ta kaldig:
anlasilmaktadir. el-Ekfani'nin Irak bolgesi disina giktigina dair bir bilginin
bulunmamasi, eseri kendisinden nakletmis olan Eb{i Nasr Muhammed b.
Ali es-Serahsi’'nin Bagdat’a geldigini gostermektedir.

Hakkinda bilinen ¢cok az seyin kaynagi olan Kuresi’'nin?? aktardigina

18 Burhanuddin ibrahim b. Hasan el-Kdrani, el-Emem li [kdzi’l-Himem, (Haydarabad:
Matbaatu Meclisi Daireti’l-Maarifi'n-Nizamiyye, 1328), s. 90-91.

19 Ebu Bekr Hatib el-Bagdadi, Tdrthu Medineti’s-Seldm (Tarihu Bagdad), tah. Bessar Av-
vad Ma'rif, (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1422/2002), XV, 404.

20 Zehebi Tdarihu’l-Islam, XXVI, 455.

21 Kuresi, el-Cevdhir, 1, 318; Temimi, et-Tabakdtii’s-Seniyye, 1, 91; Sem‘ani, el-Ensdb,
V, 290. Saymeri'nin Ahbdru Ebf Hanife eserinde Ekfant’nin, Damegani araciligiyla
Tahavi’den pek ¢ok nakli yer almaktadir. Bkz. Ahbdru Ebf Hanife ve Ashabih, s. 66, 82,
98,102,103,104,112,113,117,131, 137, 145, 147, 153, 159.

22 Ebu'l-Ferec ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarthi’l-Mulitk ve’l-Umem, tah. Muham-
med Abdiilkadir Ati-Mustafa Abdiilkadir Ata, (Beyrut: Darul-Kutubi’l-ilmiyye,
1412/1992), XV, 107.

23 Ancak Kuresi'nin de Serahsi hakkinda yeterli bir bilgiye sahip olmadig1 anlasiimak-
tadir. Zira o, Serahst’'nin vefat tarihini 631/1233 olarak vermektedir (el-Cevahir,
I1I, 256). Ne var ki bu bilgi, kesinlikle hatalidir. Clinkdi Serahsi'nin nakilde bulundu-
gu Ekfani'nin vefat tarihi 405/1014, kendisinden nakilde bulunan Harisi'nin vefati
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gore Ebll Nasr es-Serahsi, Ekfant’den el-Akide disinda Kerhi'nin eserlerini
de nakletmistir.?* Sadece el-Akide ve Kerhi'nin eserlerinin rivayet zincir-
lerinde kendisine yer verilen Serahst’'nin, Kerhi’nin eserlerinin nakledi-
cisi olarak dikkat ¢ektigi ve bu eserleri kendisinden bir grubun dinledi-
gi aktarilmaktadir.®® el-Ekfani’nin Bagdat'ta yasamis olmasi, Serahsi’nin
el-Akide metnini ondan Bagdat'ta dinledigini gostermektedir. Bu durum-
da el-Akide’yi Irak’tan Hanefi-Maturidi mubhite tasiyan ilk ismin Serahsi
oldugu one siiriilebilir. Dolayisiyla el-Akide’nin Tahavi veya Kerhi'nin ikin-
ci kusak takipgileri tarafindan oldukga erken sayilabilecek bir donemde
Hanefi-Maturidi cografyaya intikal ettirildigi anlasilmaktadir.

Serahsi’den el-Akide’yi ise kendisi gibi Serahs ehlinden olan?® Ebfi
Manstir Ahmed b. Muhammed el-Haris? (6. 512/1118) rivayet etmis-
tir. el-Akide disinda Serahsi’den Kerhi’'nin eserlerini de nakletmis?’ olan
el-Harisi hakkinda fazla bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak s6z konusu
bu naklin, Serahs ya da Horasan-Maveraiinnehir boélgesinin bir baska
sehrinde gerceklesmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Kuresi’nin, Ebi
Mansir el-Harisi hakkindaki bilgileri Necmiiddin Omer en-Nesefl (6.
537/1142)’nin Mu‘cemu’s-Suyith eserinden nakletmesi? Harisi’nin, Omer
en-Nesefi'nin hadis aldig1 seyhi ve dolayisiyla da Ebu’l-Muin en-Nesefi'nin
cagdasi oldugunu gostermektedir. Bu durumda Ebu’l-Muin en-Nesefi’'nin,
el-Akidetii’t-Tahdviyye'yi ¢cagdasit Eb(i Manstr el-Harisi’den ya da rivayet
zincirinde bir 6nceki isim olan Eb{ Nasr es-Serahst’den almis olmalidir.
Her iki ismin hayati ve Ebu’l-Muin en-Nesefi'yle iliskisi hakkinda herhan-
gi bir bilginin bulunmamasi bunu kesinlestirmeyi miimkiin kilmasa da
el-Akide’'nin, Burhanuddin el-Kiirani'nin verdigi bu rivayet zinciri vasita-
siyla Nesefl'ye ulasmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

512/1118dir.

24 Kuresi, el-Cevahir, 111, 256.

25 Kuresi, el-Cevdhir, 111, 256.

26 Kuresi, el-Cevahir, 1, 307; Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 11, 75.

27 Kuresi, el-Cevahir, 1, 307; Temimi, et-Tabakdtii’s-Seniyye, 11, 75. Harisi, Kerh?'nin eser-
lerini de el-Akide ile ayni kanalla almistir. Bu rivayet zinciri soyledir: [el-Harisi]-Eb{
Nasr Muhammed b. Ali b. Hiiseyin es-Serahsi-Ebi Muhammed Abdullah b. Muham-
med el-Ekfani-Ebu’l-Hasan Ubeydullah b. Hiiseyin el-Kerhi (Kuresi, el-Cevdhir, 1, 307).
Kerhi'nin eserlerinin rivayet zincirinin tiimtyle el-Akide’nin rivayet zinciriyle aym
olmasi el-Akide ile Kerh?’'nin eserlerinin ayni sahislar vasitasiyla nakledildigini gos-
termektedir.

28 Kuresi, el-Cevahir, 1, 307.
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el-Akide Serh Literatiiriiniin Ortaya Cikisinin Asil Saiki: Tekvin
Sifat1 Tartismasi

Maturidilerin Esarilerle tekvin sifatina iliskin tartismalar1 her ne
kadar V/XI. asrin baslarina kadar uzansa da,?’ tekvin sifatinin ezeli oldugu
fikrinin Eb( Hanife'ye dayandig1 hususundaki ilk temellendirmeye Ebu’l-
Muin en-Nesefi’'nin Tabsiratu’l-Edille’sinde rastlanmaktadir. Nesefi’nin,
bu eserinde s6z konusu fikrin Eb(i Hanife’ye dayandigini ispat icin bas-
vurdugu ilk kaynak ise Ebli Cafer et-Tahavi’'nin el-Akide metni olmustur.

Nesefi, sz konusu eserinde tekvin sifatinin Allah'in zatiyla kaim
ezeli bir sifat oldugunu ve onun ezeli olmasinin miikevvenin de ezeli ol-
masini gerektirmedigini genisce aciklamaktadir. Ancak Nesefi bununla
yetinmemekte, bu fikrin selefe dayandigini ispatlamaya da girismektedir.
Neseft’den 6nce kaleme alinmis Hanefi kelam gelenegine mensup eser-
lerde de tekvin sifatinin ezeliligi cesitli sekillerde savunulmus olmakla
birlikte bu eserlerin hicbirinde bu goriisiin selefe dayadiginin ispatina
girisilmemistir. Bu ¢ercevede Ebii Seleme es-Semerkandi (6. [V/X. asrin
ikinci yarisi)'nin, Ciimelu Ustili’d-Din,*° Ebl Sekir es-Salimi (6. V/XI. as-
rin ikinci yarisi)'nin, et-Temhid fT Beydni’t-Tevhid,*® Ebu’l-Yusr el-Pezdevi
(6. 493/1100)'nin, Usilu’d-Din,*? Ebu’s-Sena Mahmud b. Zeyd el-Lamisi
(6. 522/1128)’nin, Kitdbu't-Temhid Ii Kavdidi't-Tevhid,** Eb{ ishak Saffar
el-Buhari (6. 534/1139)'nin, Telhisu’l-Edille li Kavaidi’'t-Tevhid,** Alauddin
el-Usmendi (6.552/1157) nin, Liibabii’l-Keldm* eserlerinde tekvin sifati

29 Maturidilerle Esariler arasindaki tekvin sifati tartismasinin tarihsel sertiveni i¢in bkz.
Mehmet Kalayc, Tarihsel Siirecte Esarilik Maturidilik Iliskisi, (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2013), s. 284-295.

30 Ebl Seleme Muhammed b. Muhammed el-Buhari es-Semerkandi, Ciimelu Usiili’d-Din,
tah. Ahmet Saim Kilavuz, (istanbul: Emek Matbaacilik, 1989), s.47, 52-53.

31 Eba Seklir Muhammed b. Abdisseyyid el-Kessi es-Salimi, et-Temhid fi Beydni’t-Tevhid,
Haci Selim Aga Yazma Eser Kiitiiphanesi, no: 587, vr. 28a, 28b, 32b-34a.

32 Ebu’l-Yusr Muhammed b. Muhammed el-Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akaidi, ¢ev. Serafeddin
Gélciik, (Istanbul: Kaythan Yayinlari, 1994), s. 99-101, 104, 109.

33 Ebu’s-Sena Mahmud b. Zeyd el-Lamisi, Kitdbu't-Temhid li Kavdidi’t-Tevhid, tah. Abdul-
mecid Tiirki, (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1995), s. 74-75, 76-78.

34 Eb Ishak Ibrahim b. ismail Saffar el-Buhari, Telhisu’l-Edille li Kavdidi’t-Tevhid, tah. Hi-
sam Ibrahim Mahmud, (Kahire: Daru’s-Selam, 1431/2010), s. 339, 376-377,377-378,
535-536.

35 Alauddin Muhammed b. Abdilhamid el-Usmendji, Liibdbii’l-Keldm, tah. M. Sait Ozer-
varly, (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2005), s. 88-89, 90.
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kapsamli sekilde ortaya konmus olmasina ragmen tekvin sifatinin ezelili-
gi gorisiinii EbG Hanife’ye dayandirma girisimine sahit olunmamaktadir.

Ebu’l-Muin en-Nesef'nin tekvin konusunu islerken kendisinden 6n-
ceki Hanefilerden farkl bir saikle meseleyi ele aldig1 goriillmektedir. S6z
konusu saik, kimi ¢evrelerin tekvin sifatini kabul etmelerinden dolay1 bol-
gedeki Hanefileri, Eb(i Hanife’'nin savunmadigl, dolayisiyla selefe dayan-
mayan bir goriisii savunmakla, yani bidatcilikle su¢clamalaridir. Béyle bir
ithamla muhtemelen daha 6nce karsilasmayan ya da bunu dikkate alma-
mis olan Hanefilerin aksine Nesefi, bunu olduk¢ca 6nemsemis ve kapsamli
eseri Tabsiratu’l Edille’de oldukga uzun sekilde ve adeta biitiin Hanef1 ge-
lenegi bastan sonra tarayarak kapsamli cevap verme ihtiyaci hissetmistir.
Nesefi'nin bu cabasindaki tek gayesi, Hanefilerin, Yiice Allah’'in miistakil
ve ezell bir sifati olarak dile getirmis olduklar1 tekvin savunusunun bidat
olmayip selefe dayandigini ispat etmektir.

A A

Nesefi, bunu ispat icin Eb{i Cafer et-Tahavi'nin el-Akide eserine atif-
ta bulunmaktadir. O, el-Akide’den alintiladig1 climleleri, ezeli bir tekvin
sifatin1 kabul etmenin selefe dayandiginin ilk ve en dnemli delili olarak
kullanir. Nesefi, tekvin sifatin1 savunmanin bidat olmayip selefe dayandi-
gin1 ispat icin Tahavi'nin el-Akide’sinden su sozlerle alintida bulunur:

“[Tekvinin ezell oldugu fikrinin], selef arasinda asli olmayan ve
imamlardan da kimsenin s6ylemedigi tiiredi (hadis) bir s6z oldugu iddi-
ast batil olup selefin goriisiinii bilmemekten kaynaklanmaktadir. Genel
olarak immetin selefinin, 6zel olarak da Eb Hanife'nin ashabinin fikir-
lerini bilmede derecesi ve lstiin mertebesi acik olan Eb{i Cafer et-Tahavi,
el-Akdid adl kitabinin basinda ‘benim nezdimde dinin fakihleri Ebi Hani-
fe, Eb(i Yusuf ve Muhammed b. Hasan es-Seybani'nin goriisii (mezheb)
sahihtir’ diyerek sunlar1 séylemektedir: ‘[Allah] mahlukati yaratmadan
once de ezeli sifatlariyla kadimdir. Mahlukatin yaratilmasiyla 6nceden Al-
lah’ta olmayan herhangi bir sifat ortaya ¢ikmis degildir. O, heniiz kendisi-
ni rab edinecekler yokken rubiibiyet sifatina, hentiz mahlikéat yokken de
halik sifatina sahiptir.”*¢

Ebu’l-Muin en-Nesefi, Tahavi’den yaptig1 bu alintiyla tekvin sifati-
nin ezellligini savunmanin selefe ait bir goriis olmadigi iddiasini reddede-
rek bu goriisiin, Eb(i Hanife ve dnde gelen iki talebesine, dolayisiyla da se-

36 Ebu’l-Muin Meymun b. Muhammed en-Nesefi, Tabsiratu’l-Edille fi Usiili’d-Din, tah. Hii-
seyin Atay, (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 1993), I, 467-468.
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lefe dayandigini dile getirmektedir. Nesefi, Esarilerle yasanan tekvin sifati
tartismasinda s0z konusu el-Akide ciimlelerinin, dogrudan tekvin sifatina
isaret ettigini savunmustur.

Anlasildig1 kadariyla Nesefi'nin Esarilere karsi tekvin sifatinin ezeli
oldugu goriisiiniin selefe dayandigini ortaya koymak icin sundugu en kuv-
vetli delil, Tahavi’nin el-Akide metnindeki satirlariydi. Sayet Nesefi, el-A-
lim ve’l-Miiteallim, el-Fikhu’l-Ekber/Ebsat gibi dogrudan Ebl Hanife’ye
nispet edilen eserlerde ya da kendi cografyasinda daha erken doneme ait
Eb( Hanife'nin itikadi goriislerini iceren baska bir metin bulmus olsaydi
kesinlikle onu kullanirdi. Ancak Nesefi'nin boyle bir metin bulamadig ve
bu nedenle el-Akide’ye referansta bulundugu anlasilmaktadir.

Nesefi'nin el-Akide’ye atfi, el-Akide metninin seriiveni i¢in bir do-
niim noktasi olmustur. Onun Tahavi’den aktardig ifadelerin, Hanefi-Ma-
turidi cevrelerin tekvin sifatindan anladig1 seyi kastedip kastetmedigi,
sonraki siirecte yazilan pek ¢ok eserde tartisma konusu kilinmistir. Ha-
nefi-Maturidi isimler, Tahavi’nin bu ifadeleriyle tam da Nesefi’nin anlamis
oldugu seyi kastettigini savunurken bu konuda Maturidilere muhalif olan
cevrelerle kimi Hanefiler, Tahavi'nin ezeli ve mistakil bir tekvin sifatini
kastetmedigini dne stirmiislerdir.?”

37 Teftazani (6. 793/1390), Serhu’l-Makdsid’da tekvin konusunu ele alirken Hanefilerin,
bu sifatin ezell oldugu fikrinin Maturidi dénemi miiteahhir Hanefilere degil selefe,
yani Eb( Hanife’ye dayandigini ispat i¢in Tahavi'nin el-Akide’deki séz konusu ifa-
delerini delil olarak kullandiklarini belirtmektedir. Bkz. Sa‘duddin Mesud b. Omer
et-Teftazani, Serhu’l-Makdsid, tah. Abdurrahman Umeyrd, (Beyrut: Alemu’l-Kutub,
1419/1998), 1V, 169-170. Osmanl donemi Hanefl kelamcilarindan {bni’'l-HimAam (6.
861/1457), Maturidilerle Esarilerin tekvin meselesindeki tartismalarina deginirken
Ebu’l-Muin en-Nesefi'nin aksine el-Akide’de gecen ifadelerin, Maturidilerin iddia ettigi
gibi miistakil bir tekvin sifatina degil, tam olarak Esarilerin tekvinden anladiklar seye
delalet ettigini éne siirmiistiir. Bkz. Kemaluddin bniv’l-Hiimam, el-Miisdyere fi'l-Aki-
deti’l-Miinciye fi'l-Ahire, (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, tsz.), s. 85-88). ibnii’l-Hiimam’in
talebesi ve el-Miisdyere sarihlerinden Safii ibn Ebi Serif (6. 906/1500) hocasinin bu
aciklamalarini destekleyen yorumlarda bulunmustur. Bkz. Kemaliiddin ibn Ebi Serif,
el-Miisdmere bi Serhi’l-Miisdyere, (Istanbul: Gagri Yayinlari, tsz.), s. 85-88). Buna karsin
ibnii’l-Hiimam'in bir diger talebesi Hanefi ibn Kutluboga (6. 879/1474) ise hocasinin
bu agiklamalarina karsi ¢ikarak el-Akide’nin ifadelerini, Ebu’l-Muin en-Nesefi gibi yo-
rumlamistir. Bkz. Zeyniiddin Kasim Ibn Kutluboga, Serhu’l-Miisdyere, (istanbul: Cagri
Yayinlary, tsz.), s. 85-88). Yine Aliyyii'l-Kar1 (6. 1014/1606), Beyazizade Ahmed Efendi
(6.1098/1687) ve Murtaza ez-Zebidi (6. 1205/1790), ibnii’l-Hiimam'in agiklamalari-
na karsi ¢ikmakta ve Tahavi'nin s6z konusu ifadelerini Ebu’l-Muin en-Nesefi'nin a¢ik-
ladig1 sekilde anlayip yorumlamaktadirlar. Bkz. Aliyyii’l-Kari, fmam Azam Fikh-1 Ekber
Aliyyi’l-Kari Serhi, gev. Yunus Vehbi Yavuz, (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1979), s. 74-75,
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S6z konusu tekvin tartismasi ve Nesefi'nin el-Akide’ye yaptig1 atif,
el-Akide serh literatliriintin de ortaya ¢ikisinin asil saikini olusturmakta-
dir. el-Akide iizerine kaleme alinmis olan ve tiimii Hanefi-Maturidi cevreye
mensup isimlerin serhleri, bu durumu agik sekilde ortaya koymaktadir.

Eb( Hafs Omer b. Ebl Bekr b. Muhammed el-Gaznevi*® (6. VII//
XIII. yy’dan énce), Serefuddin Ismail b. ibrahim b. Ahmed es-Seybani*
(6. 629/1231), Necmuddin Eb{ Suca’ Menkiibers b. Yalinkili¢ et-Tiirki
en-Nasiri*® (6. 652/1254), Sucauddin Hibetullah b. Ahmed b. Mualla
et-Tirkistani el-Hanefi*! (6. 733 /1333), Cemaluddin Ebu’s-Send Mahmud
b. Ahmed b. Mesud el-Konevi ed-Dimeski*? (6. 770/1369) ve Sirdcuddin
Ebii Hafs Omer b. Ishak b. Ahmed el-Gaznevi el-Hindi*? (6. 773/1372)’den
olusan ilk el-Akide sarihlerinin tamami el-Akide’nin s6z konusu ifadelerini
en-Nesefi'nin tekvin bahsindeki atfina uygun sekilde serh etmislerdir. Bu
sarihlerin hepsi, s6z konusu ifadelerden zati ve fiili olsun Yiice Allah’in
tlim sifatlarinin zatiyla kaim ezeli sifatlar oldugunu, tekvinin de bu sifat-
lardan biri olarak zat ile kdim ve ezell oldugunu, tekvinin ezell olmasi-
nin miikevvenin de ezell olmasini gerektirmedigini dile getirmislerdir.**

86; Kemaliiddin Ahmed el-Beyazi el-Hanefl, [sdrdtu’l-Merdm min Ibarati’l-imam, tah.
Yusuf Abdiirrezzak es-Safii, (Pakistan: Zam Zam Publishers, 1425/2004), s. 221-222;
Murtaza Muhammed b. Muhammed el-Hiiseyni ez-Zebidi, /thdfu’s-Sadeti’l-Miittakin
bi Serhi [hydi Uliimi’d-Din, (Beyrut: Miiessesetii't-Tarthi’l-Arabi, 1414/1994), 11, 157-
162.

38 Eser, giinlimiize ulasmadigindan kendisinden sonraki serhlerin alintilariyla icerigi
hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz. Eserden bu hususa iliskin nakiller i¢cin bkz. Necmud-
din Menkiibers en-Nasiri, en-Niiru’l-Ldmi‘ ve’l-Burhdnu’s-Sdti‘, Koprili Kiitiiphanesi-
Fazil Ahmed Pasa, no: 848/2, vr. 105a, 110b-111a; Suciduddin Hibetullah b. Ahmed
et-Tiirkistani, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, Stilleymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Pasa, no:
650, vr. 16b-17a.

39 Serefuddin Ismail b. ibrahim b. Ahmed es-Seybani, Képriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ah-
med Pasa, no: 847/2, vr. 19a-b, 21a.

40 Nasiri, en-Niru’l-Ldmi’, vr. 110b-116b.

41 Turkistani, Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye, vr. 16b-17a.

42 Cemaluddin Mahmud b. Ahmed el-Konevi, el-Kaldid fi Serhi’l-Akdid, Konya Bolge Yaz-
ma Eserler Kiitiiphanesi-Malatya Darende lge Halk Kiitiiphanesi, no: 220, vr. 14a-16a.

43 Sirdcuddin Ebdi Hafs Omer b. Ishak el-Gaznevi el-Hindi, Serhu Akideti’l-imami’t-
Tahavi, tah. Seyh Hazim el-Keylani el-Hanefi-Muhammed Abdulkadir Nessar, (Kahire:
Daratu’l-Karaz, 2009), s. 56-62.

44 Seybani, Serhu Akdidi’t-Tahavi, vr. 19a vd; Nasiri, en-Niru’l-Lami’, vr. 110b vd; Tir-
kistani, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, vr. 16b-17a; Konevi, el-Kaldid fi Serhi’l-Akadid, vr.
14a vd; Hindi, Serhu Akideti’l-Imami’t-Tahavi, s. 56 vd.
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Yine bu sarihler, 6zellikle tekvin konusunda tipki en-Nesefi’nin yaptigi
gibi dogrudan Ebu’l-Hasan el-Esari (6. 324/936) ve Esarilige cephe almis
hatta bu bahiste, sifatlar1 inkar etmekle sugladiklar1 Mutezile’den ziyade
Esarileri hedef almislardir. Allah’in kelaminin ezell oldugunu kabul edip
yaratmay1 da ezeli olan “kiin” emrine baglayan Ebu’l-Hasan el-Esari’'nin,
buna ragmen ezeli bir yaratma sifatin1 kabul etmemesini, “Esar?’nin celis-
Kisi” olarak niteleyip dogrudan onu elestirmekten de gekinmemislerdir*.

S6z konusu bu serhlerin, temelde Nesefi’'nin tekvin sifatinin ezell
oldugu fikrinin, Ebi Hanife ve selefe dayandig1 iddiasini el-Akide ile te-
mellendirme ¢abasini destekleme amaciyla kaleme alindiklar1 ortadadir.
Sarihlerin Nesefi’'nin alintiladig1 ve tekvin sifatina dayanak yaptig1 el-Aki-
de ciimlelerini, ayn1 sekilde yorumlamalar1 bunu teyid etmektedir. Ancak
bu el-Akide sarihleri, sadece Tahavi'nin s6z konusu ifadelerini Nesefi'nin
aciklamalarina uygun sekilde serhetmekle yetinmemis el-Akide metnini,
bir biitlin olarak Hanefi-Maturidi kelam goriisleriyle de 6zdeslestirmis-
lerdir. Boylece el-Akide eseri, sadece tekvin sifatinin ezeliligi bahsinde de-
gil, Yiice Allah'in herhangi bir cihette ve mekanda olmadigi, kelamullahin
isitilemeyecegi, imanin tasdik oldugu, imanda artma ve eksilmenin s6z
konusu olmadigy, istisna yapilamayacagi, herkesin imaninin esit oldugu,
saki ve saidin durumunun degisebilecegi tiirlinden Hanefi-Maturidilerce
dile getirilen biitiin fikirlere dogrudan isaret eden bir metin olarak goriil-
miistiir. Netice olarak Nesefi'nin el-Akide’ye, sadece tekvin sifatinin ezeli
oldugu goriisiiniin Eb(i Hanife’ye dayandigini ispatlamak i¢in yaptig1 atif,
stirec icerisinde, kaleme alinan serhler vasitasiyla el-Akide’nin, Maturidi
kelam geleneginin biitiin gorislerini dile getiren bir eser olarak kabul
edilmesiyle sonuglanmistir.

Sonug

4/10. asrin baslarinda Eb{i Hanife'nin itikadi goriislerini muhtasar
bir sekilde sunmak iizere Ebli Cafer et-Tahavi tarafindan kaleme alinmis
olan el-Akidetii’t-Tahaviyye, Kisa siire icerisinde Irak tizerinden Maturidi
ilim muhitine tasinmisti. Maturidilerle Esariler arasinda yasanan tek-
vin sifat1 tartismasinda Maturidi goriisiin, sonradan ortaya ¢ikmis bir bi-
dat degil bilakis Eb(i Hanife’ye dayandigini ispatlamak tizere Ebu’l-Muin

45 Nasiri, en-Niru’l-Lami’, vr. 106a; Konevi, el-Kalaid fi Serhi’l-Akadid, vr. 16a; Siracud-
din el-Hindi, Serhu’l-Akide, s. 103. Esar1’yi hedef alan bu elestiriler aslinda Ebu’l-Muin
en-Nesefi'ye dayanmaktadir. Krs. Tabsiratu’l-Edille, 1, 414.
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en-Nesefi tarafindan alintilanan metin, boylece tekvin tartismasinin
odagina yerlesmistir. Nesefi’'nin bu atfindan sonra kaleme alinan el-Aki-
detii’t-Tahaviyye serhleri de, temelde Nesefi’nin bu husustaki agiklamala-
rin1 desteklemek lizere kaleme alinmistir. el-Akide'nin Nesefi tarafindan
alintilanan ifadelerini tipki Nesefi gibi aciklayip yorumlayan sarihler, bu
konuda Esarilerce one siiriilen iddialara cevap vermislerdir.
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