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alinmis bir kelaim tarihidir. KelaAm ilmi, her
ne kadar h. I. asrin sonlarina dogru yaygin
bir gekilde telaffuz edilmeye baglasa da,
aslinda koklerinin Kur’an’in niizuliine kadar
uzandigini gorebiliriz. Ozellikle Kur'an’da
bahsedilen gegmis peygamber kissalarinda,
toplumun putperest inanglartyla miicadele

eden bu peygamberler kelamcilara ilham A . [
kaynagi olmustur. Ayni sekilde Allah Rastliiniin de bu miicadelede yer aldig1 ve
miisriklere kargt kullandigi temsil, kiyas, hikmet 6giit ve fikirlerin, kelam yont-
emine kaynaklik ettikleri goriilebilir. (s.9-10)

Eser, giris disinda beg boliimden miitesekkildir. Yazar, eserinin sonuna ayrica
bir béliim ekleyerek Miircie’nin Keldm diisiince tarihi icerisindeki yerini
tartigmaktadir. Bununla birlikte eseri 6zgiin kilan en onemli 6zelligi, ekler
boliimiinde Arap dilinde metinlere yer verilmis olmasidir. Son zamanlarda
[lahiyat fakiilteleri ve Islami [limler fakiiltelerinin biiyiik ¢ogunlugunda zorunlu
hazirlik nedeniyle derslerin yiizde otuzunun Arapga islenmesine paralel bir yak-
lagim olarak ekler bsliimiinde el-Mubtasar fi Ilmi’l-Kelam ve n-nusiis el-Keldmiyye
bashgr alunda  e/-Fikhu'l-ekber, el-Usilii’l-hamse, Akidetii’l-Kerramiyye, el-
Akdidii’-Adiiddiyye ve Metniil-Akiid vb. klasik muhtasar kelim metinlerine yer
verilmistir. Yazarin ifadesiyle bu metinlere yer verilmesinin sebebi okuyucuya,

1 Ogr.Gér., Osmangazi Uni. Hahiyat Fak. Islam Mezhepleri Tarihi Ana Bilim Dali,
adurguti@ogu.edu.tr.
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farkli mezheplerin inang ilkelerini, orijinal metinlerden takip etme ve deger-
lendirebilme imkin1 sunmaktir. (s.12)

Yazar giris boliimiinde kelam tarihi tarzinda kelamin gayesi, tarifi, konusu ve
diger bilimlerle iliskisinden bahsettikten sonra kelam mezhepleri, Mezheplesme
Seriiveni bagligi alunda mezhepleri doguran sartlar1 ve mezhep olgusuyla ilgili
tahlilleri yaparken biiyiik 6lgiide Islam mezhepleri tarihi kaynaklarindan
esinlendigini séylemek miimkiindiir. Bununla birlikte Islam mezhepleri tarihinin
usul ve yontemlerine sadik kalarak objektiflik, fikir-hadise irtibat, fikirlerde ve
sahislarda derinlesme, biitiinciil tarih perspektifi, betimleyici bakis agisi bagta
olmak {izere aragtirmanin yontemlerini ele almigtir. Kelam ilmine gecmeden 6nce
yazarin dikkat ¢ektigi 6nemli noktalardan biri de mezheplerin sayist ve isim-
lendirme problemidir.

Mezheplerin isimlendirilme ve siniflandirilmast, [slam mezheplerinin
metodolojik temel problemlerinden biridir. Mezheplerin isimlendirilmeleri iki
ana unsur tizerine oturtulmugtur. Bu unsurlardan ilki kitle, digeri ise diistincedir.
Birgok mezhepte goriildiigii gibi burada da diisiinsel unsurlardan 6nce kitlesel
birlikteliklerin oncelik tasidigr goriilmektedir. Yani, fikirden ¢ok topluluk veya
cemaatlesme 6n plana ¢ikmaktadir. Bu tiir isimlendirilme Hariciler, Kaderiye
veya Alevi isimlerde goriilmektedir. Bu taksimde adlandirma gati isim olarak
kullanilmaktadir. (s. 56) Ancak her seyden 6nce bir¢ok mezhep veya firka isminin
mezhep tarafindan mi yoksa muhalifler tarafindan mi verilmis oldugunun tespit
edilmesi 6nemlidir. Ciinkii birgok mezhepte goriildiigii gibi, muhalifler tarafin-
dan isimlendirme yerme amacli olmugstur veya yapay bir sekilde isimler
tiretilmigtir. Bu isimlendirilmelerin nedeni ise 73 firka hadisinden kaynaklanan
say1 goz oniinde bulunduruldugu icindir. Bazi hayali mezhepler, bu sayiy1 dol-
durabilme gayretiyle {iretilmis olmalilar.

Giris bolimiinde “Mu’tezile Kelim Okulu” adini tastyan baglikli konu bi-
rinci boliimiin 6ns6zi olarak degerlendirilebilir. (s. 62) Ciinkii, bu baglik altinda
kelimin tegekkiil ve sekillenme doneminden bahsedilmektedir. Her ne kadar
Vasil b. Ata (6. 131/748) ve Amr b. Ubeyd (5. 144/761) ile kelimi tartigmalar
on planda ise de, Hasan el-Basri’ye (6. 110/728) nispet edilen er-Risaletii fi l-kader
adlt eser incelendiginde, bu dénemde meydana gelen tartismalarla yakindan
ilgilendigi goriilmektedir. Bu bakimdan, Mu’tezili diistincenin gelismesinde Ha-
san el-Basri’nin onciiliik ettigi, hatta Irak cografyasinda diisiince yapilanmasinda
onun etkin rol oynadigi goriilmektedir. Nitekim yazara gore, itikadi ve kelami
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tartismalarin Hasan el-Basri ile baglamasinin daha isabetli olacag: diisiintilmekte-
dir. (s. 62-63) Konunun devamui sayilabilecek sekilde birinci bioliimde Mu’te-
zile'nin dogdugu zemin tartgilmaktadir. Mu’tezile’nin dogmasiyla birlikte yeni
bir yontem ortaya ¢ikmigur. Ciinkii yeni bir kiiltiir ortaminda yeni inang
mensuplarina karst, kendi inanclarint tanitma geregini duymuslardir. Bu yeni
yontemin selefin yonteminden farkli olmast ve yeni teorik tartigmalart dogurmasi
kaginilmazdir. Bu yeni yontemle birlikte Islam Mezhepleri entelektiiel seviyeye
ulagmistr. Ciinkii bu dénemde felsefe kitaplarinin ¢evirileri baglamistr ve bu
cevirilerle birlikte nitelik kazanmugtir. Nitekim halk kendine daha kolay geleni
secerek Ehl-i Hadisi tercih etmistir. Bunu Me’mun déneminde, “mihne” sii-
recinin baglamasiyla gormek miimkiindiir. (s. 71, 93-94)

Tkinci béliim kitabi 6zgiin kian béliimdiir. Ciinkii giiniimiize kadar yazilan
Kelam Tarihi kitaplarindan farkl: olarak ilk kez Kerramiyye okulu veya mezhebi,
Stinni mezhepler arasinda sayilmaktadir. Bu ayni zamanda bir¢ok tartigma ko-
nusunu da meydana getirecektir. “Tarih boyunca KerrAimiyye mezhebi neden
marjinal mezhep olarak sayilmistur?”, “Kerrimiyye mezhebinin marjinal veya
bid’at mezhepler arasinda sayilmasinin sebepleri nelerdir?” gibi bir¢ok soru
sorulabilir. Bu sorulardan bazilarina yazar “Mezhep Tasnifindeki Yeri” bagligt
altinda cevap vermektedir. (s. 106) Bu baslik altinda yazar, KerrAmiyye’nin firka
edebiyatt yazarlarinin tasnifine yer vermektedir.

Giiniimiize ulagan en 6nemli firak edebiyatinin yazar1 Ebii’l Hasan el-Eg’ari
(324/935), Kerramiye mezhebini Miircie’nin bir kolu olarak gdstermektedir. (s.
106) Abdulkéhir el-Bagdadi (mutaassib Eg’ari olarak bilinen alimlerden biri),
Kerramiye mezhebine dgiincii boliimde Sapik firkalar bagligi altinda yer vermekle
beraber Kerrimiye mezhebinin birbirleriyle uyum igerisinde olan ti¢ kolunu da
zikretmektedir. Sehristini ise KerrAmiye mezhebini “Sifatiye” baghig altinda,
Es’ariye ve Miigebbihe ile birlikte miistakil bir mezhep olarak ele almaktadir. Ibn
Hazm ise KerrAmiye mezhebini Miircie’nin gulat firkalari arasinda saymaktadir.
Ibn Teymiyye ise Kerrimiye mezhebine Eg’ari mezhebi ile birlikte yer vermekte-
dir. Oyle anlagiliyor ki Ibn Teymiyye Kerramiye mezhebini Ehl-i Siinnet me-
zhepleri arasinda saymaktadir.

Yazarin bunlardan bagka referans aldig: iki 6nemli eser daha vardir. Birincisi,
tinlii cografyaci Makdisi el-Bessari’ nin Absenii t-tekisim adli eseridir. Makdisi’ye
gore Kerrimiye mezhebini bid’at ehlinden saymayip tereddiide yer birakmayacak
sekilde Siinni - Hanefi mezhebinden olduklarinin tespitidir. (s. 111-112) Ikincisi
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ise Ebt’l-Muin en-Nesefi’'nin dedelerinden olan Eb Muti’ Mekhal en-
Nesefi’nin kaleme aldig1 Kizdbii r-red Alé Ebli’l-Bida’ ve'l-Ahvii'd-Dalleti I-Mud-
dille adli eseridir. (s. 108) Giiniimiize kadar gelen en eski firka kitaplarindan bi-
ridir. Ebt Muti, eserinde Kerrdmiyye mezhebi hakkinda herhangi bir bilgi ver-
mez, ancak onun bu mezhebe yaklagimi ve bu mezhebi Stinni gergeve icerisinde
degerlendirdigi izlenimi dogurur. Yazara gére EbG Muti’nin bu yaklagimi,
Kerrimiyye mezhebinin goriiglerini 6n planda tuttugunu ve onun savundugu
goriisleri Kerrimiye-Hanefi diisiincesine paralel diistiigiiniin tescili anlamina ge-
lir. Yazar degerlendirme boliimiinde Kerrimiyye ile Eg'ariler arasinda yogun
tartismalarin yasandigi dénemin III/IX. Asir olduguna dikkat ¢eker. Daha sonra
bu dénem itibartyla Kerrimiyye mezhebini daha ¢cok muhalif kanadin — Eg’ari
alimler — yoluyla 6grendigimiz hesaba katilirsa, mezhep hakkinda saglikli bilgi
elde edemedigimiz ortadadir. Oyleyse Egarilerin karsit tavirlaryla yaptiklari
degerlendirmelerini objektif olarak kabul etmek miimkiin degildir. Eg’arilerin bu
mubhalif tutumu, mezhebin goriislerini objektif bir sekilde tespit edebilmek igin,
yazari, cografl, kiiltiirel ve ameli mezhep konusunda Hanefi — Matiiridi kaynak-
lara yonelmeye itmistir. (s. 131-134) Kerrimiyye mezhebi hakkinda Islam me-
zhepleri tarihi kaynaklarinda birbirlerine zit bilgi ve degerlendirmelerin yer al-
masinin sebebi, mezhep mensuplarinin eserlerinin giintimiize kadar ulasmamasi
ve icerden bir degerlendirme sansimizin bulunmayisidir. Dolayisiyla yazarin
Kerrimiyye mezhebiyle ilgili bu yaklagiminin, hem kelim tarihi ve [slam mezhep-
leri tarihiyle ilgili yapilan ¢aliglmalarin, hem de mezkur bilim dallarinin gelisme-
sine katki sagladigi kanaatindeyiz.

Calismanin  Ugiincii béliimiinde ise Eg'ari Kelam Okulu ele alinmaktadir.
Yazar, Es’ari okulunun olusmasini, Mu’tezile’nin Abbasi halifelerinin déneminde
uygulanan “mihne” siirecine kadar gétiirmektedir. Bagdat Mu’tezilesi, devlet
destegiyle baslatilan “Kur’an Mahltktur” sloganiyla halka kabul ettirilmeye
calistlmigtir. Bu sloganin arkasinda Mu’tezile’nin agir1 tenzihi fikirleri, Kur’an ve
siinnette yer alan tegbihi ifadeleri reddederek, biitiin ilahi sifatlar inkir etmek
gibi bir izlenime zemin hazirladi. Boyle bir ortamda Ibn Kiillab (6. 240/854)
Mu’tezili diistincelerine kargi, selef itikad ile Mu’tezile metodunu mezcedip yeni
bir diisiince yapisini olugturma temellerini atmistir. Ibn Kiillab’in bu ¢ikist Ebii’l-
Hasan el-Eg’ari (6. 324/935)’nin Mu’tezile’den edindigi kelami birikimi ile sele-
fin/Ehl-i Hadis itikadini uzlagtirmasina orneklik teskil etmistir. Es’ari okulu
Mu’tezile igerisinden ¢ikarak Ehl- Hadis ve Mu’tezile arasinda tigiincii yol olarak

devam edebilmistir. (s. 137-139)
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“Semerkand Hanefl Keldim Okulu Matiiridilik” adini tastyan dordiincii
boliimde konu sekiz alt baglik halinde ele alinmistir. Yazar, Matiiridilik okulunun
temellerinin Kafe’de Ebti Hanife tarafindan auldigini séylemekle birlikte, Abbasi
halifesi Harun er-Resid doneminde atanan kadilarin ¢ogunun Ebu Hanife’nin
ogrencileri oldugunu ve Abbasi hikimiyeti ile birlikte Hanefiligin genis bir alana
yayllmasina ve daha genis kitlelere ulagmasina imkin buldugunu vurgula-
makeadir. (s.194-196) Yazar icin Semerkant Okulunun olugmasinda hangi
nedenlerin etkin oldugu aydinlanmamis 6nemli konulardan biridir. Ancak Hane-
filigin olugmasina ve yayilmasina, bugiinkii verilere dayanarak Eba Hanife'ye
nispet edilen el-Alim ve'l-muteallim, el-Fikhu'l-ekber ve el-Fikhu’l-ebsat gibi eser-
leri képrii olarak degerlendirmek miimkiindiir. (s. 234)

Matiiridilik mezhebi, Eg’arilik ile nispeten eszamanli ve bagimsiz bir mezhep
olarak Hanefl cografyasinda yayilmistir. Hanefilik ile Matiiridilik her ne kadar
ortak bir gelenege sahip olsalar da aralarinda ustl ve tslup itibariyle farkliliklar
vardir. Yazar, iki ekol arasindaki ayrilik konusunun metodoloji olduguna dikkat
cekmektedir. Yazara gore Matiiridilik, Hanefilige gore daha kelimi bir mezhep
olarak karsimiza durmaktadir. Nitekim Ebx Hanife’'nin risalelerinde kelam1 ustil
ve uslibun varligi gériinse de, iman konusuna yaklagimi, miitegibihat hususunda
te’vilin benimsenmesi, tekvin sifatinin 6ncelikli konu haline gelmesi gibi yonler-
iyle Matiiridilik, sistematik anlamda bir kelAm mezhebidir. (s. 276-277)

Calismanin beginci boliimiinde “Yeni Ilm-i Kelam” basligr altinda Os-
manl’dan Cumhuriyet donemine kadar yapilan bazi ¢aligmalar tizerinde du-
rulmaktadir. Bu dénemde toplum olarak yeni arayislara girilmesiyle birlikte
Kelim alaninda “Yeni [lm-i Kelam” ¢aligmalari goriilmektedir. Hatta kelimct
profilinin bu dénemde yeniden cizilmeye basladigina dikkat ¢ekilmektedir.
Yazara gore kelimcinin yeni gorevi ve yeni konumu sekillenirken iki anlayis
ortaya ¢ikmistur:

1. Kadim kitap ve kiiltiirii okuyarak yeniden insa etmek,

2. Kadim kitap ve kiiltiirii reddedip dogrudan Kur’an’a dénerek yeni bir
baslangi¢ yapmakur.

Nitekim bu hareketin ilk anlayist Abdullatif Harputi (6. 1334/1916) nin
yazdigy Tenkihu'l-kelim fi akiidi ehli’l-Islam adli eserinin yazilis amacinin “ye-
niden kendine gelme” araysslari icinde oldugunu ifade etmektedir. Bu arayislarin
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sonucu Harptti’nin Daru’l-fiintin’a kelim muallimi olarak atanmasidir. (s.281-
290) Yazar giiniimiiz KelAm alaninda yapilan ¢alismalarin, 6zgiin ve ozellikli
yapisina tekrar ddnmeye baglamasint sevindirici bir gelisme olarak nitelemekte-
dir. Bunun en biiyiik gostergesi ise kelimcilarin kendi kamuoyunda Kurian
Keldmi ve Geleneksel Keldm sdylem ve anlayisinin olusmasidir. (s. 334-335)

Sonug olarak eserde, keldim tarihinin yanisira keldimin gecirdigi evreler,
kelam1 okullar ve metodlari hakkinda 6nemli bir bakis agisini getirdigini sdyleye-
biliriz. Ayrica Hanefi — Kerrdmiyye ve Semerkant — Mattridiligi ekollerinin 6n
plana ¢tkmasi, yeni arastirmalara, bilimsel ve nitelikli ¢aligmalara kaynaklik ede-
bilir. Bununla birlikte son zamanlarda kelaim alaninda yapilan ¢alismalarin, kelam
ilminin 6nemine vurgu yapugini ve keldim tarihine yeni anlayis ve tislup kazan-
dirilmasina katki sagladigini, konuya daha fazla ilgi uyandirdigini séylememiz
miimkiindiir. Bununla birlikte eserin, Ilahiyat fakiiltelerindeki kelam tarihi
dersinin temel ders kitab1 olarak okutulacak nitelikte oldugunu sdyleyebiliriz.
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