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Diizeltme: isbat-1 VAcibe Giden Yolda Delillerin Telfiki Devvani ve Ahmed Nfri Ornekleri

Oz

islam inang sisteminin en temel konusu ve gayesi siiphesiz marifetullah (Allah’in bilinmesi) mevzuudur. Bu konuda yapilan
caligmalar literatiirde daha ¢ok isbat-1 vacib olarak isimlendirilmekte, keldm, felsefe ve tasavvuf ekollerinin her biri igin
en kiymetli mesai olarak kabul edilmektedir. Kelam ekolleri daha ¢ok ibn Stna’nin (8. 428/1037) etkisiyle Fahreddin R4z}
(8. 606/1210) sonrasi yogun olarak bu kavramsallastirmayi kullanmaya baslamistir. Sifiyye ise daha cok vahdet-i viicGd
nazariyesi temelinde bu caligmalara katilmistir. Keldm ilminde biitiin inang esaslari en nihayetinde Allah’a imani
aciklamak ve giiclendirmek icin temellendirilir. Bu sebeple Allah’a iman aslii’l-usil (biitiin ilkelerin asli) olarak anilir.
Tarihi konjonktiirde Keldm ilmi igerde Miisliimanlarin inang meselelerini tartigirken disarda da genisleyen islam
cografyasinin ortaya ¢ikardigi inang meselelerine isbat-1 vacib calismalariyla cevap vermeye gayret etmistir. Bu cercevede
niibiivvet ve dhiret konulari keldma dahil edilmistir. Keldm tarihi baslangici itibariyle 6zellikle materyalist gevrelere kars:
Allah'in varhigini savunurken biiyiik 8lgiide atomculuk nazariyesini kullanmistir. Zaman icinde islam felsefesi ve
tasavvufun sistemlesmesiyle beraber keldmin hudis delili, felsefenin imkan delili ve sGifiyyenin kesf ve ilham delili ti¢ ayr1
koldan bu mesaiyi giiclendirirken hem bu ekollerin kendi igindeki etkilesimi, hem de isbat-1 vacib calismalarinin
muhataplarinin gesitlenmesi kullanilan delilleri birbirine yaklastirmistir. Ozellikle Sehristan? (61. 548/1153) ve Fahreddin
Razi (8l. 606/1210) sonrasi terminoloji, konu ve metodoloji anlaminda gergeklesen yakinlasma felsefi keldm gelenegini
ortaya g¢ikarmustir. Bu siiregte ontolojik, kozmolojik ve teleolojik delillerin kullaniminda keldmcilar hudss ve imkan
kavramlarini birlikte kullanmaya baslamiglardir. Osmanlinin son dénemlerine kadar takip edilmesi miimkiin olan bu
calismalarin nemli temsilcilerinden Celaleddin ed-Devvani'nin (6. 908/1502) calismamiza konu olmasimin sebebi de
isbat-1 vacib delillerini birlikte kullanmadaki mahareti ve kendisinden sonraki siireci etkileme giicii olarak 6zetlenebilir.
Onun bu toparlayici 8zelligi kendisinden énceki isbat-1 vAcib ¢alismalarinin eksik taraflarini ikmal edip kendi eserlerinde
meseleleri birlestirmesinde gériilmektedir. Bu sebeple yazdigi risdlelere uzun yillar serh ve hasiyeler yapilmis ve bu siireg
XIX. ylizyila kadar devam etmistir.

Ozellikle bu yiiz yilda materyalizmin yeniden Batida giiglenmeye baslamasi ve Osmanlida bir kesim ilim ve fikir adamini
etkilemesi benzer bir tarihi tecriibe anlamina gelmektedir. Bu sebeple Allah'in varlik delillerinin yine birbirini
destekleyerek kullanilmasinin liizumu hésil olmustur. Galismamizda bu miinasebetle siirecin geldigi noktay1 gérmek
bakimindan islam diisiincesinin ii¢ temel ekolii olan keldm, islam felsefesi ve tasavvufun isbat-1 vacib konusunda
iirettikleri ortak argiimanlari vukiifiyetle ele alan son ddnem Osmanli 4limlerinden Ahmed Niiri'nin (19. ylizy1l) gériislerini
de ele aldik.

Anahtar Kelimeler: Materyalizm, {sbat-1 vicib, Devvani, Ahmed N{ri, Hud@s, imkan, Kesf ve {lham.

Abstract

The most fundamental subject and aim of the Islamic belief system is the subject of ma‘rifatullah (knowing Allah). Studies
on this subject are mostly called ithbat al-wajib (the demonstration of God) in the literature. They are considered the most
valuable work for kalam, philosophy and mysticism schools. Kalam schools started to use this conceptualization
intensively after Fakhr al-Din al-Razi, mainly under the influence of Ibn Sina. Sifis, on the other hand, most participated
in these studies based on the theory of the unity of existence. In kalam, all the principles of belief are ultimately grounded
to explain and strengthen faith in Allah. For this reason, belief in Allah is referred to as asl al-usal (the origin of all
principles).

Throughout history, scholars of kalam discussed the creedal issues of Islam in the Muslim society while it tried to answer
the creedal issues abroad by the expanding Islamic geography with studies on ithbat al-wdjib. In this framework, the
problems of prophecy and the hereafter are included in kalam. Since the beginning of the history of kalam, it has used the
theory of atomism to a large extent, especially in defending the existence of Allah against materialists. The systematisation
of Islamic philosophy and mysticism in time, the kalam cosmological argument, the argument from contingency of
philosophers and the argument from kashf and ilh&m of Stfis strengthened this area from three different branches. On the
other hand, the interaction of these schools within themselves and the diversification of the interlocutors of studies on
ithbat al-wdjib brought these arguments closer together. The convergence in terms of terminology, subject and
methodology, especially after Shahrestani and Razi, revealed the tradition of philosophical theology. In this process,
theologians began to use both the concepts of temporality (hudiith) and contingency (imkan) to use ontological,

cosmological and teleological proofs. Dawani, one of the eminent figures of these studies in the last periods of Ottomans,
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is the subject of our research, due to his skills in utilising these proofs of ithbat al-wgjib and his influence in the studies
after him. His review of the matter can be observed in his effort in his works where he deals with the so-called deficiencies
and errors of his predecessors regarding ithbat al-wdjib. For this reason, many annotations and commentaries were made
for his treatises and ideas until the 19th century.

Especially, the advance of materialism in the West in this century showed great influence on many scholars and
intellectuals in the Ottoman Empire seems to be a parallel historical experience. Therefore, it has become necessary to
utilise the arguments for the existence of Allah by supporting each individual argument together. In this regard, in our
study, to see the process, we also discussed the views of Ahmad Niiri, one of the scholars in the last period Ottoman, who
dealt with the common arguments about ithbat al-wdjib produced by the three primary schools of Islamic thought: kalam,
Islamic philosophy and mysticism.

Keywords: Materialism, Ithbat al-Wajib, Dawwani, Ahmad Niiri, Cosmological argument, Argument from contingency, Kashf
and ITham.

Giris’

islam diisiince geleneginde isbat-1 vacib calismalarinin belli bir baslik, form, kavramsal cerceve,
istidlal yontemi gibi metodolojik keyfiyet kazanmasi miladi XIII. yiiz yila tekabiil eden bir dsneme
rastlar. Ancak bu mesainin bidayeti Kur’dn’in Allah’in birligi ve kéinat1 ilim, irade ve kudretiyle
cepecevre kusatmighgim merkeze alan inang sistemi ile ulemanin zat-sifat, kadim-hadis, cevher-
araz parantezlerinde tartistigi en temel meselenin marifetullah (Allah’in bilinmesi) olmasina
dayanir. Uleminin Amentiide ozetledigi inang esaslarini dnce usil-i seldseye, (Allah’a,
peygambere ve dhirete iman) ardindan da aslii’l-usfl diye tammladiklar1 yalmizca Allah’a imana
inhisar ettirmeleri esasta yalnizca marifetullah etrafinda tahkim olan tek iman ilkesini ifade
etmektedir. Diger biitiin inanclar aslinda Allah’a imanin keyfiyetine dair temellendirme ve
aciklamalar olarak anlasilmistir/anlasiimalidir,

Hicri birinci yiizyilla beraber Miisliimanlarin icerde kendi inang meselelerini tartisma ve tahkik
ihtiyaclari, disarda islaim cografyasinin genislemesiyle beraber karsilagilan farkli inang gruplari
bu mesaiyi daha da yogunlastirmis ve cesitlendirmistir. Onceleri biiyiik giinah isleyenin imani
durumu, halku’l-Kur’an tartismalari, kader meselesi, ilihi irade gibi konular ele alinirken siire
gelen devirlerde Ebii'l-Hasen el-Es‘ari (61. 324/935) ile konu ¢esitliligi daha da artmis, niibiivvet ve
ahiret mesaili de keldma dahil edilerek yol yiiriinmiistiir. islim cografyasinin genisledigi bu
devirlerde niibiivvet ve semiyyat konularinin temellendirilmesi liizumu hisil olsa da esasta biitiin
konular dolayli olarak Allah’in varhgi ve birligini tahkim eder bir mahiyette tartigilmistir.
Niibiivvet teorisi ve dhiretin varhigi Allah’in kdinatin yaraticisi oldugu kadar yéneticisi, kudret ve
kuralin (siinnetin) sahibi oldugunu ortaya koymasi bakimindan mihimdir. ilk dénemlerden
itibaren bilginin imkani konusunda 14 edriyye ve indiyye tabir edilen gruplara, Allah’in tevhidi,
sifatlar1 ve kudreti baglaminda huliil ve ittihatci kimi gevrelere, niibiivvet teorisiyle Siimeniyye,
Mectisiyye ve Berdhime’ye, hiret inanci boyutuyla Dehriyye’ye ve nihayet Ehl-i kitab’in sapkin
pek ¢ok goriislerine kars: kadir-i mutlak ilah tasavvuru temel tezi etrafinda cesitli delillendirme
tarikleriyle karsi durulmustur.

Kelam tarihinde Gazzali (61. 505/1111) sonrasi her ne kadar felsefe ile mezcedilmis keldm dénemi
olarak anilsa da detayda her iki disiplin de kendi temel tezlerinden vazge¢gmemislerdir. Ozellikle

Bu ¢alisma, TUBITAK 1001 Arastirma Projesi kapsaminda yiiriitiilmekte olan 218K264 no’lu projenin destegi ile
tiretilmistir. TUBITAK a katkilarindan dolay: tesekkiir ederim.
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Fahreddin Razi ile birlikte keldm ilmi felsefi konular1 yine felsefi kavram ve terminolojiyle
tartigarak yaratma, illiyet, niibiivvet, mucize, mead gibi konularla mesgul olmus ve felsefenin
tartigtigi hemen biitiin alanlarda kendi degerlendirmelerini yapmistir. Biitiin bu basliklarin
anlasilmasinda keldmcilarda kadir-i mutlak ilah tasavvuru, filozoflarda ise miicibun bi’z-zit ilah
tasavvuru dolayli olarak belirleyicidir. Osmanlinin yiikselis ddnemine denk gelen periyotta Kelam
ilminin cem ve tahkik dénemi yasanmis ve yazilan risalelerle isbat-1 vacib caligmalar: yaklasik
sekiz asir gibi uzun bir dénem siirmiistiir.

islam diisiincesinin temel gayesi ve dinamik yapisini ihsas ettirmede en miithim konu olan Allah’in
varligi meselesi her dénemde hem icerde Miislimanlarin inang meselelerini acikliga
kavusturmak, hem de disarda farkli inang ¢evrelerine Islam itikadini dogru anlatmak icin mihver
mesele olarak degerlendirilmelidir. Ortaya konulan gayrette pek cok degiskenin tesiriyle
delillerin birbirine ¢esitli agilardan yakinlastigmi da goériiyoruz. “Delillerin telfiki”
diyebilecegimiz bu durum siiphesiz itikAdi “Islam kanunu {izere” tahkim etmek ve bunu tiim inang
cevrelerine ulastirmak gayesine matuftur. Hal bdyle olunca verilen mesainin “nasillig1” ve
keyfiyeti bu mesainin “niginliginden” daha mithim olmayacaktir.

Bu tarihf gercegin 6nemli temsilcilerinden ikisini Celaleddin ed-Devvant (1. 908/1502) ve Ahmed
Niri'yi (XIX. yiiz y11)) konu aldigimiz calismamizda 6ncelikle tarihi materyalizmin seyrine atfi
nazar etmeyi uygun goriiyoruz. Zira yapilan isbat-1 vacib ¢alismalarinin -ister sistemli ve
metodolojik keyfiyette olsun, isterse de erken dénemde yapildig1 gibi ulQihiyyet anlayisimizi belli
cihetlerle tartigsin- kahir ekseriyeti Antik Cag materyalizminin kendi yiizyillarinda giincellenen
versiyonlarina reddiye anlami tasimaktadir. Bu bakimdan materyalizmin temel iddia alanlarinin
kimler vasitasiyla, hangi iddialar cercevesinde yol yiiriidigiiyle ilgili kisa bir zihin tazelemenin
faydali olacag kanaatindeyiz. Buna ilaveten isbat-1 vacib mesaisinin islam diisiince ekollerinde
prensipte nasil temellendirildigi belli mukayeselerle degerlendirilecektir. Calismanin ikinci temel
bashiginda ise 6ncelikle Osmanli ve iran cografyasinda ¢ok miihim tesirlerle varlik gésteren
Celaleddin ed-Devvaninin Allah’m varlik delillerine getirdigi toparlayict hiiviyetini analiz
edecegiz. Devvani'nin kendinden 6nceki felsefi, kelam{ ve tasavvufi gelenegi ikmal eden isbat-1
vacib ¢alismalarinin kendisinden sonra onlarca alim tarafindan serh ve hasiyelerle takip edilmesi*
ve Osmanli medreselerinde bu eserlerin okutulmasi dikkate deger bir durum arzetmektedir.’
ikinci olarak 6zellikle Tanzimat sonrasi dénemde Osmanh aydin simifini da ciddi anlamda
etkileyen materyalizm akimina kars: Filozoflar, Kelamcilar ve Siifilere Gore Allah’m Varligi-Isbdt-1 Vécib
baslikli risalesi baglaminda Ahmed Niri'nin goriisleri ele alinacaktir. Risalenin tek niishasi
Siileymaniye Kiitiiphanesi’'nde (Yazma Bagislar, 3129, 227a/b) bulunmaktadir.® Ayrica miiellife
nispet edilen Bazi Ayetlerin Terciimeleri isimli Siileymaniye Kiitiiphanesi, Mehmet Nusret Gires{int,

S6z konusu serh ve hasiyeler i¢in bkz. Harun Anay, Celaleddin Devvdni: Hayati, Eserleri Ahlak Ve Siyaset Diisiincesi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, istanbul, 1994, 124-128; Hiilya Terzioglu, Celaleddin
ed-Devvani'nin {sbat-1 Vacib Anlayisi ve Osmanl Diisiince Diinyasina Etkileri, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart
Dergisi, 2018, cilt: VII, say: 1, 337- 339.

Devvani'nin risileleri ve onlar {izerine yazilan serh ve hasiyeler ile ilgili bir calisma i¢in bk. Hatice Toksdz, “islam
Diisiincesinde {sbat-1 Vacib Problemi: Celaledin ed-Devvani'nin Meseleye Yaklagimi ve Katkis1”, e-Makdldt Mezhep
Arastirmalar1 Dergisi 7/2 (4 Mart 2015), 25-70.

Eserin transgrib edilmis hali icin bk. Ahmed N{ri, Filozoflar, Keldmcilar ve Siifilere Gére Allah'in Varhgi Isbat-1 Vdcib, haz.
Siileyman Akkus-Hiilya Terzioglu (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018).
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2 numarada kayitli ikinci bir eser de bulunmaktadir. Eserde yalnizca Fatir Slresi 35/32. ayetin
tefsiri yapilmgtir.

Ahmed Niri'nin delillerin medlile ulastirma keyfiyetinin tekrar birlikte okunmasini bize éneren
bir isim olmasi bu ¢alismanin yapilmasinda etkin olmustur. Zira Devvani’nin bereketli usulii
kendisinden sonra pek ¢ok takipci 4limi de benzer bir iislupla yol yiirimeye sevketmis, nihayet
19. yiizyilda basta materyalizm olmak iizere ilhAdi akimlarin yeniden canlanmasi karsisinda
Allah’in varliginin ispat1 yeni ve ciddi bir mesaiyi zorunlu kilmistir. Bu yeni durumun geregi
olarak mezhep taassubunun azalmasi, Keldm ilminin kendini yenilemesi ve tekrar us@lii’d-din
cercevesine cekilmesi, Allah’in sifatlarindan ¢ok varliginin tartisilmasi, klasik delillerin yaninda
yeni delillere ihtiya¢ duyulmasi s6z konusu olmustur. Dinin inang boyutu kadar ibadet, ahlak ve
toplumsal ilkeleriyle bir biitiin olarak ele alinmasi o dénemin Snemli bir diger gercegidir.
Dolayisiyla Ahmed Niiri'nin gegmiste isbat-1 vacib ¢alismalarinda ulemanin hangi tarikten yiiriirse
yiiriisiin neticede ayni noktada birlestiklerini iddia etmesi Devvan{ sonrasi siirecin bir izdlisiimii
oldugu kadar yasadigi Yeni ilmi Keldm Dénemi’nin kendi sartlarinin onu béyle bir okumaya
zorlamasi olarak da degerlendirilebilir. 20. yiizy1l ve i¢inde bulundugumuz milenyum ¢aginin
inang problemleri baglaminda meseleye baktigimizda ise yapilacak isbat-1 vicibin yalnizca keldm
ilminin kendi swurlart iginde de kalmayip interdisipliner bir usulle calismaya bizi
zorladig1/zorlayacag 4sikardir.

1. Materyalizmin Tarih{ Seyrine Kisa Bir Bakig

Bilindigi gibi akleden insanin yeme i¢me, barinma, can giivenligi gibi temel ihtiyaglarinin yaninda
kendi olma bilinci onu varolussal sorular sormaya da zorlamistir. En temel ayrimda madde ve
diisiince eksenli anlama gayretleri varliga gériinen yiiziiniin Stesinde bir anlam yiiklemeyen ve
varolusu maddeye indirgeyen materyalist bakis acis1 ile her seyi zihinsel olarak géren ve varhig
metafiziksel giiclerle agiklayan idealist bakis agis1 olmak iizere iki kollu bir yap1 arzetmektedir. Bu
tarihi diisiinsel ayrim biraz da anti teziyle beslenmis ve hem kendinde isbata imkén olustururken
hem de 6tekinin ithami ve ilzamina cevap olmak istemistir. Meselenin belli bir diisiinme gelenegi
cercevesinde kurumsallasmasi ise Antik Yunan felsefesi ile tarih sahnesine ¢ikmistir. Bu konuda
ilk temayiiz eden isimler materyalizm diisiincesinin kurucu ismi Demokritos (M.0. 460-370) ile
idealist diisiincenin temsilcisi Platon (M.0. 427-347) olarak anilabilir.

Demokritos'un atomculuk anlayisi etrafinda sekillenen tarihi maddecilik diisiincesi bir sey yok
iken var olamaz, var olan bir sey de yok olamaz diye basladig1 iddiasiyla varligi atomlar ve onlar:
cevreleyen bosluktan ibaret gérmiistiir. Maddenin degismez, aktif ve dinamik bir yapisinin
oldugu, bunun da ruh, biling, diisiince gibi manevi cevherleri de kapsadigi séylenmis, ya da bunlar
inkar edilmistir. Materyalist diisiincede ruh ince, diizgiin ve hareketli atomlardan miitesekkil bir
yapt olarak anlasilirken, canliyr meydana getiren atomlar ise kiire seklinde kabul edilmektedir.
Neticede evrenin asil kurucu unsuru sayilan madde hem varligin asli hem de onun siireglerinin
aciklamasidir. Nicel ve nitel anlamda sonsuz atomlarin birlesmesi ve ayrismasiyla olusan
mekanizm maddenin asli 6zelligi olarak bu diizeni var etmektedir. Askin ve miiteal bir varligi
reddeden bu felsefe evreni bizzat kendi iginden bir agiklamayla izah etmektedir.

S. Hayri Bolay, Felsefi Terimler ve Doktrinler Sozliigii (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1996), 256.
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Tarih? izlekte 6nce Helenistik dénemde Epikiir (MO. 342-270) tarafindan siirdiiriilen materyalist
teori ilk Cag’da Kibrisli Zenon (M.O. 336-264) ile destek bulsa da Orta Cag’da Yahudilik ve
Hiristiyanhk gibi ildhi dinlerin ve &zellikle de kilisenin baskin hakimiyeti bu felsefenin
taraftarlarina g6z agtirmamustir. Aslinda bu dalgali seyirden de anlasilacag iizere materyalizmin
Bat1 diinyasinda fasilasiz desteklenmesi s6z konusu degildir, hatta zaman zaman tepkiyle
karsilandig1 da séylenebilir. Bu durum Platon ve Aristoteles’in (MO. 384-322) felsefelerinde Tanr1
diisiincesinin olmasi ve milattan sonra da Yeni Eflitunculugun destegiyle aciklanabilir. Yeni Caga
gelindiginde italyan filozofu Giordano Bruno (1548-1600) ve Thomas Hobbes (1588-1679) gibi
isimlerce tekrar felsefi diizleme ¢ikarilan materyalizm Galileo (1564-1642) ve Newton (1642-1726)
gibi bilim adamlariyla yeni bir faza dondiiriilmiistiir. Soyle ki; aslinda her iki isim de hem inangh
hem de atomcu bir mantaliteye sahiptir. Newton Tanri’ya inanmakla kalmayip O’nun evrenin
diizenini korudugunu da savunmus, ancak mekanik evren kurami ile besledigi caligmalari
kendisinden sonra deizmin dogusunu hazirlamistir’ Ote yandan Descartes’in (1596-1650)
Kartezyen felsefesinde ruh-beden ayrimi/diializmi iizerine gelistirdigi tez Newton’un mekanik
evren tasavvuruna farkli bir boyuttan destek vermistir. Kartezyen felsefesinde akil, ruh, zihin ayni
keyfiyette goriilmiis, boliinemeyen ve bedensiz de var olabilen bu alan diginda kalan beden ise her
ne kadar Tanr1'nin eseri olsa da artik bir makine gibi anlasilmaya baslanmistir.® XVIIL yiiz yildaki
bu diisiinsel ve bilimsel altyapilarla deizmin sahaya ¢ikisi, devaminda materyalizme yeni ve farkli
bir vecheden destek verilmesi anlamina gelmektedir. Diialist evren tasavvuruna giden yolda
Descartes’in derdi bu degilse de sonug materyalizmin giiclenmesi seklinde ¢ikt1 vermistir.

Bat1 aydinlanmas: siirecinde materyalist diinya gorisii Jullien Offroy de La Mettrie (1709-1751),
Denis Diderot (1713-1784), Ludwig Biichner (1824-1899), Ernest Haeckel (1834-1919) ve
Marksizmin kurucusu Karl Marks (1818-1883) gibi bilim adamlar1 tarafindan desteklenerek
yeniden canlandirilmis ve giincellenmistir. Bu arada Darwin’in (1809-1882) XIX. yiizyilin sonlarina
dogru yazdig1 Origin of Species ve Descent of Man isimli kitaplari canhlar diinyasini da askin olandan
soyutlayip, onlari dogal segilimle agiklayarak meydani bu alanda da mekanizme birakmaktadir.
Sanayi Devriminin eslik ettigi Aydinlanma cag1 bilimde materyalist, epistemolojide pozitivist
cizgide seyretmis ve bu siirecte pozitivizm materyalizmin bilgi felsefesi olarak onu daha da
giiclendirmistir.

XIX. yiizyilda Osmanlinin bilim ve fikir diinyasina baktigimizda aydinlarinin bir kisminin
materyalist felsefeden etkilendiklerini gériiyoruz. Ornegin bu dénemde Biichner’in yazdig1 Madde
ve Kuvvet adl1 eser Osmanlica’ya da gevrilmis ve bilim ¢evrelerinde biiyiik yanki uyandirmistir.”
Aslinda bu siireci yaklasik bir asra yayarak anlamak daha aciklayici olacaktir. Zira Tanzimatla
birlikte baslayan bu dsnemde materyalizm felsefesi 6nceleri edebiyat sahasinda kendini gosterip

Detayl: bilgi icin bk. Keith Campbell, “Materialism”, Encyclopedia of Philosophy (Detroit: Macmillian Thomson&Gale,
2005), 6/6-7.

6 René Descartes, The Philosophical Writings of Descartes, trans. John Cottingham & Robert Stoothoff & Dugold Murdoch
[& Anthony Kenny] (Cambridge: Cambridge University Press, 1999), 2, 9.

Eser doneminde diinyanin pek ¢ok diline ¢evrilmis, Bah Tevfik ve Ahmed Nebil tarafindan da Osmanl Tiirkgesine
terciimesi yapilmistir. Miitercimler sunus yazisinda bu eserin ilzam ettigi dinin islam degil, ash bozulmus
Hiristiyanlik oldugunu belirterek eseri yalnizca terciimeyle yetinmediklerini materyalizme hizmet gayesi
giittiiklerini de ifsa etmektedirler. Louis Biichner, Madde ve Kuvvet, cev. Baha Tevfik-Ahmed Nebil (istanbul:
Miisterekii’l-Menfa’a Osmanl Sirketi Matbaasi, ts.)
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daha sonra diisiince alanina gecmistir. Cemiyet-i flmiyye-i Osmdniyye ve Servet-i Fiinun Mecmuast ile
divan edebiyati yerine yeni bir edebi iislup ve sdylem gelistirilmis, meselenin fikri ve felsefi
temelleri atilmaya baslanmistir. Osmanli’'nin devlet olarak icine diistiigii siyasi, askeri ve iktisadi
miliiliyetlerine toptan bir ¢6zlim gibi servis edilen materyalist diinya goriisii bu ydniiyle Batidaki
hikdyesinden farkli bir seyir takip etmektedir.® Onceleri Avrupa'ya egitim gérmeye giden aydin
sinifi ile yine Avrupal tarzda egitim politikalari takip eden lise ve iiniversitelerin (Mekteb-i
Sultini, Mekteb-i Harbiye, Mektebi Tibbiye vs.) agilmasi bu fikrl doniisiime hizmet etmistir.’
Temel hedef muasir medeniyeti yakalamak, bunun i¢inde Batililasmanin geregine inanmak olarak
dzetlenebilir, Osmanli’da materyalizmi gesitli fikri ve siyasi zeminlerde savunan isimler arasinda
Dr. Abdullah Cevdet, Baha Tevfik, Besir Fuad, Ahmed Mithat Efendi, Ahmed Suayb, Abdullah
Cevdet ve Celal Nuri gibi isimler vardir, '

Cemil Meri¢’in (1916-1987) sikca dile getirdigi gibi kendi 6z irfanini kaybeden Tanzimat sonrasi
Osmanli aydin diinyas: ciddi sekilde Bat1 hayranhigiyla maltldiir. Ancak bu durum bazen islam
dinini eski safligina déndiirmek, bidat ve hurafelerden temizlemek seklinde takdim edilirken
bazen de dogrudan Batiya Sykiinerek niyetler acik edilmektedir. Dolayisiyla bu giiruh igin
materyalizm dogrudan ya da dolayli olarak ¢are ve kurtulus recetesidir." Bu kisiler bir yandan
islam’in 6zde bilime ve terakkiye acik oldugunu savunmuslar, 6te yandan hurafeleri islim’a din
diye dahil ettigi iddiasiyla gelenegi suclamiglardir. Onlara gére islam, materyalizmi kabule miisait
bir yap1 arzetmektedir.'? Dolayisiyla islam’in i¢inden bir yorum yapabilmek adina islam kelaminin
yoktan yaratma (14 sey’-1a min sey’) tezini anlamsiz gérerek bunun tarihi-geleneksel bir yanilgi
oldugunu iddia etmisler, béylece madde ve kuvvetin sonsuzlugu diisiincesine alan agmislardir.

2. Isbat-1 VAcib Caligmalarinda Tariht Seyir

Allah’in varligini temellendirme ihtiyaci insanin bizzat kendi varolussal meselesidir. islam Keldm
geleneginde Allah’in varhi§i Imam Gazzali’ye kadar basat konu olarak temayiiz etmektedir. Sifatlar
mevzuu, kullarin fiilleri (efalii’l-ibad), iman-amel miinasebeti gibi konular Allah’in varhigim, zAt,
sifat, esma ve fiil teorisi ekseninde dogru anlamaya miiteallik ¢abalardir. Miinkir ve miilhid
akimlara kars1 miicadelede ilk temayiiz eden isimler Mu‘tezile’den Ca‘d b. Dirhem (51. 124/742) ve
Cehmb. Safvan (1. 128/745) olmus cevher ve arazlardan miitesekkil tanimlanan 4lemin sonradan

Osmanlinin son dénemlerinde islim diinyasim giderek daha fazla etkileyen modern Bati felsefesine esit diizeyde bir

karsilik vermek veya dinf agidan mahzurlu goriilen felsefi ekollerin zararl etkisini bertaraf etmek adina bu dsnemde

kimi entelektiiellerce ibn Arabi ve vahdet-i viicQid diisiincesi 6n plana ¢ikarilmustir. Oyle ki dénemin Baha Tevfik

(8.1335/1916) gibi pozitivist ve materyalist akimlarin temsilcileri de fbn Arabi felsefesine bir imtiyaz vermekten geri

kalamamuslardir. Bu dénemin materyalist ve pozitivist yayin organlarinda islam diisiincesine dair olumlayict

yazilara pek rastlanmamasina ragmen ibn Arabi ile ilgili makalelerin yer aldig1 gériilmiistiir. Abdullah Cevdet

(8.1351/1932) de islam hiimanizminin varligin ispat etmek icin Ibn Arabi'den bolca alintilar yapmis ve onu Batil

miitefekkirlerle karsilastirmistir. Bkz. Mustafa Akman, ibn-i Arabi: Kelami Tartismalar Sorular Siipheler, (istanbul: Ekin

Yayinlari, 2017), 599-603.

Mehmet Akgiin, Materyalizmin Tiirkiye'ye Girisi (Ankara: Elis Yayinlari, 2014), 11-12.

10 Aydin Topaloglu, “Materyalizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/140.

Ayrintili bilgi i¢in bk. Ahmet ishak Demir, Cumhuriyet Dénemi Aydinlarinin Islam’a Bakist (Istanbul: Ensar Nesriyat,

2004).

12 Filibeli Ahmed Hilmi, Huzur-1 Akl-1 Fende Maddiyyiin Meslek-i Daldleti (Istanbul: Matbaa-1 Islamiyye, 1332), 10-11, 28-
29,136 vd.

3 Celal Niri, Tarih-i Istikbal (istanbul: Yeni Osmanli Matbaasi, 1936), 110-111.
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yaratilmishigi iizerinden “her yaratilmisin bir yaraticisi vardir” tezi ortaya konmustur. ** Erken
dénem keldmcilar1 eserden miiessire giden anlayislar: ekseninde “isbat-1 sani”, “isbat-1 muhdis”
tanimlamalariyla meseleyi tartismisken sonralari ibn Sind’nin (81. 438/1037) giiclii etkisiyle bu
tanimlama “isbat-1 vacib” olarak kullanilmaya baslanmistir.” Vakia Devvani'nin bir risilesinin

ismi de Isbdtu's-Sani* dir.*®

Allah’in varhigim ispat gibi ulvi bir gaye esasen Islim entelektiiel geleneginin tamami igin sz
konusudur. Nitekim islam felsefesi ve tasavvuf ekolleri de isbat-1 vécib konusuna ciddi mesai
vermislerdir. Felsefe tarihinde genelde ontolojik delil denilen varligi Allah’tan baslatan ve O’nun
varligimin  diger varliklarin zorunlu sebebi oldugu argiimanina dayanan formiilasyon
kullanilmaktadir. Buna ilaveten kozmozu Allah’'in varligina delil sayan kozmolojik ve teleolojik
deliller de bu skalada yer alir. Ontolojik delilde tecriibi bilgiden bagimsiz zihni bir
temellendirmeyle Tanri’'min yetkin varlik olusu esas alimirken kozmolojik delillerde dlemden
hareket edilerek onu yaratan varliga ulasilmaktadir. Biitiin bu ¢abalarin islam felsefesinde hudis
ve imkan kavramlariyla giincellendigini biliyoruz. Zaman i¢inde hudis delilinin devr ve teselsiiliin
nefyi ile giiclendirilmesi, imkan delilinin de hudisu da icerisine alacak bicimde genisletilerek hem
islam filozoflarimin hem de miitekelliminin yéntemi haline gelmesi s6z konusu olmustur."”

Bati diisiincesinde atomculuk 6zde materyalizmin temeli sayilsa da onu Tanr1 tanimazliga gétiiren
bazi detaylarin da bilinmesi gerekir. Osmanlinin son dénem alimlerinden Filibeli Ahmed Hilmi
(1865-1914): “Maddecileri inkdra gétiiren atom nazariyesi degil, esasinda kér bir kendiligindenlik ya da
farazi 6viilmeye layik bir dinamiklik ile dolu bir heyulay: kabul ve béylece gercegi ve mutlak varhgi inkar
edisleridir.”™® derken materyalizmin maddeyi adeta kutsayan yapisinin harcini olusturanin kor
tesadiif agiklamasi oldugunu vurgulamaktadir. islam diisiincesinde ise Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf’la (&1.
235/8497) baslayan atomculuk mesaisinde Tanri'nin, varlig1 aciklayan tek etkin kudret oldugu ve
tekrar tekrar yeniden yaratma (teceddiid-i emsal) ile varlik {izerindeki etkisinin siirekliligi ortaya
konmustur.” Atomculuk nazariyesi Bati’daki seyrinin disinda islam diisiince geleneginde deyim
yerindeyse ehlilestirilerek Tanri’nin varli§ina hizmet ettirilmistir. Bir ¢esit oryantasyon dénemi
de diyebilecegimiz bu siirecte melek ve ruh gibi latif varliklar miitehayyiz (boslukta yer tutan)
sayilmis, buna gore ruhun nefes tiiriinden soluk latif bir cisim oldugu savunulmustur.” Kelim’da
miiteahhir dsnem denilen Gazzali sonrasi ise maddi olmayan cevher anlayisinin miitekelliminin

tevecciihiine sebep olmasiyla birlikte atomculugun keyfiyetinde belli bir degisiklige gidilmistir.

Bkz. Mehmet Fatih Arslan, Celdleddin Devvani'nin Varlik Felsefesi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Doktora Tezi, istanbul, 2015, 31-32.

15 Engin Erdem, “ibn Sina'nin Metafizik Delili”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi [AUIFD], 2011, cilt: LII, say1:

1, s. 109; Mustafa Akman, “Celaleddin ed-Devvani Perspektifinden {sbat-1 Vacib”, Islam Diisiincesinde Ateizm Elestirisi,

2019, Editorler: Cemalettin Erdemci vd. Ankara: Elis Yayinlari, 2019. 287-288, 310; Mehmet Fatih Arslan, Celaleddin

Devvani'nin Varlik Felsefesi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, istanbul, 2015, 44.

Bkz. Devvant, Risdle fi Enne Isbat es-Sani‘ bi Hudiis el-Alemi bi fmkanihi, Yazma, Nurosmaniye Ktp., No: 4909; Devvani,

Unmiizecu'l-Uldm, thk. Seyyid Ahmed Tuysirkant, Seldsu Resail, Meshed, 1411 hs., 312.

7 Celaleddin Devvani, Akaid-i Adudiyye Serhi, cev. Mustafa Akman, (Batman: Miitercim Yayinlari, 2021), 11-30, 74-98;
Mustafa Akman, Devvani'nin el-’Aka’idii’l-Adudiyye Serhi'nde Hud{is ve Nazar, Biilent Ecevit Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2020, cilt: VII, say1: 2, s. 681-688.

1 Filibeli Ahmed Hilmi, Allah’t Inkdr Miimkiin mii? (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1982), 37.

19 Otto Pretzl, “Erken Dénem Islam’in Atom Ogretisi”, cev. Bilal Kir, Keldm Arastirmalart Dergisi 13/1 (2015), 561-575.

2 Ibn Flrek, Miicerredii Makaldti’s-Seyh Ebi’l-Hasan el-Es‘ari, nsr. Daniel Gimaret (Beyrut: Darii’'l-Mesrik, 1987), 267.
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Ornegin insanin sahip oldugu ruh aynm zamanda onun irade, biling ve diisiince ydniiniin kaynag
durumundadir.”

Filozoflar Allah’1 bilmenin imkni {izerinde dururken felsefenin birincil konusunu Allah’1 bilmek
olarak tarif etmislerdir. Keldim ulemas: ise isbat-1 vacib konusundan 6nce kaideten marifetullahin
akli mi yoksa nakli mi oldugunu tartismislar, akabinde Allah’1 bilmeyi insana vAcip kilanin akil mi
nakil mi oldugunu konu etmislerdir. Dogrudan alemin varhigi ve diizenli yasalarla islemesinden
hareket eden Es‘ari ve Matiiridi dlimler basta hudis, imkan ve inayet delilleri olmak tizere pek ¢ok
delil grubunu kullanmuslar, zaman zaman ayetlerden destek alirken kainatin tesadiifler ve sebep-
sonug zincirlerinin agiklayamayacagi nizamina sik¢a atif yapmugslardir. imam Matiridi (51
333/944) kendi déneminde tabiatin ezeliligini savunanlara ve yildizlara tapan Senevilere karsi
ilah1 iradenin siirsiz ve sonsuzluguna dikkat ¢ekmistir. Buradaki birinci derecedeki vurgu
Allah’in kiinati tab’an degil iradi bir sekilde var ettigi ve yonettigidir, yoksa O kdinatin illeti
degildir.””

Miitekaddim keldm déneminin basat aktorleri olan Ehl-i siinnet ve Mu‘tezile ekolleri aslinda
birbirlerine yaptiklari/yazdiklari reddiyelerde us(ili’d-dinin hangi bashgini tartisirlarsa
tartigsinlar temelde tevhid ve ulQthiyyet anlayislarini tahkim etmeye yénelik bir gayret icinde
olmuslardir. Ornegin Ehl-i siinnetin zat-sifat iliskisinde tesbih ve ta’tile diismeme kaygisi ile
Mu‘tezile'nin teaddiid-i kudemiya diismeme kaygisi ayni amaca yonelik kaygilar olarak
anlagilmalidir. Her iki taraf da ulGhiyyet anlayislarina zarar vermekten ¢ekinmektedirler. Keza
Ehl-i siinnette niibiivvetin liituf olmasi ile Mu‘tezile’de vuciib olmasi arasindaki ¢izgide korunan
alan yine Allah-insan iliskisi zemininde ul@ihiyyetin dogru anlasilmasi meselesidir. Miiteahhir
ddneme gelindiginde her ne kadar muhatap kitle degismis ve keldm ehli filozoflarla miisademeye
baslamigsa da her iki gliruh temel iddia alanlarindan vazgegmemistir. Bu durumun altinda yatan
sebep ise Misliimanlarin bizzat kendi inang meselelerini dinamik bir sekilde tartigmalaridir.
Yoksa muhataplarina, muarizlarina yonelik reddiyeler amag degil sonug olarak okunmalidir. iste
tam da bu sebeple olsa gerek Gazzili sonrasi felsefi keldm usuliiniin iyice tebariiz etmesi zat-sifat
ayriminin yerine varlik-mahiyet ayrimi seklinde baslayan kavramsal benzesmelere varmustir.
Keldmin konusu ve gayesi bakimindan tiimel bir disiplin olarak yol yiiriimesi, yapilan varlik
tartigmalar1 neticede disipline felsefi terminolojiyi ve metodolojiyi katsa da biitiin bunlar
marifetullah gayesine hizmet edebilmeye yorulmalidir.

Stfilerde de durum farkli degildir; onlarin da nih4l hedefi marifetullah tarimlarinin igini
doldurabilmektir. Baslangicta bir zithd ve takva hareketi olarak tebariiz eden tasavvuf yolu
sonralar1 felsefi bir nazariyata da déniismiis ve marifetullah gizli bir hazine olarak tarif ettikleri
“Allah’in bilinmesidir, O'nu bilmek de insamn asli vazifesidir” noktasina gelinmistir.”> Her ne

Fahreddin R4z}, Medlimu usdli’d-din, nsr. Semih Diigaym (Beyrut: Daru’l-Fikri’l-Liibnani, 1992), 26.

= Matiirid}, Kitabii't-tevhid, cev. Bekir Topaloglu (Ankara: ISAM Yayinlari, 2002), 44-46, 59.

B Hiicvird, Kesfiil-mahctb Hakikat Bilgisi, haz. Siileyman Uludag (istanbul: Dergdh Yayinlari, 2014), 331; ismail Hakki
Bursevi, Kenz-i Mahfi, sad. Abdiilkadir Akgicek (istanbul: Rahmet Yayinlari, 1967), 33. Kenz-1 mahfi rivayeti i¢in ibn
Arabi ve Bursevi kesfen sahih oldugunu (ibn Arabi, el-Fiittihat ul-Mekkiyye, thk. Osman Ismail Yahya, Mektebetii's-
Sekafeti'd-Diniyye, [t.y.], 11/232, IV/428; Ismail Hakki Bursevi, Kenz-i Mahfi, 10-11) s8ylerken hadisleri kesif yoluyla
aldig1 bildirilen Abdulaziz ed-Debbag (5.1132/1720) ise yine kesfen buna itiraz etmistir. Yani ‘ben gizli bir hazine
idim’ s6zii igin Debbag, bu hadisin kesfen sahih olmadigimi ve Peygamber'in (s) bdyle bir sey buyurmadigim
sOylemistir. Abdiilaziz Debbag, el-briz: Seriat-Tarikat Marifet-Hakikat. ¢ev. C. Yildirim, Demir Kitabevi, Istanbul, 1979,
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kadar marifetullahin insana verilen bir lituf oldugu inanci varsa da bu yolda gésterilen gayret
Snemsenmektedir. Bu yolda riyazet ve nefis terbiyesinin diinya kirlerinden arinmak anlamina
gelecegine ve bu suretle de esyanin melekiitunun kendilerine agilacagina inanilmaktadir.*
Niibtivvet vahyinin kesilmesine ragmen ilham ile insanin desteklendigi kuvvetle savunulurken
marifetin liituf olma boyutuna génderme yapilmaktadir. *

Bu yoniiyle tasavvuf tarihinde metafizik diislincenin gelisimini arastirmak, “fikh-1 batin” diye
belirlenmis bir tasavvuf anlayisindan Tanr1’y1, Tanri-Alem ve &zellikle Tanri-insan iliskisini, bu
baglamda yaratilis1 agiklayan bir yorum olarak metafizik anlayisa dogru gelisim seyrini takip
etmek demektir.”® Sifiler dyetlerden, hadislerden ve kesf yolunun verilerinden hareketle tiim
varligin Allah’in esmasinin tecellileri oldugunu (ilah? isimler teorisi), insanin ise varligin en
onemli parcasi sayilmasi gerektigini iddia etmislerdir. insanin en istiin varlik olmasi onun
Allah’in biitiin isimlerini yansitabilen tek varlik olmasiyla agiklanmis, bir anlamda insanin kiymeti
“kendisiyle Allah’in bilindigi” varlik olmasinda gdriilmiistiir.”” insan bu miistesna konumuyla akil
ve naklin disinda bir yolla Allah'in bilgisine ulasma imkanina sahiptir. Bu yol marifetullah
yoludur. Marifet kelimesine “bilme/tanima” anlami veren sifiler Allah’t tanimadan O’na nasil
ibadet edilebilir? demektedirler. Marifet sahibi de Mevlasi'min tecellilerini temasa
edebilmektedir.”® Gazzali marifeti Allah’in kulun kalbine attig1 bir nurla kulun daha 6nce isimlerini
bildigi seyleri acik secik gormesi demektir, diye tarif eder.”” Yani bir anlamda Allah insana kendini
bizzat tanitmakta, bildirmektedir. Bu dogrudan yol kesf ve ilham yoludur.* Sifiler bu yolu akli
istidlal ve kiyaslarla elde edilen bilgilerden daha iistiin gérmislerdir.*

1/115-116. Bursevi, kesfin yanilmazligindan ve kesifte vehim ve hayalin bulunmadifindan bahsetmekteyken
(Bursevi, Kenz-i Mahfi, 10-11) buna karsin Serric, kalp kaynakli bilgilerde degisik ihtimal ve ihtilaflarin
bulunabilecegi bilgisini vermektedir. (Ebli Nasr es-Serrac et-Tlsi, Islam Tasavvufu -Tasavvufla flgili Sorular-Cevaplar
/Liima’, cev. H. K. Yilmaz, Altinoluk Y, ist. 1996, 111.
#  Tirmizl, Edebii'n-nefs, thk. Ahmed Abdiirrahim es-Sayih (Kahire: ed-Daru’l Misriyyetii’l-Liibnaniyye, 1993), 35.
Gazzali, ilhdm ile meydana gelen ilmin; sebebi, mahalli ve ilim olmasi bakimindan vahiyle aralarindaki tek farkin
vahiyde ilmi getiren melegin gériilmesi oldugunu belirtmistir. Keza o, ilhAmi bilgi ile calisarak kazanilan (kesb?)
bilginin mahiyeti, yeri ve sebebi bakimindan birbirinden yegne farkinin, ilhAm1 bilginin aradaki perdenin agilmasi
sonucu elde edilmesi oldugunu belirtmektedir. Gazzali, fhydu Ulumi’d-Din, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1989, 3/20-28; ibnu’l-
Arabl'ye gére ise sifilerin bilgi kaynagi peygambere vahiy getiren melegin kaynagi ile aynidir. ibnii’l-Arabf, Fiistisu'l-
Hikem ve't-Ta'likdt Aleyh, i'dad: Ebu'l-A'la el-Afifi, (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-Arablyye, [t.y.]), 1/93, 99, 2/94-95). Ayrica
bkz. imam-1 Rabbani, Mektiibat-1 indm-1 Rabbdni, cev. Kasim Yayla, istanbul: Merve Yayinlari, 1999, 1/128, 209.
Ekrem Demirli, ““Varlik Olmak Bakimindan Varlik’ ifadesinin Siifilerce Yeniden Yorumlanmas: ve Bu Yorumun
Metafizik Sonuglar1”, [slami Arastirmalar Dergisi 18 (2007), 31.
2 ibnii’'l-Arabi, Fiistisiil-hikem, thk. Ebii'l-Ald’ el-Afift (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1992), 55.
% Kuseyri, er-Risdle, ngr. Abdiilhallm Mahm{d (Kahire: Darii'l-Kiitiibi'l-Hadise, 1966), 604.
» Gazzall, Thyaii uliimi’d-din (Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1939), 1/26-27.
isbat-1 vécible ilgili ¢alismalarinda -5zellikle de Tanri'nin varhgini ve birligini ispatta- Tanri'min bir oldugunun
kesifle de ortaya ciktigini, bu konuda siiphe edenlerin ise akil eksikliginden veya yaratilistaki safiyetlerinin
kirlenmesinden dolay1 béyle diisiindiiklerini savunan Devvani, baz asfiyiddan (sifilerden) isittim ki sifatin (zat
iizerine) zaid olup olmamasi ve benzeri seyler, ancak kesf ile idrak olunabilecek hususlardandir, demektedir.
Celéleddin Devvani, Akaid-i Adudiyye Serhi, cev. Mustafa Akman, Batman: Miitercim Yayinlari, 2021, 33, 51, 128;
Mustafa Akman, “Celaleddin ed-Devvani Perspektifinden isbat-1 Vacib”. Islam Diisiincesinde Ateizm Elestirisi. 296.
31 Eb(i Nasir es-Serrac, el-Liima‘, nsr. Abdiilhalim Mahm{d-Taha Abdiilbaki Siir(ir (Kahire: Darii'l-Kiitiibi'l-Hadise,
1960), 239.
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3. Devvani'de Delillerin Telfiki

Yukarida 6zetlemeye ¢alistigimiz isbat-1 vacib siireci icinde Devvani'nin basta iki risalesi ve diger
eserlerindeki ultihiyyet bahisleri kendisinden sonrasini en fazla etkileyen alimler, eserler ve
yontemler arasinda yer almaktadir. Eserin genis bir ilgiyle karsilanmasinda, miellifinin schreti
yaninda konusunda ilk miistakil eser hiiviyeti tasimasinin rolii bityiiktiir.** Bu sebeple Allah’in
varhigimin delilleri baghg altinda ismi anilmasi gereken en 6nemli dlimlerden birisi de siiphesiz
fran-Fars medeniyetinin yetistirdigi Celaleddin ed-Devvan{i’dir. Devvani’yi nemli kilan bu alanda
daha 6nce yazilan eserleri eklektik bir bigcimde toparlamasi kadar ikmal etmesi ve felsefe, kelam
ve tasavvuf disiplinlerinden ayri1 ayri istifade ederek eserlerini kaleme almasinda aranmalidir. Bu
alanda yazdigi iki risaleden® baska eserlerinde Allah’in varligi konusuna alan agmasi, cogu serh
ve hasiye olan eserlerinde tartisilan meselelere ne kadar hakim oldugunu da gésterdiginden
ayrica kiymetlidir. Devvini'nin yasadig1 yiiz yilin felsefe ve keldm ilimlerinin konu, tslup ve
muhteva bakimindan birbirine yaklasmis olmasi onun iislubuna da yansimistir. Bu anlamda
tasiyici bir rol de iistlenen Devvani konuya miinhasir yazdigi risalelerinin kendisinden sonra
onlarca serh ve hasiye ile devam eden isbat-1 vicib gelenegi Osmanl: fikir diinyasini ciddi anlamda
etkilemis ve bu eserler dénemin medreselerinde uzun yillar okunmaya devam etmistir.**

Devvaini'nin marifetullaha ulagmada takip ettigi usulde oncelikle bagl oldugu Es‘ari gelenegin
izlerini siirmek miimkiindiir. Bilindigi gibi kendisi de bir Es‘arl alim olan Fahreddin Razi (6l.
606/1210) “kesinligin gerektigi akli meselelerde nakilden destek almak keldmcilarin igine diistiigii
bir zafiyettir” yorumunu yapmistir.” Bu yoruma gére Allah’in varligi, O’'nun ilminin sonsuzlugu
ve peygamberin dogru sdzlii oldugu delillendirilirken nakilden istifade edilmez. Zira Allah’a
inanmayan icin O'nun kitabindan O’nun varlifina ve buna baglh inanilacak meselelere delil
getirmek isi fasit bir kisirdongiiye vardirir. Nakil ancak aklin miimkiin gérdiigii hususlarda delil
olabilir ve iddianin muhkemlesmesi icin muhbir-i sidikin haberine itimat edilir, bu da vahiydir.
Su halde akil-vahiy iliskisine dair getirilen bu yorum isbat-1 vicib geleneginin énemli bir prensibi
olarak okunmalidir. Nitekim Devvani de isin basinda delil olarak birinci derecede etkin gérdiigii
nazar ve tefekkiiriin biitiin ehl-i hakkin icméiyla insan i¢in vacip oldugunu savunmus, nassi da
destekleyici olarak degerlendirmistir.’® Devvini'ye gére Allah’in varliginin gerekliligi, O'nun
kemal sifatlar1 olan selbi ve subiiti sifatlar1 nazar ve tefekkiirle bilinecektir. Burada Sia’nin dedigi
gibi masum imdmin muallimligine hicet yoktur. Peygamber muallim, Kur'an da imdmdir. Su
kadar1 var ki; marifetullah ile bilinen hususlarin kiinhiine vakif olmak, sirrini ¢6zmek imkan
dairesinde degildir. Bu yaklasimlarini cesitli hadislerle destekleyen Devvani bir taraftan sahih

32 Harun Anay, “Celaliiddin ed-Devvani”, istanbul: DiA, 1994, 9/260.

33 Devvant, Risdletii [sbdtil-vdcibi'l-kadime, thk. Seyyid Ahmed Teviserkini (Tahran: Merkez-i Nesr-i Mirds-1 Mekt(b,

2002); Devvani, Risdletii [sbatiT-vacibil-cedide, thk. Seyyid Ahmed Teviserkani (Tahran: Merkez-i Nesr-i Mirds-1

Mektlb, 2002).

Ornegin XVIIL yiiz yilin baslarinda Mestcizade (31. 1148-1735) el-Mesalik fi'l hildfiyydt beyne’l-miitekellimin ve’l-hukemd

adli eserinde Anadolu ve Hint beldelerinin Hanef? olduklar1 halde yaygin olarak Es‘arilerin kitaplarini okuduklarini

belirtmistir. Mestcizade, el-Mesdlik fi'l-hilafiyydt beyne’l-miitekellimin vel-hukemd, thk. Seyyid Bah¢ivan (Beyrut: Daru

Sadir, 2007), 52.

3 Fahreddin R4z, Nihdyetiil-ukil fi dirdyeti'l-usil, thk. Said Abdullatif Fide (Beyrut: Darii'z-Zehair, 1436/2015), 1/142-
144.

36 Devvani, Celdl Serhull-Akdidil-Adidiyye, (Istanbul: Matbaa-i el-Hac1 Muharrem Efendi el-Bosnevi, 1874), 19-21;
Devvani, Risaletii [sbati’l-vacibi’l-kadime, 154-157.
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itikad algisini korumay1 hedeflerken Gte taraftan insanin Rabbini bilme ihtiyacinin sinirlarina
riayeti de hatirlatmaktadir.”

Devvani marifetullah konusunda Gylesine kararli bir durus icindedir ki bu konuda siipheye
diismeyi aklin eksikligi ve selim fitratin bozulmasi olarak yorumlamistir.*® Hal béyle olunca ustaca
kullandig1 yontemlerle pek ¢ok delilin her birinden ayri1 ayri istifade etmistir. Allah’in varlig:
hususunda akli delili 6ncelemekle beraber O'nun birliginin ispatinda aklin yaninda nakli delillerin,
hatta kesfin de devreye girmesini savunmustur, lakin kesfin delalet degeri tizerinde detayl bir
sekilde durmamistir. Genglik yillarinda yazdigi ilk risale olan er-Risdletii’l-kadime fi Isbati’l-vdcib’in
hemen basinda “Bu risdleyi keldm ve felsefenin ortaya koydugu isbat-1 vacib hakkindaki burhanlart
aciklamak tizere yazdim.” diyerek meramini ortaya koyan miiellif merkeze imkan delilini koysa da
hudis, devr ve teselsiil kavramlarini birlikte kullanarak goriislerini aciklamistir. * Vacibii'l-
viicid’un ispat1 yapildig1 takdirde miimkinii’l-viicid olan, dolayisiyla aklen yoklugu caiz olan
varliklar da aklin hiikmettigi bu hakikatin ortaya konmasiyla aciklanmis olacaktir. Burada
filozoflarin kullandig1 “illet” kavramiyla keldmcilarin kullandigi “f4‘iliin lim3 yiirid” olmak esasta
ciddi bir ayrim olarak degerlendirilmemektedir. Nitekim ileri yaslarinda yazdig: ikinci riséle er-
Risdletii’l-cedide fI Isbati’l-vacib’de yalnizca Allah’in varligini delillendirmeyle yetinmemis, Allah’in
zat1, birligi, sifatlarinmi da agiklamigtir. Bu girisin ardindan Allah’in lemle iliskisini (kader mevzuu)
ve dlemin muazzam yapisim Allah’in hikmet ve cmertligini agiklamak i¢in ele almistir. Buradaki
yontemi de yetlerden destek alarak Kur’dn metoduna yonelmek seklinde olmustur.

Isbat-1 vécib delillerinin genel kategoride inniyet ve limmiyet olarak ayrildigini biliyoruz.
Inniyette Allah’in zAtina dayanan delillerden (varlik burhani) séz edilirken limmiyette (illet
burhani) Allah’tan varlifa yonelen delil kategorileri akla gelmektedir. Bu deliller varligin farkli
durumlarini anlatmaktadir. Aslinda tiim deliller kaginilmaz olarak Allah’in zatina nispet
edilecektir. Devvani'ye gére bu deliller Vacibii'l-viicid’'un varligin ispat icin degil diger bazi
vaciplerle ilgilidir. Bu istidlaller biitiin varliklarin illeti olan Allah Tedld’y1 da dolayl olarak
ilgilendirmektedir.* Daha 6nce de belirttigimiz gibi Sehristant (6l. 548/1153) sonrasi huds ve
imkan delillerinin birlikte kullanilmas: sistemli hale gelmis ve Raz1 ile beraber artik delillerde
ciddi bir tedahiil s6z konusu olmustur. Devvani Tanri'nin zat bakimindan ileme mukaddem
oldugunu sdylerken bunu bir ¢esit 4lemin hudiisu ve Allah’in ezeli olusu seklinde takdim etmistir.
Zira alemin zati anlamda ezell olmas1 muhaldir. Devvani'ye gore bu ancak zihni bir tasavvurdan
ibarettir. Bu anlamda alem hadistir ve bir Yaratici'ya muhtagtir. Bu izahlardan 6zde delillerin
birbirine déniisebilen formiilasyonlar oldugunu anlamak miimkiindiir.* Devr ve teselsiiliin
nefyini de ortaya koyan Devvani hareketin havadisin baslangici olmasi agiklarken bunun
istimrar? degil teceddiidi oldugunu soyleyerek meseleyi izah etmistir. Yani hadis varliklardaki

37 Devvant, Celdl Serhu’l-Akdidi’l-Adidiyye, 18, 20, 24 vd.

Devvani, Risdle-i Sayha ve Sadd (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 3685), 108a-119a.

isbat-1 vacib ve teselsiil probleminin tarihf arka plani, Devvani 6ncesi dsnemde isbat-1 vacib ve teselsiil tartismalari
ile Devvani'nin keldm sisteminde teselsiilii iptal eden delilleri igin bkz. Mehmet Necmeddin Besikci, Celdleddin
Devvani'de [sbat-1 Véacib Tartismalart: Teselsiiliin Iptali Ornegi, stanbul 29 May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yiiksek Lisans, 2018, 9 vd.

0 Devvani, Risaletii [sbati’l-vacibi’l-cedide, 120.

“ Devvani, Sevakilii'l-hiir fi serhi Heydkili'n-niir, thk. Seyyid Ahmed Teviserkani (Meshed, y.y., 1411), 190-193.
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hareket (araz) onlarda bu durumun an be an yaratilmasi vasitasiyla devamli hale gelmektedir.
Aksini diisiinmek her tiirlii alternatifte bizi teselsiil fikrine mecbur kilacaktir.*”

Devvani’'nin 4lemin kidemi hususunda dogrudan felsefi argiimantasyona sahip ¢iktig1 sylenemez.
Meseleyi izahta her ne kadar 4lemin miimkinii’l-viictid oldugunu sdyleyerek s6ze baslasa da imkan
ile hud@su burada da i¢ ice anlatmaktadir. Konu hakkinda zati hudiis, zamani huds, illet-ma‘ldl,
madde-sliret, hald-meld, eser-miiessir, teselstil gibi konuyla ilgili pek ¢ok kavram ciftini
kullanmistir. Bunu yaparken eserlerinde atif yaptig1 isimler de cesitlenmektedir. bn Stna (5.
438/1037), Nasirtiddin Tdst (5l. 672/1288), Gazzall, R4zl ve CiircAni (3l. 816/1413) gibi isimlerin
goriislerine de yer vermektedir. Keldimcilarin bu konuda ¢ok s6z sdyledigi halde insanlari ikna
edemediklerinden felsefecilere yoneldiklerini sGyleyen Devvani neticede imkan delilini tek bagina
yeterli gérmedigini agikca ifade etse de goriislerini daha ¢ok felsefi diizlemde agikladigini ve
agirhigi bu alana verdigini sdylememiz gerekir.”

Devvani varligi temellendirirken yalnizca imkin ve hudis lizerinden gitmemis, bir yandan
miimkiin varliklardaki gaye ve nizama isaret ederken, 6biir yandan da &lemin, Yaraticinin ilim,
irade ve kudretinin bir tecellisi oldugunu sdyleyerek tasavvufi sdyleme yaklasmistir. Burada
ozellikle dlemdeki gesitlilik icindeki dhenk dikkatlere arz edilmekte ve ¢okluk icinde birligin
saglandig1 hatirlatilmaktadir. Bunca cisim farkliliklarina ragmen essiz bir diizen i¢inde varliklarini
stirdiiriiyorsa bunlar1 diizenleyen kudretin onlar gibi miimkiin varlik olmasi ve cismani keyfiyet
tasimasi diisiiniilemez.* Devvani’'de biitiin varliklar ildhi kemal sifatlarina mazhar olmus ve
Tanri’nin sifatlarini yansitmistir. Ozellikle insanin varhigina dikkat cekilerek Tanri'min kemal
sifatlarint yansitmak bakimindan insan en giicli delil olarak tarif edilmektedir. Tasavvuftaki
ziibde-i 4lem/4lemin &zii sdylemine yakin bir tammlamayla insan 4faki ve enfiisi delilleri, maddi
ve manevi biitiin giizellikleri kendinde toplayan bir var olus delili addedilmektedir. insanin bir ve
degismez olan hakikate yakinhigina ragmen onda hakikat, kaynagindan cikisi ve asagi dogru seyri
sebebiyle ¢ogaliyor gozikmektedir. insanin hakikate ulasmadaki maldliyeti ise duyularindaki
eksik algilayis ve sahip oldugu nefsin maddeye bakan yiiziiniin onu yaniltiyor olmasidir. Oysa
hakikat tektir, insandaki yanilsama degisen nispetler ve izafetler sebebiyledir.*

4, Ahmed Nfiri’de Delillerin Telfiki

Filozoflar, Keldmcilar ve Siifilere Gore Allah’in Varligi-Isbat-1 Vdcib isimli eseri cercevesinde goriislerini
ele alacagimiz Osmanl alimi Ahmed N{ri hakkinda maalesef saglikli bilgi bulunmamaktadir.*
Eserin dil ve tslubu, miellifin kullandig1 terminoloji, verdigi isim ve 6rnekler onun XIX. yiiz yilda
yasadig1 kanaatini biiyiik 6l¢tide giiglendirmektedir. 227 varaklik bu ¢alismay1 6nemli kilan ise

islam diisiincesinin ii¢ sacayagi olan felsefe, kelam ve tasavvuf geleneklerinin 6nemli bazi isimleri

42 Devvani, Celdl Serhu’l-Akdidi’l-Adidiyye, 6-7, 24.

Eyiip Bekiryazici, Devvani Felsefesinin Ontolojik Temelleri, (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2009), 111.

a Devvani, Serhu Hutbetii'’z-Zevrd’, thk. Seyyid Ahmed Teviserkéni, (Tahran: Miras-1 Mektib, 2002), 189-190; Sevakilii’l-
hir fi serhi Heydkili'n-nir, 176.

4 Devvant, Risdletii’z-Zevrd’, thk. Seyyid Ahmed Teviserkén{, (Tahran: Miras-1 Mekt(ib, 2002), 181.

Ahmed Niri'nin hayati hakkinda son dénem Osmanli 4limlerini tanitan eserlerden Bursali Mehmet T4hir’in (1861-

1926) Osmanh Miiellifleri (istanbul: Matbaa-i Amire, 1333-1342) adli eseri, ismail Hakk1 Uzuncarsili'nin (1889-1977)

Osmanli Devleti'nin ilmiye Teskilat: (Ankara: Tiirk TArih Kurumu Basimevi, 1965) adli eseri, M. Serafeddin Yaltkaya'nin

(1880-1947) “Tiirk Keldmcilar1 I: Osmanhilardan Evvel”, Dériilfiintin [lahiydt Fakiiltesi Mecmuast, 5/23 (1932), 1-19. adli

eserleri taranmus ancak miiellif hakkinda bilgiye ulasilamamistir.
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ve temel goriisleri tizerinden isbat-1 vicib gelenegimizi yasadigi yiiz yilin bakis agisiyla ele

almasidir.”

Ahmed Niri'nin tespitleri isbat-1 vacib konusunda her ii¢ disiplinin istidlal
metotlarinin temelde ayni giizergahi takip ettigi noktasindadir. Devvani'nin delillerin telfiki diye
isimlendirdigimiz tislibundan sonra siiregelen cem ve tahkik donemi ¢alismalar1 daha ¢ok serhler
ve hasiyelerle devam edip metodolojik bir farklilasmaya yonelmemistir. XIX. yiiz yilla birlikte
baslayan yeni ilmi keldm déneminin de kendi sartlarinin dogurdugu biitiin delillerden istifade
etme gayesi daha anlasilabilir bir durum anlamina gelmektedir. iste Ahmed Niiri kanaatimize gore
gecmis ulemanin isbat-1 vacib anlayisini prototip isimler {izerinden tartisirken 6ne ¢ikardigi bu
birlestirici bakis agis1 asirlara siri isbat-1 vacib gelenegimizin o ddnem igin varip geldigi noktay:
da isaret etmektedir.

Ahmed Nri'de ii¢ temel yaklasimdan birincisi Tbn Sind’y1 merkeze alan felsefl gelenegin imkan
delilini degerlendirme seklindedir. Ahmed Niiri kendi varlik anlayisini varhigin bilgisinin kesinligi,
varlik tiirleri, olurlu ve imkansiz kelimelerinin keyfiyeti, varlik-mahiyet ayrimi gibi terminolojik
aciklamalar yapip ardindan ibn Sind’y1 degerlendirmis ve zorunlu varlik diisiincesi iizerinde
durmustur. Metafizigin konusunun “varlik olmasi bakimindan varlik” seklinde tanimlanmasi bu
kavramin hem killi, hem bedihi boyutuna isaret etmektedir. Bir seyden bahsetmeden &nce
zihinde bir “varlik” fikrinin olmas: gerekmektedir. Zira bir sey var olmasi, ya da varliginin imkam
bakimindan idrake konu olabilmektedir. Dolayisiyla bu killi ve evvell kavram baska hicbir
kavramin icinde miitalaa edilemeyecegi kadar geneldir, cinsi, fasly, tiirii yoktur. Varlik hakkinda
bu temellendirmelerin yapilmasi Tbnf Stna’nin isbat-1 vacib yonteminin miiessirden esere yiiriiyen
burhin-1 limmi oldugunu géstermektedir. Ahmed N{ri Fussilet Sliresi 41/53. 4yette ifade edilen
afaki ve enfiisi delillerin zikredilmesinden sonra “Rabbinin her seye sahit olmasi yetmez mi?”
climlesinin kullanilmasini Tbn Sin&’nin iki ayr1 giiruha hitap olarak degerlendirdigi yorumunu
yapmistir, Buna gore afak ve enfiis avimin anlayacagi seviyede 6rnekleri olustururken, dogrudan
Rabbin sehadetiyle varligin varhk kazanmasi ise siddiklerin anlayisina sunulan delil olarak
tanimlanmaktadir.”® Bu yol daha serefli ve izzetli sayilmakla beraber Kur’an’da tek tek varliklarin
Allah’in yaratmasinin eseri oldugu seklindeki anlatilar tamamen anlamsiz bulunmamakta, bir
cesit deliller arasinda kategorik bir ayrima isaret edilmektedir.

fbn Sin&’nin varlik anlayisiimn tahkimi cihetinden kidem-i dlem konusunu tartistigini bildiren
Ahmed Nri varligin tanimi yapilamayan bedihi yapisini bir anlamda varlik-mahiyet dikotomisi
izerinden tartistigini dile getirmektedir. Zorunlu varlikta varlik-mahiyet ayrimi olamayacagini,
zira boyle bir durumda Vacib’in kendi disinda bir mahiyete muhtag olacagini dile getirmektedir.
Miimkiiniin viicudunu tartisirken de mevcud kavramini kullanan ibn Sindmin mevcudun
varhiginin tartisilmazliginin  yaninda mevcudun bu haliyle nasil miimkiin varlik oldugu
anlatilmistir. illet-ma‘ldl ikilisiyle getirilen izahlarda devr ve teselsiile diismeden zincirin zorunlu
bir varlikta neticelenmesinin geregi ortaya konmaktadir. ibn Stna’da imkan vasfi biitiin hadislere
samil oldugu gibi ukdl, feleklerin nefsi ve hey(ila gibi kidem vasfi olan varliklar: da kapsamaktadir.

Engin Erdem, “Ahmed Nuri: ibn Sinanin isbat-1 Vacib Yéntemi”, Dinf Arastirmalar, 2011, cilt: XIV, say1: 39, s. 54-55;
Siileyman Akkus, “Ahmed Niri'nin Ug Tarz-1 {sbat-1 VAcibi: Filozoflar, Kelamcilar ve Stfilerin Allah’'in Varligim
Ispatlama Yontemleri”, [slam Diisiincesinde Ateizm Elestirisi, Editérler: Cemalettin Erdemci vd., (Ankara: Elis Yayinlari,
2019), s. 235-236.

®  Ahmed Nari, Isbdt-1 Vdcib, 49.
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Bu sebeple ibn Stna’da imkan kavrami muhtevasi bakimindan hud@istan daha genel sayilmaktadir.
Ahmed Nri ise bu bilgileri aktardiktan sonra felekler ve yildizlarin kadim olusunun misbet
ilimlerdeki gelismeler esas alindiginda savunulamayacagini, bu konuda keldmcilarin hudis
teorisinin daha isabetli oldugunu iddia ederek kendi gériisiinii de ortaya koymustur.*

Keldm ulemasinin goriislerini ele alirken daha ¢ok Es‘ariyye mektebi lizerinden meseleleri tartisan
miiellif hudls kavramim 6ne ¢ikarmis, 4lemin bir yaraticiya ihtiyacii hakkiyla ifade eden
kavramin imkan degil hudiis oldugunun altini ¢izmistir. Keldm tarihinde daha ¢ok Es‘art alimlerin
felsefi keldma temayiil ettikleri hesaba katilirsa Ahmed Niri’nin bakis agisinin isabetli oldugu
sOylenebilir. Zaman zaman Kerrimiyye, Mu‘tezile ve Sia gibi mezheplerin gorislerine gok kisa
deginse de temelde Es‘ari yaklagimi etiit etmistir. Buna gore miimkiiniin yokluktan varliga ¢ikista
bir miiessire ihtiya¢ duyacagi, miimkiiniin mahiyetinin zatindan ayr1 ve kadim olusu hatirda
tutulursa burada yalnizca miireccihe ihtiya¢ varken hudis yoklugu varligina tekaddiim eden
héadislerin var olmak igin bir fiile ihtiya¢ duyacaklarindan bu da fiil-i muhtar bir ildh
gerektirecektir, yorumunu yapmaktadir. Ahmed Niri'ye gore keldmcilarin 1srarla hudis delilini
tercih etmesinde iste bu yoktan yaratilma teorisinin giiclii etkisi goriilmelidir. Ancak miellif
zaman icinde devr ve teselstiliin reddi ile imkdn kavraminin keldm literatliriine girdigini
hatirlatsa da keldmcilar tarafindan kidem-i 4lem fikrinin hi¢bir zaman kabul edilmediginin altinm
cizer. Ahmed Niri dlemin fiile muhtaghginin hudtsla mi, imkanla mi temellendirilecegi
konusunda zaman i¢inde keldmcilarin ihtilafa diisttigiint belirtir. Arazlarin cevherlerde bekasinin
saglanmasi ise teceddiid-i emsal ile izah edilmektedir.

Ahmed Nri stifiyyenin gorslerini de etraflica ele almis ve isbat-1 vacib anlayislarini irdelemistir.
Daha ¢ok Muhyiddin ibnii’'l-Arabi’yi (6. 638/1240) ve vahdet-i viicQd felsefesini merkeze alarak
konuyu islemistir. Buna gére muhakkik siifilerin goriislerine gére viiclid bir olup ziyade degildir,
o da Hak Teald’dir. Vahdet-i viicQd tizerinden meseleyi aciklayan Ahmed Niiri 6zetle sunlari
soylemektedir: “Viicdd-1 mutlak; viicid-1 harici ve zihninin gayridir. Ciinkii bunlar viicid-1 mutlakin
nevileridir. Binaenaleyh viiciid, viiciid olmast bakimindan mutlaktir. Bir kayitla kayitli olmadigi gibi kiilli,
ciizi, @m, has, zatina zdid vahdetle vahid ve kesir de degildir. Belki “Dereceleri yiikselten Arsin sahibi
(Allah)...”(el-Miimin 40/15) dyetinde tembih buyruldugu iizere mertebe ve makamlar hasebiyle lazim olup o
da bu suretle mutlak, mukayyed, kiilli, ctizi, dm, has, vahid ve kesir olur, fakat zt ve hakikatte asla tegayyiir

hasil olmaz. 0’'nun evveli ve dhiri yoktur. 0’nun hakkinda yokluktan da bahsedilemez.”*°

Vahdet-i viic(id anlayisinda Viic(id disinda higbir varlik kendi nefsiyle kiim olamaz. Dolayisiyla
esasta kendi nefsiyle kdim olmayan varliga viicQid nispet edilemez. Allah Teal disindaki varliklar
vicid-1 izAfi sayilmaktadir. Ayni sekilde bu varliklara viicGd-1 haydli veya zlli de
denilebilmektedir. Bunlarin karsisinda Viicid-1 hakiki olan Hak Tedld zat, isim ve sifatlar:
bakimindan kemalat sahibidir. Hakk’in isimleri miimkiin varliklarda zuhur ederek kemalini ortaya
koymaktadir. Shfiyyenin yolunun yanhs anlasilmaya misait yapida oldugunu da vurgulayan
miellif acimasizca elestirilen stfiyyeye haksizlik edildigini diisiinmektedir. Stfiyye'nin gulat:
saydig1 Batiniyye, Bektasiyye ve Melahide’yi disarda tutmakta, panteizm ile vahdet-i viicudu bir
ve ayni saymamn insaf yoksunu bir yaklasim oldugunu diisiinmektedir. Ahmed Niri'ye gére

“9 Ahmed Niri, isbat-1 Vacib, 57.
50 Ahmed Nfiri, Isbdt-1 Vacib, 138.
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stfiyye “Ma‘kulat ve mahs{isittan her ne varsa hepsi Allah’tir.” diye diisiinen bir giiruh degildir.
Yalnizca onlarin varlik anlayislar: felasife ve miitekelliminden farklidir.

Ahmed Niri felsefe, keldm ve tasavvuf ekollerinin isbat-1 vacib anlayislarini genel hatlariyla
tartistiktan sonra “Mesdlik-i Seldse-i Miitekaddimeyi Intikdd ve Muhdkeme” seklinde actigi baslik
altinda bu ii¢ ekolii birlikte degerlendirmis, ibn Sin ile miitekelliminin nazar ve burhan yolunu
tercih ettiklerinden aymi aileden sayilmalarinin geregini vurgulamistir. Miiellif yalnizca ibn
Sina’nin ismini zikretse de onu takip eden biitiin felsefecileri kastetmektedir. Ona gére “aym
yolun yolcular1” dedigi filozof ve keldimcilarin “Biri yolun bu ucundan &biir ucuna, digeri de Steki
ucundan bu ucuna gelmektedir.” Eserden miiessire veya miiessirden esere giderek isbat-1 vacib
yapan bu zevatin bir yerden sonra yollarini birlestirdikleri savunulmaktadir. Ahmed Niiri felsefe
tarihgisi ve Alman filozofu Albert Lange'den de (1828-1875) bahsederek bilgi elde etme
yollarimizin XIX. yiiz yilda nasil da yalnizca duyulara indirgendiginden sikayet etmistir.’* Oysaki
ona gére miitekellimin hem eserden miiessire, hem de miiessirden esere giden yollar: birlikte
kullanarak Avrupa 4leminden ¢ok evvel bu uyarisi gerceklestirmistir. Sifatlar konusunda
filozoflar ve keldmcilarin salim bir delil bulamadiklarin: belirten Ahmed Niri ilahi sifatlarin zat
lizerine z4id veya gayri ziid olmalar1 arasinda herhangi bir yolun tercih edilebilecegini, nitekim
Adudiddin el-ict (8. 756/1355) ve Devvani'nin de bu kanaatte oldugunu kaynak belirtmeksizin
nakletmektedir.

Sifiyyenin yolunu daha ¢ok kesf yolunu takip, hél ehli olmak ve riyazet olarak tarif edildiginden
digerlerinden farkhilastiklar1 belirtilir. SAdiiddin et-Teftazani (61. 792/1390) ve Ibn Teymiyye (51.
728/1328) gibi keldmci ve selefi bazi alimlerin stifiyyeyi hull ve ittihad ehli saymasini dogru
bulmayan Ahmed Niri bu konuda fbn Arabi’ye yoneltilen elestirileri insafsizlikla suglamaktadir.
Ancak mutasavvifenin yolunu Allah Te4ld’dan Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Ali’ye intikal eden ve onlardan
da shfiyyenin biiyiiklerine gecgen gizli bir hakikat olarak anlasilmas: fikrini batil bulmus ve “Dinde
gizli bir hakikat yoktur. Mutasavvifinin dediklerine inanmak lazim gelirse akaid-i Islimiyede, dinin ahkam
ve beydndtinda baska hakikatler aramak ve dinin siiri ve ca’li oldugunu kabul etmek zaruridir.”* seklinde
goriislerine agiklik getirmistir. Ahmed Niri her ne kadar tasavvufu felsefe ve keldm yolundan
farkli gorse de 6zde siifiyyenin alem-i hariclyi reddetmedigini, ancak alemin her dakika tecelliye
mazhariyyetle kim oldugunu, yani var olabilmek i¢in Allah’in tecellisine muhtag oldugunu ifade
etmistir. Hal bdyle olunca keldmailarin varhigin var olmak ve varligin siirdiirmek icin Allah’a
muhtaghgini/miiftekirligini savunmalarin hatirlatarak bu iki yolun da neticede birlestigini ifade
etmektedir. “Bindenaleyh biz; ulemd-i zéhir ve batin namlariyla ikiye ayrilan miitefekkirin-i Islamiye
beynindeki nizdin nizdi lafzf olduguna kaniyiz. Miitekelliminin miimtaz simalarindan olup her ilimde yed-i
thla sahibi olduklart miisellem bulunan fmam Gazzali, Seyyid Serif Ciircdni, Kadi Abdullah bin Omer el-
Beydavi, Abdurrahman Cami, Celdl Devvani ve emsali zevatin siifiyeyi send ve tasavvufu tahsin ve kabul
etmeleri de fikr-i kdsiratimizi te’yid eyler zanmindayiz.”” derken kastettigi mana budur.

51 Ahmed Nfiri, [sbdt-1 Vacib, 170.
52 Ahmed Nfiri, Isbdt-1 Vacib, 156.
53 Ahmed Nfiri, Isbdt-1 Vacib, 165.
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Sonug

Allah’in varhigi (marifetullah) mevzuunun islam diisiince gelenegindeki yeri ve fonksiyonu ile
yapilan isbat-1 vAcib ¢alismalarinin tarihi seyri igcinde yasanan baz tecriibeleri konu aldigimiz
¢alismamizda asagidaki hususlar 6ne ¢ikmaktadir:

Marifetullah islam diisiince geleneginin en temel konusudur. Oyle ki diger biitiin iman esaslar
aslinda Allah’a imanin keyfiyetine dair agiklamalar ve tahkikler olarak anlagilmalidir. Keldm
ulemasi bu itibarla Allah’a imana biitiin esaslarin temeli anlaminda “aslii’l-us@l” tanimlamasini
yapmistir, Bu hakikat bu gelenegin {i¢ temel alani olan felsefe, keldm ve tasavvuf ekollerinin
tamamu i¢in gegerlidir.

Kadim dénemlerden Osmanlinin son dénemine kadar olan siirecte isldim ulemasinin karsisina en
etkin sekilde ¢ikan felsefi diisiincelerden birisi de materyalizm olmustur. Kékleri Antik Caga kadar
dayanan bu diisiince Miisliman alimlerin isbat-1 vicib ¢aligmalarinda muhatap aldiklar1 akim
olarak dikkati cekmektedir. Hatta islam kelaminin atomculuk nazariyesi de kokleri itibariyle Antik
Gag Yunan atomculuguna dayanmaktadir.

isbat-1 vacib caligmalari bir yandan Islam toplumlarinin kendi inang meseleleri baglaminda isbat
ve tahkik amaci tasirken, diger yandan da karsilasilan farkli inang topluluklarina kars1 Allah’a
iman konusunda saglikli bilgi vermeyi hedeflemistir.

Felsefede imkén, keldmda hudds, tasavvufta kesf ve ilham yontemleri ekseninde yapilan isbat-1
vicib ¢aligmalari zaman iginde belli yakinlasmalar, ortak terimler ve yontemler kullanmaya
baslamistir. Ozellikle keldm ve felsefe VII/XIIL yiiz yildan sonra her ne kadar temel tezlerinde
ayrisma devam etse de kavramsal ve metodolojik anlamda birbirine yaklasmistir. Bu durum bir
biitiin olarak ulemanin varlk anlayisinin muhtevasi, Allah’in sifatlari, O'nun kiinatla ve insanla
iliskisi gibi temel konulardaki yaklasimlarinin tesiriyle olusmustur. Ote yandan islam
toplumlarinin muhatap oldugu farkli inangtan kimselere kars1 Allah’a iman konusunu saglikli bir
sekilde anlatabilmek de onlar1 bu duruma zorlamistir.

isbat-1 vacib geleneginde h. X. yiiz yilda yasayan Devvani'nin risaleleri kendisinden sonra
bereketli bir slirecin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur. Onun kendisinden dnceki ¢alismalari ikmal
eden risaleleri biitiin delil formiilasyonlarinin ortaklasa kullanuldigi 6nemli bir 6rnegi
olusturmaktadir. Nitekim kendinden sonra bu eserler tizerinde yapilan serh ve hasiyeler Osmanl
ilim cevrelerinde ciddi anlamda takipci bulmus ve bu dénem XX. yliz yilin baslarina kadar yaklagik
bes-alt1 asir siirmiistiir.

XIX. yiizyilin ortalarinda baslayan ve literatiirde Yeni {lmi Keldim Dénemi olarak anilan dénemde
Bati'da materyalizmin yeniden giiclenmeye baslamas tarihi tecriibede yasanan siireglere benzer
yeni bir dénem anlamina gelmektedir. Bu dénemin materyalist akimlarina kars: tiretilen isbat-1
vicib c¢aligmalarinda da delillerin ayni perspektifle birbirlerine yaklastirildigini ve birlikte
kullanildigini ~ gérityoruz. Bu donemin Aalimlerinden Ahmed Nri'nin distincelerini
inceledigimizde felsefe, keldm ve tasavvuf ekollerinin 6nemli isimlerinin isbat-1 vacib
anlayislarinin temelde birbirlerine yakinliklar: ve bulusma noktalar: dikkatlere arzedilmekte ve
nihaf gayede birlestiklerinin alt1 ¢izilmektedir.
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Yasadigimiz yiizyilda Allah’a iman konusunda yapilacak isbat-1 vacib ¢alismalarinin Devvani’den
bu yana takip ettigi birlestirici ve ikmal edici yonteminin daha da giiglenerek ve genisleyerek
devam etmesi zorunlulugu her gecen giin artmaktadir.
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