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EHL-i HADISIN RAVINIiN RIVAYETINE AYKIRI AMEL ETMESi
KONUSUNA BAKISI (EBU DAVUD ORNEGI)

The View of the Ahl-i Hadith on Acting Contrary to the Revelation of the Narrator (Example of Abu
David)

Oz

Basta sahabe hadislerin giivenilir bir sekilde aktarilip muhafaza edilmesine gayret gostermislerdir. Sahdbenin
gosterdigi gayret ve hassasiyet onlarin 6grencileri olan tabilin dlimlerinde de goriilmiis ve bu ¢abanin neticesinde
birtakim kaideler ortaya ¢cikmistir. Bu kaidelerden bir kismi hadisciler ve fakihler tarafindan ortak olarak kullanilirken
diger bir kismu ise bu iki anlayistan sadece birisi tarafindan uygulanmustir. Uzerinde tartisilan kaidelerden biri de
ravinin rivayetine aykir1 amel etmesinden dolay1 rivayetinin zayif sayilip sayilamayacagi konusudur. Bu kaide
ozellikle Hanefl usilciiler tarafindan tatbik edilmeye g¢alisilmistir. Bununla birlikte bazi hadisciler de bu kriteri
uygulamislardir. Bu ¢alismada ehl-i hadis kimligi ile bilinen Eb{ Daviid es-Sicistant’nin (6l. 275/889) mezkir kaideyi
tatbikine dair ornekler es-Siinen’den tespit edilip aktarilarak onun da gerekli gérdiigiinde bu kaideyi uyguladigi
ortaya konmaya calisilacaktir. Bununla ulasmak istedigimiz hedef hadisgilerin metin tenkidine katkilarini ortaya
koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Stinen, Ebli Davi{id, Usiil, Ravi, Muhalefet.

Abstract

At first, the Companions made an effort to transmit and preserve the hadiths in a reliable way. This effort and
sensitivity of the Companions was also seen in their students, the tabiin scholars, and as a result of this effort, some
rules emerged. While some of these rules were used jointly by hadith scholars and jurists, others were applied by only
one of these two understandings. One of the rules discussed on it is whether the narrator's narration can be
considered weak because he acts contrary to his narration. This rule has been tried to be applied especially by Hanafi
scholars. However, some hadith scholars also applied this criterion. In this study, it will be tried to reveal that Abu
Daviid es-Sicistani (d. 275/889), who is known as Ahl-i hadith, applies the aforementioned rule, by determining and
transferring the examples from es-Siinan, who also applies this rule when he deems it necessary. The goal we want to
achieve with this is to reveal the contributions of hadith scholars to text criticism.

Keywords: Hadith, Sunan, Abu Daviid , usul, narrator, opposition.

CUIFD 22/1 (2022), 296-307.
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GIRIS

Hadis, sened ve metinden olusan bir biitiindiir. Sened, metne ulastiran ravi silsilesi ve
rivayet sigalarindan,! metin ise bu silsileyle aktarilan sézlerden olusmaktadir.2 Hadisler, dinin
dogru bir sekilde anlasilmas1 noktasinda biiyiik bir 6nem arz ettigi icin Islam alimleri bu alana
¢ok erken donemlerden itibaren ehemmiyet goéstermislerdir. Hadislerin ezberlenmesi ve
yazilmasi, sihhatinin tespit edilebilmesi icin hem sened hem de metne yonelik kriterlerin
belirlenmesi bu alanda ortaya konan emegin semeresi olmustur.

Hadislerin dogru bir sekilde aktarilmasi i¢in bazi sahabilerin birtakim tedbirler aldigi
bilinmektedir. Hz. Eb{i Bekir'in ninenin miras1 meselesinde kendisine ulasan rivayeti hemen
kabul etmeyip konuyu bilen baska bir kimseyi aramasi bu konuda gosterdigi hassasiyetin
tezahiiriidiir.3 Oyle ki, Zehebi (61. 748/1348) Tezkiretii’l-huffdz isimli eserinde Hz. Eb(i Bekir icin
“Rivayetlerin kabul edilmesi hususunda ihtiyatla davrananlarin ilkidir”4 ifadesini kullanmistir.
Ayrica Hz. Omer’'in Eb(i Misa el-Es‘ari> ve Mugire b. Su‘be’dené sahit istemesi, Hz. Ali'nin
kendisine ulasan rivayeti kabul etmek icin hadisi ulastiran kimseye yemin ettirmesi,” Hz.
Aise’nin rivayette bulunan bazi sahabilere eksik isitme, tam 6grenememe, unutma8 gibi
gerekcelerle birtakim elestiriler yoneltmesi hadislerin dogru bir bicimde aktarilmasi i¢cin alinan
bazi tedbirlerdir.?

Sahabe asrini takip eden tabilin ve tebe-i tdbiin donemlerinde de hadislerin giivenilir
olarak nakledilmesi i¢in gayret sarf edilmis, 6zellikle fitne olaylar1 olarak isimlendirilen
hadiselerin meydana gelmesiyle birlikte isnad hassasiyeti artmistir.l0 Hadis uydurma
faaliyetlerinin baslamasiyla birlikte ravilerin kimligi arastirilarak bu faaliyetleri engellemek icin
tedbir alma ihtiyaci duyulmustur.!! ilk olarak Ibn Sirin’in (6l. 110/729) ravileri tenkide tabi
tutup sika olanlarla olmayanlari ayirt ettigi soylenmistir.12

1 Ebii’l-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Ali Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar fi tevdih nuhbeti’l-fiker, thk. Nureddin ‘Itr (Dimask:

Daru’l-Minhaci’l-Kavim, 1440/2019), 41.

Ebii Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Ibrahim b. Sa‘dillah ibn Cema‘a, el-Menhelii’r-revi fi ‘uliimi’l-hadisi’n-nebevi,

thk. Muhyiddin Abdurrahman Ramadan (Dimask: Daru’l-Fikir, 1406/1986), 29.

Ebli Bekir Abdulldh b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yisuf el-Hit (Riyad: Mektebetii'r-Riisd,

1408/1988), 6/268.

Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tezkiretii’'l-huffdz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-

“Ilmiyye, 1419/1998), 1/9.

Ebii AbdillAh Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cami‘u’l-miisnedii’s-sahihu’l-muhtasar min umiiri RestlillGh sallallahii

‘aleyhi ve sellem ve stinenihi ve eyydmih, nsr. Muhammed Ziitheyr b. Nasir en-Nasir (Cidde: Daru Tavki'n-Necat,

1421/2001), “Isti’zan”, 13; Ebii’'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac, el-Cdmi‘u’s-sahih (Cidde: Daru’l-Minhac, 1433/2013),

“Adab” 33.

Buhari, “I‘tisAm”, 13; Miislim, “Kasime”, 37.

Eb(i Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, nsr. Su‘ayb el-Arnafit (Beyrut: Miiessesetii'r-

Risale, 1421/2001), 1/218.

8 Hz. Aise’nin bazi sahabilere yonelttigi elestiriler icin bk. Ebsi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdilldh
ez-Zerkesi, el-icdbe li-irddi me’stadrekethii Aise ale’s-sahdbe, thk. Said el-Efgani (Beyrut: el-Mektebiil-islami,
1390/1970).

9 Hemen ifade edelim ki Hz. Eb{i Bekir, Hz. Omer ve Hz. Ali'nin baz rivayetleri kabul etmek icin birtakim sartlar ileri
stirmelerinden hareketle bunu kendilerine ulasan her rivayette uyguladiklar: bir kaide olarak gérmek yanlistir. Zira
birgok rivayeti de herhangi bir sahit ya da yemine gerek duymaksizin kabul etmislerdir. Oyleyse onlarin bazi
hadisleri ihtiyatla karsilamalar1 o konunun haiz oldugu ehemmiyet ve buna bagl olarak ortaya cikan tesebbiit
ihtiyacindan kaynaklanmistir. Konuyla alakali daha genis bilgi icin bk. Mustafa es-Siba®, es-Siinne ve mekdnetiiha fi't-
tesri‘i’l-Isldimi (Beyrut: Daru’l-Varrak, ts.) 83-89; Enbiya Yildirim, Hadiste Metin Tenkidi Tarihi Siire¢ Yeni Yaklasimlar
(Ankara: OTTO Yayinlari, 2015), 81-85.

10 {snad sisteminin baslangici ve gecirdigi safhalar hakkindaki tartismalar icin bk. Selahattin Polat, Hadis Arastirmalari
(istanbul: Insan Yayinlari, 2014) 31-49; Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi (istanbul: IFAV Yayinlari, 2014), 37-38.

11 Yiicel, Hadis Tarihi, 37.

12 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahman el-Hanbeli, Serhu ‘ileli’t-Tirmizi, thk. Hemmam
Abdiirrahim Said (Urdiin: Mekbetii'l-Menar, 1407/1987), 1/355. ilk olarak ibn Sirin’nin ravileri tenkid ettigine dair
yapilan nakil, bu alanda ondan énce hi¢ kimsenin konusmadig1 seklinde anlasilmamalidir. Zira Ibn Sirin’den énce de
raviler hakkinda degerlendirme yapanlar olmustur. Belki Ibn Sirin, rical konusunda daha fazla degerlendirme
yaparak bu alani genislettigi icin hakkinda bu ifade kullanilmistir. Daha genis degerlendirme i¢in bk. Muhammed
Mustafa el-A‘zami, Menhecti'n-nakd ‘inde’l-muhaddisin (Riyad: Mektebetii’l-Kevser, 1410/1990), 25.

)

w

S

5]

ESTNCN

CUIFD 22/1 (2022), 296-307.



BAHADIR OPUS 299

Hadislerin tedvin calismalar1 devam ederken, diger yandan hadislerin sihhatinin tespit
edilmesi ve yorumlanmasi noktasinda da ¢alismalar yogunlasmistir. Sahabe déneminde itibaren
mecbur kalmadikea fetva vermekten kacinan, re’y ile hiikklim vermeyi dogru bulmayan alimler
olagelmistir. Sahabe ve tabilin donemlerinde Hicazlilar diye anilan bu ekol, ‘Abbasiler devrinde
“ehl-i hadis” olarak isimlendirilmistir.13 Ote yandan sahabe icinde Hz. Omer, Hz. Ali, Ibn Mes‘d
gibi re'y ve igtihatlariyla taninanlar da bulunmaktaydi. Onlarin bu anlayisinin tabilin
dénemindeki temsilcisi Ibrahim en-Neha? (61. 96/714) olmustur. Onceleri “Irakhlar” diye anilan
bu grup Ibrahim en-Neha‘?’den sonra ehl-i re’y diye anilmaya baslamigtir.14

Her iki ekol de hadislerin sihhatinin tespit edilmesi ve dogru anlasilmasi noktasinda bazi
usiller belirlemistir. Ozellikle haber-i vahidlerin hiiccet olarak kullanilmasi hususunda ehl-i
re’yin en 6nemli temsilcisi Ebli Hanife’nin (61. 150/767) bazi 6zel sartlar aradig1 bilinmektedir.
Bu sartlardan biri de ravinin rivayetine aykir1 amel etmemesi sartidir.15 Sayet ravinin rivayetine
aykiri amel ettigi tespit edilirse bu durum o rivayetle amel etmemeyi gerektiren bir kusur olarak
degerlendirilmistir. Diger alimler ise bu konuda rivayetle amel edilmesinin esas oldugu
goriisiindedirler. Bu ¢alismada her iki yaklasima temas edilip ¢ikis noktalar1 vurgulandiktan
sonra, ehl-i hadis kimligi ile bilinen Eb{i Dav{id es-Sicistani’nin bu konudaki tutumu Siinen’inden
tespit edilen dort 6rnekle ortaya konmaya calisilacaktir.

Ravinin rivayetine muhalif amel etmesi konusu agirlikli olarak Hanefl usuliinde ele
alindig1 icin bu alanda calisma yapan arastirmacilar konuya temas etmistir. Bu baglamda Ismail
Hakki Unal''n imam EbQ Hanife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu isimli
doktora tezi ayni isimle yayinlanmistir.16 Ayrica 2014 yilinda Mutlu Giil tarafindan hazirlanan
Hanefi Usiiliinde Hadis Tenkidi isimli doktora calismasinda da ravinin rivayetine muhalefeti
konusu ele alinmistir.1?

Ravinin rivayetine muhalefeti, baz1 makalelere de konu olmustur. Bu kapsamda Bekir
Oziiddogru’'nun Sthhat ve Deldlet Acisindan Ravinin Rivdyetine Muhalif Ameli'8 baslikh makalesi,
Yunus Apaydin'in Hanefi Hukukgularin Hadis Karsisindaki Tavirlarinin Bir Géstergesi Olarak
Manevi Inkita® ile Yusuf Suicmez’'in Haneft Fikih Usilii ve Hadis Usiliine Gére Manevi Inkita ve
[ttisal20 bashikl makaleleri zikredilebilir.

1. RAVININ RIVAYETINE MUHALIF AMEL ETMESIi KONUSUNDA HANEFILERIN
GORUSU

Hanefller, muhtevasi lizerinde tartisma olmamasini hadisin sihhatine, bu konudaki
ihtilaflar1 da inkitaina gerekce saymislardir.2! Ayrica adalet sahibi ravilerin de rivayetlerine
mubhalefet etmeleri Hanefllere goére o hadis i¢in bir inkita sebebidir. Basta sahabe olmak iizere
adil ravilerin rivayetlerine muhalefetlerinin bir inkita sebebi olarak goriilmesindeki temel
neden, onlara karsi beslenen hiisn-i zandir. Aksi takdirde rivayet sabit olduktan sonra nesih gibi
gecerli bir gerekce olmaksizin ravinin o rivayete muhalefet etmeyecegi diisliniilmektedir.22

13 Yiicel, Hadis Tarihi, 51.

14 Yiicel, Hadis Tarihi, 59.

15 Eb(i Zeyd Abdullah b. Muhammed b. Omer b. isi Debiisi, Takvimii’l-edille, thk. Halil Muhyiddin (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 1421/2001), 201-205; Ebii Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Usiil (Beyrut:
Daru’l-Ma‘rife, 1431/2010), 2/3. Konuyla alakali olarak ayrica bk. ismail Hakki Unal, f/mam Ebii Hanife’'nin Hadis
Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: DiB Yaynlari, 2012), 196; Polat, Hadis Arastirmalari, 258.

16 Unal, fmam Ebii Hanife’nin Hadis Anlays..

17 Mutlu Giil, Hanefi Ustiliinde Hadis Tenkidi (Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014).

18 Bekir Oziidogru, “Sithhat ve Delalet Acisindan Ravinin Rivayetine Muhalif Ameli”, Din Bilimleri Dergisi, 18/1, (2018),
131-164.

19 Yunus Apaydin, “Hanefi Hukukcularin Hadis Karsisindaki Tavirlarinin Bir Gostergesi Olarak Manevi Inkita”, Erciyes
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/8 (Ocak 1992), 159-194.

20 Yusuf Suigmez, “Hanefi Fikih Usiilii ve Hadis Usiliine Gére Manevi Inkita ve Ittisal”, Hadis Tetkikleri Dergisi 14/2
(Aralik 2016), 77-94.

21 (Jnal, fmam Ebil Hanife’nin Hadis Anlayisi, 188.

22 Abdillmecid et-Tirkmani, Dirdsdt fi usili’l-hadis ‘ald menheci’l- Hanefiyyeti (Pakistan: Medresetliin-Nu‘man,
1430/2009), 326.
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Hanefi fikih us(lii eserlerinde raviden kaynakli olup rivayetin reddini gerektiren
sebepler su dort baslikta ele alinmaktadir:

1. Ravinin rivayetini tamamen reddetmesi.

2. Ravinin kavll veya amell olarak rivayetine muhalefetini ortaya koymasi. Ravinin bu
tavri, haberi nakletmeden 6nce, naklettikten sonra veya bilinmeyen bir vakitte olabilir.

3. Haberin ihtimalli oldugu manalardan birinin tevil ya da tahsis yoluyla ravi tarafindan
tayin edilmesi.

4, Ravinin aslen o hadisle ameli terk etmesi.23

Bu arastirmanin konusu olan “ravinin rivayetine muhalefet etmesi” meselesi soyle
aciklanmaktadir: Ravinin hadise muhalefet etmesi, ya hadisi rivayet etmeden 6nce ya da rivayet
ettikten sonra olur ki, bu durum tarih yardimiyla bilinir. Bazen de ravinin hadisine
mubhalefetinin rivayetten 6énce mi yoksa sonra mi oldugu bilinemez. Sayet ravinin rivayetine
mubhalefetinin hadisi rivayet etmeden 6nce oldugu bilinirse, bu durum hadisin sihhatine zarar
vermez. Zira bu durumda ravinin hadisi rivayet etmeden once farkl bir goriiste oldugu, rivayeti
isittikten sonra ise onun geregince amel ettigi kabul edilir. Ayni degerlendirme ravinin rivayet
tarihinin bilinmedigi zaman icin de gecerlidir.24

Ravinin hadisine muhalefeti rivayet ettikten sonra gerceklesmisse bu durumda o hadis
Hanefilere gore hiiccet olmaktan ¢cikmaktadir. Ciinkii ravinin rivayetinin hilafina fetva vermesi
ya da amel etmesi inkitain en acik delillerindendir.25 Zira bu durumda ya ravinin dyle bir rivayeti
yoktur ve hadis ona yalan olarak isnad edilmektedir ki bu noktada hadisin reddedilmesi gerekir;
ya da ravi hadise ehemmiyet vermedigi icin amel etmemistir. Bu durumda ravi fasik olur ve
rivayeti hi¢ kabul edilmez. Baska bir ihtimal ise ravinin unutmasindan ya da gafletinden dolay1
rivayetiyle amel etmemis olmasidir. Bu durumda da ravi gafil kabul edilir. Gafilin sahitliginin
kabul edilmedigi gibi rivayeti de kabul edilmez. Son bir ihtimale gore ise ravi hadisin hiikmiiniin
mensih oldugunu bildigi icin hadisle amel etmemistir. Ravinin rivayetine ve ameline hiisnii
zanla bakmak icin en uygun yol budur. Buna gore ravi isnadi ibka icin rivayet etmis ve mensiih
oldugunu bilip hadisin hilafina fetva vermistir. Ya da menstihu birakarak nasih ile amel
etmistir.26

Hanefilerin bu kaideyi uygulayarak ihticic etmedigi hadislerden birisi ibn Omer’den
nakledilen, Hz. Peygamber’in riiklla giderken ve riiklidan basini kaldirirken ellerini omuz
hizasina kadar kaldirdigini belirten hadistir.2’ ibn Omer’in dgrencisi Miicahid (6. 103/721) Ibn
Omer’in arkasinda namaz kildigini ve iftitah tekbiri disinda ellerini kaldirmadigini belirtmistir.
Hanefiler, ibn Omer’in riviyetine muhalif amel etmesini hadisin mensiih olduguna delil kabul
etmislerdir.28

Bir baska 6rnek ise, Ebli Hiireyre’'nin, “kdpegin kabi yalamasindan dolay1 biri toprakla
olmak iizere yedi defa kabin yikanmasini emreden” bir hadis2? nakletmis olmasina ragmen

23 Debiisi, Takvimii’l-edille, 201-205; Serahsi, 2/3. Genis ve toplu bilgi icin bk. Unal, Imam Ebii Hanife’nin Hadis Anlays,
190-191; Giil, Hanefi Ustiliinde Hadis Tenkidi, 248-257.

24 Debiisi, Takvimii’l-edille, 202-203; Serahsi, Ustil, 2 /5-6.

25 Hanefi usill eserlerinde iki cesit inkitadan bahsedilir. Birisi acik/zahir inkita digeri ise gizli/manevi inkitadir. Burada
kastedilen inkita gizli/manevi olanidir. Daha detayl bilgi icin bk. Serahsi, Usiil, 1/259-374; Abdiilaziz b. Ahmed b.
Muhammed el-Buhari, Kegfii’l-esrdr serhu usiili’l-Bezdevi (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-islami, ts.), 3/20-27.

26 Debusi, Takvimii’l-edille, 202-203; Serahsi, Usiil, 2/5-6. Yukaridaki agiklamalardan anlasilan, Debiisi ve Serahsi,
ravinin rivayetiyle amel etmemesini sadece nesih ile iliskilendirmektedirler. Muhalefetin gerekcesini sadece nesih ile
aciklamak eksiktir. Hadisin hiikmiinii mendupluga hamletmek de muhalefet gerekcesi olarak zikredilmektedir. bk.
Cessas, Ebl Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, el-Fustil fi'l-usiil (Kuveyt: Vizaretii'l-Evkafi’l-Kuveytiyye, 1414/1994), 3/203;
Tirkmani, Dirdsat fi usili’l-hadis, 331.

27 Muslim, “Salat”, 21.

28 Serahsi, Ustil, 2/5; Buhari, Kesfii’l-esrar, 3/64.

29 Buhari, “Vud(”, 33; Miislim, “Tahare”, 89.
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BAHADIR OPUS 301

kendisinin {li¢ defa yikama ile iktifa etmesidir. Hanefilere goére Eb{i Hlireyre’'nin rivayetine aykiri
amel etmesinin sebebi hadisi menstih gérmesidir.30

Genel olarak Hanefi usulciilerin benimsedigi bu kaidenin ayrica Imam MaliK'in (6.
179/795) iki goriisiinden biri oldugu ve Maliki alimlerinden Bakillani'nin de (61. 403/1013) bu
gorlisii benimsedigi soylenmistir.3! Ayrica Ahmed b. Hanbel’'in (6. 241/855) ve bir¢ok hadis
hafizinin mezkr kaideyi uygulayarak bazi hadisleri zayif gordiikleri tespit edilmistir.32

2. RAVININ RIVAYETINE MUHALIF AMEL ETMESi KONUSUNDA CUMHURUN
GORUSU

Ravinin rivayetine muhalefet etmesinin hadisin sihhatine zarar verip vermeyecegi
meselesi, Hanefi kaynaklarinin yaninda diger mezheplerin fikih ve hadis us{lii kaynaklarinda da
ele alinmistir. Bu konudaki ikinci temel yaklasim, rivayetin esas alinip muhalefetin hadise zarar
vermeyecegidir. Bu goriis bircok hadisci, fakih ve usilcii tarafindan benimsenmistir.33

Bu goriise gore, Hz. Peygamber’in hadisi sahih bir isnada sahip olup, saz ve illetli
olmadigi zaman hiiccet kabul edilir. Ravinin muhalefeti ise ictihat kabilindendir. Ictihat
konusunda miictehit masum olmayip hata ihtimali s6z konusudur. Oyleyse ravinin gériisiinii
degil sahih olan rivayetini kabul etmek gerekir.3¢ Imam Safii (61. 204/820) bu konuda sunlar
kaydeder: “Hz. Peygamber’den aktarilan rivayetin aksine bir sey soyleyen kimsenin yaninda
hicbir hiiccet yoktur.”s5 Buna gore Hz. Peygamber’den sahih olarak nakledildikten sonra ne
ravisinin ne de baska bir kimsenin muhalefetinden dolayr o hadisin terk edilmemesi
gerekmektedir.36

Ote yandan ravinin rivayetiyle amel etmeyi terk etmesi ya da ona muhalefet etmesi
nesih, ravinin hadisini unutmasi, rivayetinin muhalefet ettigi konuya delaletini tespit
edememesi, hadisi makbul olmayan bir sekilde tevil etmesi, riviyetine muariz baska bir hadis
bulundugunu disiinmesi, verdigi fetvada kendisinden daha bilgili oldugunu diistindiigii baska
bir alimi taklit etmesi gibi gerekcelere de dayanabilir.3”

Ravinin rivayetine muhalefetini rivayet icin zayiflik sebebi olarak géren anlayis genel
olarak Hanefi usiil eserlerinde bir kaide olarak tatbik edilse de muhaddislerin de yeri geldiginde
bu kaideyi uyguladiginmi belirtmek gerekir. Nitekim Ibn Receb el-Hanbeli’nin (6l. 795/1393)
Serhu fleli’t-Tirmizi isimli eserinde yer verdigi kaideler arasinda “ravinin goriisiine mubhalif
olarak aktardig hadisin tazif edilecegi” kaidesi de bulunmaktadir.38 Ibn Receb mezkiir kaideyi
tespit ettikten sonra uygulamasina dair bazi érneklere de yer vermistir. Eb(i Hiireyre ve ibn
Omer’den mestler iizerine mesh edilecegine dair aktardigi hadisler, Ahmed b. Hanbel, Miislim
(6l. 261/875) ve daha baska alimler tarafindan zayif goriilmiistir. Gerekce olarak Ebl Hiireyre

30 Serahsi, Ustil, 2/6.

31 Eb(i Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed Ibnii’l-‘Arabi, el-Mahsiil fi Ustili’l-fikh, thk. Hiiseyin Ali el-Yedri ve
Said Fide (Amman: Daru’l-Beyarik, 1420/1999), 89.

32 [bn Receb, Serhu ‘leli’t-Tirmizi, 2 /888-891.

33 Ebii Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih, thk. Eb(i Abdirrahman Adil b. Yusuf (Suud:
Daru ibni'l-Cevzi, 1421/2001), 1/370; imamii'l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdilldh el-
Ciiveyni, el-Burhdn fi usili’l-fikh, thk. Salah Muhammed b. Uveyde (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1418/1997),
1/162; Ebi'l-Hattab Mahfliz b. Ahmed b. el- Hasen el-Kelvezani, et-Temhid fi usili’l-fikh, thk. Miifid Muhammed
(Suud: Merkezii'l-Bahsi’l-ilmi, 1406/1985), 3/193; Eb(i ‘Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Miisa
es-Sehraziri, Uliimi’l-hadis, thk. Nureddin Itr (Suriye: Daru’l-Fikir, 1406/1986), 111; Ebii'l-Abbas Sihabiiddin
Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Karafi, Serhu tenkihi’l-fusiil, thk. Taha Abdiirralif Sad (Kahire, Sirketii't-Tibaa el-
Fenniyye, 1393/1973), 370; Ebil Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib el-Cevziyye ibn Kayyim, er-
Riih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, ts.), 137.

34 Vedha Abdiilhadi Abdiirrahman, “Muhalefetii'r-ravi lima ravahu ve Eseruha fi'r-rivaye”, Mecelletii’s-seri‘a ve'd-
dirdsati’l-Islémiyye 116/1 (Mart 1440/2019), 208.

35 Ebii Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Marife, 1410/1990), 7/202.

36 Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib el-Cevziyye ibn Kayyim, [ldmii’l-muvakkiin ‘an rabbi’l-
‘alemin, thk. Muhammed Abdiisselam Ibrahim (Beyrut: Darul’l-Kiitiibi’l-Illmiyye, 1411/1991), 3/38.

37 [bn Kayyim, [lamii’l-muvakkiin, 3/38.

38 [bn Receb, Serhu Sleli’t-Tirmizi, 2 /888.
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ve Ibn Omer’in mestler iizerine mesh etmeyi kabul etmedigi 6ne siiriilmiistiir.3° Yine Hz.
Aise’den aktarilan nikahin ancak veli ile birlikte caiz oldugunu ifade eden rivayet, Ahmed b.
Hanbel tarafindan Hz. Aise’nin rivayetine muhalif amel etmesi gerekcesine binaen illetli
bulunmustur.40

Bununla birlikte s6z konusu uygulamanin hadisciler arasinda mutlak kabul gérdiigii de
diistiniilmemelidir. Zira muhaddisler bu konuda hadisin zayif addedilmesi i¢in ravinin kendi
hadisine muhalif davranmasini yeterli gormemis, baska karineler de aramislardir.4! Ravinin
goriisiiniin nakil olarak merfli rivayetten daha giiclii olmasi, ravinin goriisii ile rivayetinin
arasinin cem edilememesi, ravinin rivayetiyle ameli arasinda hakikaten muhalefetin bulunup
ravinin rivayetine muhalefet etmesini gerektirecek bir sebebin bulunmamasi ve muhalefetin
miikellefiyet bakimindan mutlaka yerine getirilmesi ya da terk edilmesinin gerekli oldugu bir
konuda olup, ruhsat veya faziletli amellere dair olmamasi gibi unsurlar bu kaidenin
uygulanmasinda goz oniinde tutulmustur.#2 Oyleyse Hanefiler bu kaideyi mutlak olarak tatbik
ederken, muhaddislerin tatbiki harici bazi karinelerle desteklenerek olmustur.

Hanefl mezhebinde “ravinin rivayetine muhalefeti” denildiginde sadece sahabi ravi
kastedilmemekte, hadisin senedinde yer alan diger raviler de ayni agidan incelenmektedir. Fakat
zaman zaman muhaddislerin de uyguladigi bu kaide de zikri gecen “ravi” kavraminin
cercevesinin daraltildigl ve sadece sahabe ve tdbilinun dikkate alindig1 yerler de vardir. Ebii
Daviid'un bu kaideyi isletmesine dair tespit edilen 6érneklerde de bunu gérmek miimkiindiir.

3. RAVININ RIVAYETINE MUHALIF AMEL ETMESi KONUSUNDA EBU DAVUD’UN
GORUSU

Ravinin rivayetine muhalif amel etmesi noktasinda Ebli Daviid'un goriisiine gegmeden
once Stinen’deki hadislerin sithhat bakimindan durumuna kisaca temas etmek yerinde olacaktir.

EbG Daviid Mekkelilere yazdig1 mektubunda Siinen’de yer alan hadislerin o babda bildigi
en sahih hadisler oldugunu belirtmistir.43 Ancak bu ifadeden Siinen’de yer alan biitiin hadislerin
sahih oldugu sonucuna ulasmak yanlis olur. Nitekim Eb{i Daviid yine ayn1 mektupta; miinker
hadisleri acikladigini, %4 siddetli zayif olan hadisleri beyan ettigini,5 hakkinda herhangi bir
degerlendirme yapmadig1 hadislerin salih oldugunu4é belirtmistir. Biitiin bu degerlendirmeler
bir arada diisiiniildiiglinde Siinen igerisinde sahih olmayan rivayetlere de yer verdigi
anlasilmaktadir.4?

Eb( Daviid’a gore hadisler senedlerinde yer alan kusurlardan dolay1 zayif olabilecegi
gibi, metinleriyle de amel edilmedigi icin zayif olabilmektedirler. Siinen’de kendisiyle amel
edilmeyen rivayetler iki kisimda degerlendirilebilir. Birincisi mens{ih olanlar digeri ise metninin
uygulanmamasindan dolay1 zayif goriilenlerdir.4® Bizim bu calismamizin konusu ikincisi yani
metninin uygulanmamasindan dolay1 Ebi Davud’un zayif gérdigii hadislerdir. Bu husus farklh
ornekler lizerinden ele alinacaktir. Ayrica Ebu Dav(id’'un konu ile ilgili gérisiinti net bir sekilde
ortaya koyabilmek icin ravinin rivayetine muhalefet ettigi gerekcesiyle tenkit edildigi halde Ebi

39 [bn Receb, Serhu Sleli’t-Tirmizi, 2 /889.

40 [bn Receb, Serhu Sleli’t-Tirmizi, 2 /890.

41 [slamf ilimlerde karine kavrami kisaca iki hiikiim, iki ciimle veya iki lafiz, arasindaki sz akisi, baglam, siyak, kontext,
irtibat, iliski, belirti ve delil anlamlarinda kullanilmaktadir. Bagka bir ifade ile karine, ciimledeki anlam1 miitekellimin
kastettigi manaya has kilip, yanlis anlamlara kaymasina engel olan lafzl veya ma‘nevi alamettir. (Seyyid Serif el-
Ciircani, Kitdbu't-Ta'rifat (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1403/1983) 174; Mehmet Yenice, Klasik ve Cagdas
Dénemlerde Anlam Bilesenleri (Ankara: ilahiyat Yayinlari, 2021), 221)

42 Veddha Abduilhadi, “Muhéilefeti’'r-ravi”, 213-215.

43 Ebii Daviid Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistani, Risdletii Ebf Ddviid ild ehli Mekke, thk. Muhammed Sabbag
(Beyrut: Daru’l-‘Arabiyye, 1405/1985), 24.

44 Eb(i David, Risdle, 25.

45 Eb(i David, Risdle, 27.

46 Eb(i David, Risdle, 27.

47 Ebli Davlid’'un Siinen’indeki hadislerin sihhat degerlendirmeleri i¢in bk. Mehmet Din¢oglu, Ebil Daviid'un Siinen’i
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 370-401.

48 Dingoglu, Ebii Daviid’un Siinen’i, 399.
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David'un tazif etmedigi hadislere de temas edilecektir. Hemen belirtelim ki Eb(i David’'un
mezkir kaideyi uygulayarak tazif ettigi hadisler, bazi sarihler tarafindan cem ve te’lif yontemiyle
birbiriyle bagdastirilmaya calisilmistir.4® Fakat arastirmamizda, hacim endisesinden dolayi
onlarin bu uygulamasina isaret edilmeyecektir.

Konuyla ilgili ilk 6rnek namazda elbiseyi yere sarkitmanin nehyine dair rivayettir. Eb{
Daviid’'un hocalarindan Muhammed b. el-‘Ald’'nin (6l. 247/861), “‘Ata b. Ebl Rabah (6l. 114/732)
kanaliyla miirsel olarak, diger hocasi Ibrahim b. Musa’'nin (6l. 230/844) ise Eb(i Hiireyre
kanaliyla muttasil olarak aktardigi rivayete gore Hz. Peygamber namazda elbiseleri yere
sarkitmayi ve erkegin agzini 6rtmesini yasaklamistir.50 Eb(i Davlid babin ilk hadisi olarak
aktardigi bu rivayetin ardindan Ibn Ciireyc’in (61. 150/767), mezkir hadisin ravisi olan ‘Ata’y1
¢ogunlukla elbisesini yere sarkitarak namaz kilarken goérdiigiinii soyledigini nakletmis ve
devaminda bu durumun, yani ravinin riviayetine muhalif amel etmesinin hadisi zayiflattigini
belirtmistir.51

Bezlii’l-mechiid adlh eserin miiellifi Seharenfiiri (6l. 1346/1927) Eb( David'un hadisi
zaylf kabul etmesini, “Ebi Davlid’'un bu so6zili, ravinin rivayetinin tersine amel ettiginde
rivayetinin cerh edilecegine isaret etmektedir” diyerek aciklamistir.52

Bu o6rnekte Eb( Daviid ravinin rivayetine ters amel etmesini hadis i¢in bir cerh sebebi
olarak gordiigiinii ¢ok acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Dikkat ceken bir bagka husus ise ‘Ata
b. Ebi Rabah’in muhalefetinden dolay1 hadisin zayif gériilmiis olmasidir.

Bu konudaki bir bagka 6rnek ise vitir namazinda kunut okumakla ilgilidir. Eb David
once vitir namazinda kunut okumakla alakali bazi rivayetlere yer vermistir. Bu rivayetlerden biri
de Ubeyy b. Ka‘ab’tan aktarilan ve Hz. Peygamber’in vitir namazinda rukiidan énce kunut
okudugunu belirten rivayettir.53 Hz. Peygamber’in hem ramazan ayinda hem de diger aylarda
vitir namazinda kunut okuduguna delalet eden bu hadisin ardindan Ebii David, yine Ubeyy b.
Ka‘ab’a dayanan iki rivayete daha yer vermistir. Bu rivayetlerden ilkine gére, Ubeyy bir
topluluga ramazan ayinda imamlik yapmis ve ramazanin on besinci gecesinden sonra kunut
okumaya baslamistir.54 Diger rivayete gore ise Hz. Omer, Ubeyy’i ramazan ayinda imamhk
yapmasl i¢in tayin etmis, o da yirmi giin namaz kildirmis ve ramazan ayinin yarisindan itibaren
kunut okumaya baslamistir.55

Ubeyy b. Ka‘ab’a dayanan bu ii¢ rivayet degerlendirildiginde ilk rivayet mutlak olarak
nakledilmektedir. Yani rivayetten Hz. Peygamber’in hem ramazanda hem de diger aylarda vitir
namazinda kunut okudugu anlasilmaktadir. Son iki rivayette ise Ubeyy'in ramazan ayinda
yaptifi imamlik sirasinda kunutu sadece ramazan ayinin yarisindan itibaren okudugu
anlagilmaktadir. Oyleyse Ubeyy kendi rivayetine ters bir amelde bulunmustur. Ebli Daviid tam
da bu noktaya dikkat cekerek séyle demistir: “Son iki hadis, Ubeyy’in Hz. Peygamber’in vitir
namazinda her zaman kunut okudugunu aktaran hadisinin zayifligina isaret etmektedir.”>6
Stinen sarihlerinden Hattab es-Siibki (61. 1352/1933), Eb(i Daviid'un yukaridaki climlesini séyle
yorumlamistir:

“Muhtemelen EbG David’'un Ubeyy’in hadisini tazif etmesinin sebebi, sahdbinin kendi
rivayetinin hilafina yaptig1 amelin rivayetinin zayifligin1 géstermesidir. Ubeyy, Hz. Peygamber’in

49 Halil Ahmed es-Seharenfiri, Bezlii’l-mechiid, thk. Takiyyiiddin en-Nedvi (Hindistan: Merkezii’s-Seyh Ebi’'l-Hasen en-
Nedvi, 1427/2006), 3/588, 6/554; Hattab es-Siibki, el-Menhelii’l-‘azbii’l-mevriid, thk. Emin Mahmud Muhammed
(Kahire: Matbaatii’l-istikame, 1351/1932), 5/34.

50 Ebfi Daviid Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistani, Siinen, thk. Su‘ayb el-Arnafit (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1430/2009), “Salat”, 86.

51 Eb{i David, “Salat”, 86.

52 es-Seharenfri, Bezlii'l-mechiid, 3/589.

53 Eb{i David, “Salat”, 338.

54 Eb{i David, “Salat”, 338.

55 Eb{i David, “Salat”, 338.

56 Eb{i David, “Salat”, 338.
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ramazan ay1 disinda vitir namazinda kunut okudugunu aktardig1 halde kendisi bunun tersine
amel edip sadece ramazanin son yarisinda kunut okumustur.”57

Konuya dair bir diger 6rnek, kadinin, kocasinin evindeki maldan sadaka vermesi ile
ilgilidir. Burada yer alan hadislerden biri Eb(i Hiireyre’nin merf(i olarak naklettigi su rivayettir:
“Kadin, kocanin kazancindan izin almaksizin sadaka verirse, kadina kocasinin ecrinin yarisi
vardir.”s8

Eb( David, Eb( Hiireyre'nin merfii rivayetini naklettikten sonra bu konuda ona ait su
fetvayr da nakletmektedir: “Hayir, kadin ancak kendi nafakasindan sadaka verebilir, sevap da
kar1 koca arasinda ortaktir. Kadina kocasinin malindan ancak onun izniyle sadaka vermesi helal
olur.”s9

Eb( Hiireyre’'nin merfli olarak naklettigi rivayeti ile fetvasi karsilastirildiginda bir
mubhalefet gbéze carpmaktadir. Zira merfQi rivayette, kadinin, kocasindan izinsiz olarak onun
malindan yapacagl tasadduktan dolay1 elde edilecek ecrin yarisin1 alacagi belirtilmis, Ebii
Hiireyre'nin fetvasi ise kadinin ancak kendi malindan sadaka verebilecegi, kocasinin malindan
ise ancak onun izniyle tasaddukta bulunabilecegi yéniinde olmustur. iste tam da bu noktaya
dikkat ¢eken EbO Daviid, Eb( Hiireyre'nin fetvasinin merfli rivayetini zayiflattigini
bildirmektedir.60

Seharenfiri, Ebl Daviid'un s6z konusu tazifinin gerekcesini soyle aciklamistir: “Bunun
sebebi, Ebi Hlireyre'nin, Hz. Peygamber’den aktardig1 merfl hadisin tersine fetva vermesidir. Bu
durum, Eb(i Daviid’a gére merfii hadisin illetli oldugunu gosterir.”6!

EbG David’'un, Eb(i Hiireyre'nin rivayetine aykiri fetva verdigi icin tazif ettigi hadis,
Buhari ve Miislim tarafindan da rivayet edilmistir.62 Buradan hareketle Eb David'un mezkir
kaideyi uygularken metin merkezli bir tenkid anlayisini 6n planda tuttugu soéylenebilir. Zira
hadisin senedine yoneltilmis herhangi bir tenkid bulunmamaktadir. Ayrica tazif ettigi hadisin
Sahthayn’da yer aliyor olmasi da ayrica 6nemlidir.

Bu konudaki alakali son 6rnek ise, hayvanla cinsi temasta bulunan kimseyle ilgilidir. Bu
konuda ibn ‘Abbas’in merf{ olarak aktardig1 rivayette Hz. Peygamber séyle buyurmustur: “Kim
ki bir hayvanla cinsi temasta bulunursa, hem o adami hem de hayvani éldiiriiniiz.” Ravi Ikrime
dedi ki: ibn ‘Abbas’a “Hayvanin sucu nedir ki?” diye sordum. Ibn ‘Abbas: “Zannediyorum ki, Hz.
Peygamber bunu ancak kendisine boyle bir sey yapilmisken o hayvanin etinin yenmesini kerih
gordiigl icin sdylemistir” dedi.e3

Ebli Daviid daha sonra Ibn ‘Abbas’tan mevkif olarak aktarilan “Hayvanla iliskide
bulunan kimseye had yoktur” rivayetine yer vermis ve Ibn ‘Abbas'in fetvasim soyle
yorumlamistir: “Asim’in, Ebli Rezin=> Ibn ‘Abba4s tarikiyle aktardigl mevkif rivayet, ‘Amr b. Ebi
‘Amr’in, ‘ikrime-> ibn ‘Abbas kanaliyla aktardigi merfi rivayeti zayiflatmaktadir.”64

Hattabi (6l. 388/988) ise, Eb(i Daviid’un soézlerini soyle yorumlamaktadir: “Sayet Ibn
‘Abbas’in yaninda bu konuyla alakali Hz. Peygamber’den bir hadis olsaydi, o hadise muhalefet
etmezdi.”s5 Hattdbi’nin ciimlesinin mefhumundan anlasilan odur ki, Ibn ‘Abbas rivayetine
mubhalif fetva verdigine gore bu muhalefet, o rivayetin zayif olmasini gerektirir.

57 es-SiibKi, el-Menhelii’l-‘azbii’l-mevrild, 8/67.

58 Eb{i David, “Zekat”, 44.

59 Eb{i David, “Zekat”, 44.

60 Eb{i David, “Zekat”, 44.

61 Seharenfri, Bezlii'l-mechiid, 6/554.

62 Buhari, “Buy(®”, 12; Miislim, “Zekat”, 84.

63 Eb{i David, “Huddd”, 30.

64 Eb{i David, “Huddd”, 30.

65 Eb(i Siileyman Hamd b. Muhammed b. ibrahim el-Hattabi, Me‘dlimii’s-siinen (Haleb: el-Matbaatii’'l-‘Ilmiyye,
1351/1932),3/333.
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Aktarilan dort ornekte de Eb( Daviid'un Hanefl fakihlerin siklikla uyguladig1 ve bazi
Malikilerin de benimsedigi ravinin rivayetine aykir1 amel etmesinden dolay1 rivayetinin zayif
kabul edilmesi kaidesini uyguladig1 acikca goriilmektedir. Bununla birlikte ravinin rivayetine
mubhalefet ettigi ifade edildigi halde Eb( Daviid'un bu kaideyi uygulamadigi ornekler de
mevcuttur. Hanefilerin mezkir kaideyi isleterek tazif ettigi kopegin kabi1 yalamasindan dolay1
biri toprakla olmak iizere yedi defa kabin yikanmasini emreden hadisé6, nikdhin ancak veli ile
sahih olacagim bildiren hadis¢?, Ibn Omer’in riikiia giderken ve riikiidan basim kaldirirken
ellerini omuz hizasina kadar kaldirdigini belirten hadisé® Ebli Daviid tarafindan da rivayet
edildigi halde ravinin muhalefeti konusuna deginilmemistir. Oyleyse Ebli David bu kriteri
mutlak olarak kullanmamaktadir. Onun muhalefet oldugu ileri siiriilen bazi hadisler lizerinde bu
kaideyi uygulamasi su sekilde aciklanabilir:

1. Ravinin gorisi rivayet ettigi hadisten daha gli¢li tarikle gelmis olabilir. Konumuza
dair verdigimiz son 6rnekte bu kaidenin uygulanmasi, ravinin goriisiiniin daha gii¢lii bir senetle
ulasmis olmasiyla aciklanabilir. Nitekim Eb{( Davi{id, hem hayvanla cinsl miinasebet kuran
kimsenin hem de hayvanin 6ldiiriilmesini emreden hadisi aktardiktan sonra rivayetin zayif
olduguna isaret etmistir.6® Oyleyse Ebli Daviid'un zaten zayif hiikkmii verdigi bu hadise bir de
ravisi tarafindan muhalefet edilmesi zayifligin1 daha da artmistir.

Ikinci 6rnek olarak ele alinan, Ubeyy b. Ka‘ab’tan aktarilan ve Hz. Peygamber’'in vitir
namazinda rukidan o6nce kunut okudugunu belirten rivayette de benzer bir durum soz
konusudur. Zira Eb(i Dav(id bu hadisi aktardiktan sonra birtakim senedlere yer vermis ve o
senedlerde kunut lafzinin yer almadigini belirtmistir. 70 Onun bu tutumu kunut lafzinin hadiste
yer almasina siipheyle baktigim1 gostermektedir. Bu siiphesini hadisin ravisi Ubeyy b. Ka‘ab’'in
rivayetine muhalefetiyle desteklemis ve hadisinin zayif olduguna hiikkmetmistir.

2. Ravinin rivayetiyle o rivayete muhalefetinin arasinin cem edilememesi. Ebl
Hiireyre’'nin rivayetine aykir1 fetva vermesi ve ‘Ata b. Ebi Rabdh'in rivayetine muhalif amel
etmesi bu sekilde agiklanabilir. Zira bu rivayetlerin senedlerinin zayif olmasini gerektirecek bir
kusur goriilmemektedir. Ebi Daviid'un ravinin muhalefetini metne taalluk eden bir kusur olarak
goriip hadisi zayif gormiis olmasi muhtemeldir.

SONUC

Hadislerin sithhatinin belirlenmesi konusunda ehl-i hadisin ve fakihlerin belirledigi bazi
kaideler vardir. Bu kaidelerden bir kismi her iki anlayis tarafindan da benimsenmis ve tatbik
edilmis, bir kisminda ise fikir ayrilig1 ortaya ¢ikmistir. Tartismaya sebep olan kaideler arasinda
ravinin rivayetine aykir1 amel etmesinden dolay1 rivayetinin zayif kabul edilip edilmeyecegi
hususu gosterilebilir.

Temelde ehl-i hadis ve bazi fakihler ravinin rivayetine aykir1 amel etmesini hadis i¢in bir
tazif sebebi gormezken, basta Hanefiler olmak iizere baz1 Malikiler ravinin rivayetine muhalif
amel etmesini rivayeti icin bir zayiflik sebebi olarak gérmistiir. Ancak muhaddislerden de
gerekli gordiiklerinde bu kaideyi uygulayanlar olmustur. Onlardan biri de EbG Dav(d’dur.

Tespit edilen dort farkli 6rnek bize Ebli David'un gerekli gordiigiinde bu kaideyi
uyguladigini gostermektedir. Ancak onun bu kriteri tatbik etmesi bazen harici unsurlarla
desteklenmis bazen de dogrudan muhalefeti tazif sebebi olarak gérmiistiir. Tespit edilen dort
ornegin ikisinde hadisin metnine ravisi tarafinda muhalefet edilmesinin yaninda senedinde de
birtakim kusurlar bulunmaktadir. Diger iki 6rnekte ise muhalefetin disinda baska bir tazif sebebi
tespit edilememistir. Bu durumda Eb{i Davlid’'un mezkir kriteri isletmesini ravinin rivayetiyle o
riviyete muhalefetinin arasinin cem edilememesi olarak gormek miimkiindiir. Bu noktada Ibn

66 Ebi David, “Tahare”, 35.
67 EbGi David, “Nikah”, 19.
68 Ebi David, “Salat”, 16.
69 Ebi David, “Hudd”, 30.
70 Eb(i David, “Salat”, 338.
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Receb el-Hanbeli’'nin Serhu fileli’t-Tirmizf'de mezkir kaidenin muhaddislerce de tatbik edildigini
zikretmesi ve buna dair bazi 6rnekler kaydetmesi olduk¢ca 6nemlidir. Bu tespit, kismi de olsa Ebii
Daviid'un uygulamalariyla da teyit edilmis olmaktadir.

Metinle baglantili olan bu kaidenin ehl-i hadis tarafindan tatbik edilmesi muhaddislerin
gerekli gordiiklerinde sened degerlendirmesinin yaninda bir de metin degerlendirmesi de
yaptiklarini ortaya koymaktadir.

Eb( Daviid’'un adi gecen kaideyi uygulayarak tazif ettigi hadisler arasinda Sahthayn’da
yer alan bir rivayetin yer almasi da ayrica zikre degerdir. Bu durum, Ebli Dav(id'un sened
noktasinda herhangi bir kusuru bulunmadigi halde metin merkezli bir anlayisla bu kaideyi
uyguladigini géstermektedir.
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