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SELEFILIiGIN TARIiHi ARKA PLANI
Muhyeddin IGDE*

Oz
Selefilik kokleri Islam’in ilk dénemle-
rine kadar uzanan dini-siyasi bir
yapilanmadir. Selefiligin arka planin
olusturan Hanbeli mezhebinin temel-
leri Ahmed b. Hanbel’in talebeleri
tarafindan atilmistir. Hanbelilik Eba
Bekir el-Hallal ile birlikte sistemli bir
mezhep htviyeti kazanmistir. Bun-
dan sonraki surecte de varhigini
stirdiiren Hanbeli zihniyet, gintimuiz
Selefi Akimlarin dayanagini olustur-
maktadir. Bu calismada olusumun-
dan bir devletin resmi mezhebi olu-
suna dek Hanbeliligin tarihsel geli-
sim suUreci ortaya konulmaya cali-
silmistir.
Anahtar Kelimeler:
Ahmed b. Hanbel, Mihne

Hanbelilik,

GIRIS

Abstract
The Historical Background of
Salafism

Salafism which has roots by the time
first periods of Islam is a religious and
political based structure. The basis of
Hanbalism that constitutes of back-
ground of Salafism was founded by
students of Ahmad b. Hanbal. Han-
balism has gained an official and sys-
tematic madhhab identity by Eba Bekir
el-Hallal. Afterwards, Hanbalism has
maintained its entity and constituted
the base of recent Salafi movements.
This study aims to indicate the histori-
cal development of Hanbalism from its
foundation to being an official madhhab
of a state.

Keywords: Hanbalism, Ahmad b. Han-
bal, Mihna

Hanbelilik, kurucu imam olarak kabul edilen Ahmed b. Han-

bel’in goértsleri etrafinda olusan ve ona nisbetle anilan bir mezhep-

tir. Hanbelilik, kurumsallagsma sutrecini Ahmed b. Hanbel’in vefa-

tindan sonra tamamlayan bir mezhep olmasina ragmen koékleri ku-

rucu imamin yasadigl déonemin 6ncesinde de var olan Ehl-i Hadis’e

dayanmaktadir. Hanbelilik ayn1 zamanda Cagdas Selefi Hareketle-

rin de temelini olusturmaktadir. Bu anlamda mezhebin anlasilmasi
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hem Islam duistincesinin anlasilmasi, hem Ehl-i Hadis cizgisinin
tarihi gelisim sUrecinin ortaya c¢cikmasi hem de Cagdas Selefi akim-
larin anlasilmasi bakimindan énemlidir.

Hanbeli mezhebi, diisiince yapis: itibariyle Ehl-i Hadis’e daya-
nan, zamanla Ehl-i Hadis’in temsilcisi haline gelen dini-siyasi bir
yapilanmadir. Yeni dtistince ekollerine ve kisisel yorumu 6nemse-
yen Ehl-i Rey’e bir tepki olarak ortaya cikan Ehl-i Hadis/Ashabu’l-
Hadis, yeni gelismeler karsisinda tevil ve tefsire basvurmadan, ha-
dis merkezli rivayeti esas alarak htikim vermis, nasslar: oldugu gibi
kabul edip herhangi bir yorumda bulunmamaislardir.! Ehl-i Hadis’e
gore din “delil’den elde edilir. Bu nedenle rivayetlerde gelen bilgile-
rin icerikleri tartisilmadan, tevil ve tefsir edilmeden oldugu gibi ka-
bul edilir.2 Ehl-i Hadisin temsilcilerine ilk dénemlerden itibaren
rastlamak mumktindir. Imam Safii (6. 204/820) bu zihniyetin en
6nemli temsilcilerinden biridir. Genel kanaate goére Safii, Ehli Ha-
dis’e mensuptur ve onlarin hiktmlerini bas taci etmistir.3 Ahmed
b. Hanbel (6. 241/855), Safii'nin Allah’in kitab1 ve Hz. Peygamber’in
stinneti hususunda insanlarin en derin anlayislist (efkah) oldugu-
nu, Ashabu’l-Hadis’in ancak Safii ile birlikte Ebu Hanife’'nin “tasal-
lutundan kurtuldugunu ifade etmistir.4

Abbasiler déneminde, 6zellikle Halife Memun'un (198-218/813-
833) uygulamaya koydugu ve ondan sonraki iki halifenin de str-
durdtgt MihneS politikalari Ashabu’l-Hadis’in tepkilerine neden
olmus, Ahmed b. Hanbel isminin de 6n plana ¢ikmasini saglamistir.

1 Mehmet Zeki Iscan, Selefilik Islami Koktenciligin Tarihi Temelleri, Kitap Yayine-
vi, Istanbul, 2006, s. 20, 22.

2 Iscan, Selefilik, s. 20.
3 Eba Nu’aym Ahmed b. Abdullah el-isfahani, Hilyetii’l-Evliya’ ve Tabakdtu’l-
Asfiya’, Daru’l-Kiittibi'l-Illmiyye, Beyrut, 1409/1988, IX, 112.

4 Eba Muhammed Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi, Adabu’s-Safi’i ve
Mendkibihi, thk.: Abdulgani Abdulhalik, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut,
1424 /2003, s. 42.

5 Mihne, Abbasiler déneminde Halku’l-Kur’an meselesi cercevesinde Halife Me-
mun ile baslayip Mutevekkil ile son bulan stire¢ ve bu surecteki siyasi-dini
uygulamalara verilen isimdir.
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Ahmed b. Hanbel, Mihne politikalar1 karsisindaki tavri nedeniyle
buytk bir séhret kazanmis, Ehl-i Hadis’in temsilcisi olarak kabul
edilmeye baslanmistir.® Bundan sonraki stirecte Ehl-i Hadis onunla
o6zdeslesmis, hatta o Ashabu’l-Hadis’in ilk imami olarak goésterilmis-
tir.”

Ahmed b. Hanbel Mihne’de kazandig: s6hret ile birlikte Ehl-i Ha-
dis arasinda sembol bir isim haline gelmis, Mihne'ye kars: gosterdi-
gi direnc nedeniyle sahabe ve tabiin ile kiyaslanmis, onlarla esdeger
gorilmusttir.8 Bundan sonraki stirecte insanlar, Mihne karsisinda-
ki tavirlarina ve Ahmed b. Hanbel ile ilgili diistincelerine gore deger-
lendirilmislerdir.®

6 George Makdisi, Orta Cag’da Yiiksek Ogretim Islam Diinyast ve Hristiyan Bati,
cev.: A. Hakan Cavusoglu, H. Tuncay Basoglu, Gelenek Yayinlari, Istanbul
2004, s. 44-45, 276-277; Muhammad Qasim Zaman, “The Caliphs, The
‘Ulama’, and the Law: Defining The Role and Function of The Early ‘Abbasid
Period”, Islamic Law and Society, 4 (1), 1997, s. 30-31; Michael Cooperson,
Classical Arabic Biography The Heirs of the Prophets in The Age of al-Ma’miuin,
Cambridge University Press, Cambridge, 2000, s. 111; Duncan B. Macdo-
nald, Development of Muslim Theology, Jurisprudence and Constitutional The-
ory, Darf Publishers Limited, London, 1985, s. 158; Ziaul Haque, “Ahmad
Ibn Hanbal: The Saint-Scholar of Baghdad”, Hamdard Islamicus, 8 (3), 1985,
s. 67; Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, “el-Mezhebu’l-Hanbeli Menhecu-
hu’l-Fikhi ve Esheru Ricalihi”, ed-Dirasdtu’l-Islamiyye, 23 (2), 1408/1988, s.
6; Sami Zubayda, Islam Diinyasinda Hukuk ve Iktidar, cev.: Burcu Kocoglu
Birinci, Hasan Hacak, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008,
s. 130; Abdtilmecid Mahmtd Abdtilmecid, el-ltticahdtiil-Fikhiyye ‘Inde
Ashabi'l-Hadis fi'l-Karni’s-Sadlis el-Hicri, Mektebetti'l-Hanci, Kahire,
1399/1979, s. 127-128.

7 Ebu’l-Huseyin Muhammed b. Ebi Ya'la el-Ferrd’, Tabakatu’l-Hanabile, thk.:
Abdurrahman b. Stileyman el-Useymin, Mektebetti’l-Ubeykan, Riyad,
1425/2005, 111, 391; Iscan, Selefilik, s. 23-24.

8 Konu ile ilgili genis bilgi ve érnekler icin bkz.: Muhyettin igde, “Mihne Stire-
cinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, M. Mahfuz Séylemez (Ed.), Mihne
Stireci ve Islami flimlere Etkisi, (ss. 153-173), Ankara Okulu Yayinlari, Anka-
ra, 2012, s. 163-165.

9 W. Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev.: Ethem Ruhi
Figlali, Sarkac Yaymnlari, Ankara, 2010, s. 405; Patricia Crone, Ortacag Islam
Diinyasinda Siyasi Diisiince, cev.: Hakan Kéni, Kap1 yayinlar, Istanbul,
2007, s. 199-200; Mehmet Emin Ozafsar, Ideolojik Hadisciligin Tarihi Arka
Plant Mihne Olayt ve Haseviyye Olgusu, Ankara Okulu, Ankara, 1999, s. 66-
67.
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Mihne olayi, Ehl-i Hadis icerisinde de bir “yol ayrimi’na neden
olmustur. Bu “yol ayrimi”nda Ehl-i Hadis’e mensup kisilerin Abbasi
iktidarina ve onun yuruttigl politikalara karsi tavri belirleyici ol-
mustur. Tktidarin “Kur’an mahluktur” séylemi karsisinda susanlar
veya Kur’ann genel manada gayri mahluk oldugunu savunsalar
bile, lafzinin, Arapca kelimelerinin mahluk oldugunu séylemek du-
rumunda kalanlar, Ehl-i Hadis olsalar dahi, Ahmed b. Hanbel ve
taraftarlarinca dislanmislardir. Ali b. el-Medini (6. 234/848-9),
Yahya b. Ma’in (6. 233/847), Huseyin b. Ali el-Kerabisi (6. 245/859)
ve meshur muhaddis Muhammed b. Ismail el-Buhari (6. 256-869),
Mihne karsisindaki tavirlar1 veya halku’l-Kur’an ile ilgili gérisleri
nedeniyle Ahmed b. Hanbel ve taraftarlarinin baskisina ugrayan ve
cemaatten dislananlardan sadece birkagidir.10

Memun tarafindan baslatilan Mihne politikalari, kisa bir stire
sonra Halife Mutevekkil déneminde (232-247/847-861) sona erdi-
rilmisse de etkileri uzun slire devam etmistir. Mihne 6ncesinde do6-
nemin 6nemli hadiscilerinden biri olan ancak asla bir numara ol-
mayan Ahmed b. Hanbel, halifenin uyguladig: politikalara karsi
gosterdigi direng ile s6éhret kazanmis bu durum onun etrafinda yo-
gun bir 6grenci grubunun toplanmasini beraberinde getirmistir.

Mihne stireci Islam diistince tarihinin en ciddi kirilma noktala-
rindan biridir. Kur’anin yaratilmis oldugu fikri tizerine temellendiri-
len Mihne uygulamalarinin siyasi oldugu konusu bircok arastirmaci
tarafindan kabul edilmistir.!! Halku’l-Kur’an ile ilgili teorik tartis-
malar sadece bir kamuflaj mesabesindedir. Her seyden 6nce Mih-
ne’nin Ahmed b. Hanbel’in sahsinda Ehl-i Hadis’in zaferiyle bitmis
olmasi, onlara mesruiyet kazandirmistir. Bu durum sonraki stirecte
Ehl-i Hadis’in baskin unsur olmasina, karsitlar1 olan Mutezile’nin
de tedrici olarak yok olmasina zemin hazirlamistir. Diger taraftan

10 f5de, “Mihne Stirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlan”, s. 165-170.

11 Marshall G. S. Hodgson, Islam’in Seriiveni Bir Diinya Tarihinde Bilin¢ ve Tarih,
Haz.: Metin Karabasoglu, Iz Yayincilik, istanbul, 1995, I, 458-459; Cooper-
son, Classical Arabic Biography, s. 115.
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Mihne, Ahmed b. Hanbel gibi bir kahramani1 dogurmus,!2 Ehl-i Ha-
dis’in farkli gruplara ayrilmasina,!3 Hanbelilik diye bir mezhebin
ortaya cikmasina neden olmustur.!* Mihne sonrasi stirecte Ahmed
b. Hanbel Ehl-i Hadis’in yegane temsilcisi haline gelmistir.

swe

1. Hanbeliligin Olusum Siireci

Ahmed b. Hanbel’in 241/855 yilinda vefat etmesinden sonra ta-
lebelerinin ona ait rivayetleri toplamaya baslamasiyla Hanbeli mez-
hebinin temelleri atilmaya baslanmistir. Hanbeli mezhebinin kuru-
lusu genel olarak ikiye ayrilabilir. Birinci asama, Ahmed b. Han-
bel’in goértslerinin bir araya getirilip tedvin edilmesi, bdylece bir
mezhep icin kacinilmaz olan doktrinin olusturulmasidir. III/IX.
ylzyilin ortalarindan itibaren yasanan bu gelismeye Ahmed b. Han-
bel’in ilk talebeleri katkida bulunmustur. Ahmed b. Hanbel’in ar-
dindan yuruttlen bu faaliyetlerle birlikte ancak ham bir malzeme
ortaya cikmistir. Mezhebin tesekkultint saglayacak calismalar bir
sonraki asamada o6zellikle EbG Bekir el- Hallalin (6. 311/923) ca-
lismalariyla baslayan stirecte gerceklesmistir. Bu ikinci asama, top-
lanan ham malzemenin islenmesi, delillerinin gtclendirilmesi, bir
teori haline getirilmesi ve mezhebin sistemlesmesi asamasidir. fkin-
ci asamadan sonra mezhebin olusum sureci bliytik oranda tamam-
lanmistir.15

12 Makdisi, Orta Cag’da Yiiksek Ogretim, s. 44-45, 276-277; Zaman, “The Ca-
liphs, The ‘Ulama’, and the Law”, s. 30-31; Cooperson, Classical Arabic Biog-
raphy, s. 111; Macdonald, Development of Muslim Theology, Jurisprudence
and Constitutional Theory, s. 158; Haque, “Ahmad Ibn Hanbal: The Saint-
Scholar of Baghdad”, s. 67; Turki, “el-Mezhebu’l-Hanbeli Menhecuhu’l-Fikhi
ve Esheru Ricalihi?, s. 6; Zubayda, Islam Diinyasinda Hukuk ve iktidar, s.
130.

13 Sénmez Kutlu, Islam Diistincesinde Ilk Gelenekciler Hadis Taraftarlarinuin Iman
Anlayist Baglamunda Bir Arastirma, Kitabiyat, Ankara, 2002, s. 56.

14 Cooperson, Classical Arabic Biography, s. 149.

15 Ali Hakan Cavusoglu, “Cristopher Melchert ve Mezheb: Gelenek¢i Bir Oryan-
talistin Islam Hukuk Tarihi ve Ehl-i Stinnet Yorumu”, Islam Hukuku Aras-
tirmalan Dergisi, 4, 2004, s. 309-310; Sa’di Ebu Ceyb, Ahmed b. Hanbel: es-

—
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Hanbeli kaynaklar, baglilik ditizeyleri birbirinden farkli olmakla
birlikte, Ahmed b. Hanbel’in hayat: boyunca bes ytiz ktisur 6grenci-
sinin oldugundan s6z ederler. Bunlardan ylz otuz bir kisinin on-
dan mesail rivayet ettikleri belirtilmistir.1® Ancak bu 6grencilerin
tamaminin Ahmed b. Hanbel’in butlin gortslerini paylastiklart ve
Hanbeli mezhebinin olusumuna katkida bulunduklar1 séylenemez.
Bu talebelerin bir kismi hocalarindan sadece hadis rivayet etmis,
diger bir kismi hadislerin yani sira Ahmed b. Hanbel’in gérts ve
diistincelerini de rivayet etmislerdir. Ahmed b. Hanbel’in goérislerini
nakledenlerin tamaminin mezhebin olusumundaki katkisinin ayni
oldugunu sdylemek mimktn degildir. Bunlarin bir kismi az sayida
rivayet ederken (mukil); digerleri daha fazla sayida rivayet etmis
(mtiksir) ve Hanbeli mezhebinin olusumunda daha aktif rol oyna-
mistir. Bu nesil, ayn1 zamanda kendilerinden sonraki nesli egiterek
de Hanbeli mezhebinin olusumuna katkida bulunmuslardir.!?

Mezhebin temel taslarinin yerine oturmasinda énemli katkilar:
bulunan bu ilk 6grencileri, genel olarak ailesi ve yakin talebeleri
olmak tizere ikiye ayirmamiz mimkuindur.

Ahmed b. Hanbel’in ailesinin, hem onun hakkinda yazdiklar:1 bi-
yografiler vasitasiyla verdikleri bilgilerle hem de strekli onunla bir-
likte olmanin avantajiyla Hanbeli mezhebine 6nemli katkilari ol-
mustur. Ahmed b. Hanbel’in ogullar1 Salih (266/880) ve Abdullah
(6. 290/903), amcaoglu Hanbel b. ishak b. Hanbel (273886) mezhe-
bin olusumunda katkisi olan sahislardandir.

Ahmed b. Hanbel’in ailesinden olmayan ve sayilar1 ylzlerle ifade
edilen talebeleri de onun Untntn artmasinda ve mezhebin olusup
yayllmasinda etkili olmuslardir. Muhanna b. Yahya es-Sami (6.
248/862-3), Ishak b. Mansur el-Kevsec (6. 251/865), Eba Bekir el-

Sire ve’l-Mezheb, Daru Ibn Kesir, Dimask, 1998/1418, s. 323-325; Tuirki,
“el-Mezhebu’l-Hanbeli Menhecuhu’l-Fikhi ve Esheru Ricalihi”, s. 24.

16 Eb0 Zeyd, el-Medhalii'l-Mufassal ila Fikhi'l-iImam Ahmed b. Hanbel ve
Tahricati’l-Ashab, 1, 455-457.

17 Sa’di Ebu Ceyb, Ahmed b. Hanbel: es-Sire ve’l-Mezheb, s. 323; Hurvitz, The
Formation of Hanbalism, s. 73.
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Esrem (6. 261/874-5), Abdulmelik b. Abdulhamid el-Meymuni (6.
274/887), Ishak b. ibrahim b. Hani’ (6. 275/889), meshur muhad-
dis Ebt Davud Stileyman b. Eg’as es-Sicistani (6. 275/889), Harb b.
[smail el-Kirmani (6. 280/893) Ahmed b. Hanbel’den rivayet eden ve
mezhebin olusumunda katkis1 bulunan sahislardandir.

Bu dénemin en 6nemli isimlerinden biri EbG Bekir el-Merrazi (6.
275/888)dir.1® Ayni zamanda Ahmed b. Hanbel’in arkadasi olan
MerrGzi, ondan hadis, fikih, ahlak, adab, akaid ile ilgili bircok ko-
nuda rivayetlerde bulunmus,!® 6limutine kadar ondan ayrilmamis-
tir. Hallal, onun Ahmed b. Hanbel’in ilk 6grencisi oldugunu belirt-
mistir.20

Kaynaklarda Ahmed b. Hanbel’e olan yakinligi ve dindarligiyla 6n
plana cikan Eba Bekir el-Merrtzi, Hanbeli Mezhebinin tarihinde
kilit noktay1 olusturmaktadir. Ctinkti o, hem mezhebin literattirint
olusturan Eba Bekir el-Hallal'n (6. 311/923-4), hem de mezhebin
mucadeleci boyutunu temsil eden Berbeharinin (6. 329/941) hoca-
sidir.2! Hem Ebu Bekir el-Hallal hem de Berbehari, Hanbeli
ulemanin G¢linct kusaginin énemli bir bolimtnt egitmis ve Han-
belilikte iki farkli c¢izgiyi temsil etmislerdir. Buradan hareketle
Merrizi, ibn Batta’nin (6. 387/997) Tabakdtu’l-Hanabile'de sbéziinii
ettigi iki Hanbeli akimin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. ibn Batta,
Berbehari ve taraftarlariyla alay eden birine verdigi cevapta t¢ grup
Hanbeliden s6z etmistir: Ona gbére Hanbelilerin bir grubu sofudur.
Bunlar, oruc¢ tutar, namaz kilarlar. Diger grup, hadis yazip, fikih

18 Ebt Bekir Ahmed b. Muhammed b. Haccac el-Merrazi ile ilgili bkz.: Bagdadi,
Tarihu Bagddd, VI, 104-106; Ibni Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Hanabile, 1, 137-151;
Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubela’, XIII, 173-177; a.mlf., Tarihu’l-Islam, XX,
273-275; Uleymi, el-Menhecti’l-Ahmed, 1, 272-274; Ed., “Al-Marwazi”, ER, VI,
627; Ahmet Ozel, “Merrizi”, DIA, XXIX, 210-211.

19 Zehebi, Tarihu’l-Islam, XX, 273; Ed., “Al-Marwazi”, VI, 627.
20 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubela’, X1II, 175.

21 Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, s. 31; Hurvitz, The For-
mation of Hanbalism, s. 79; a.mlf., “Schools of Law and Historical Context:
Re-Examining the Formation of the Hanbali Madhhab”, s. 58.
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dgrenir. Uclincti grup ise, “alaycilarin tiimiine silleyi yapistirir.”22
Ibn Batta’min bu sézi, III/X. ylizyillda Hanbelilik ismi verilen bir
ekoltin varligini gostermektedir. Buradan hareketle Hanbelilerin
zihd ekold, ilmi ekol ve emr-i bi'l-ma’rif ve nehy-i ‘ani’l-miinkeri
tesis etmeye calisan cihatci ekol olmak Uizere ti¢c gruba ayrildig: ileri
sUrdlmuistir.23

Ibn Batta’dan nakledilen rivayetten de anlasilacag tzere
Merrtzi'den sonraki dénemde Hanbelilikte genel itibariyle iki ana
cizgi ortaya cikmistir. Bunlardan birincisi Ebt Bekir el-Hallal ve
ogrencileridir. Hallal, Ahmed b. Hanbel’in fikri yontinu takip etmis
ve mezhebin fikri geleneginin devamini saglamistir. Dolayisiyla Ah-
med b. Hanbel’e ait fikirlerin stirdirilmesinde ve mezhebin olusu-
munda etkili olmustur.

Ebu Bekir el-Hallal, cesitli yerlerde daginik halde bulunan Ah-
med b. Hanbel’e ait rivayetleri topladiktan sonra Bagdat Mehdi Ca-
mii'nde ders vermeye baslamis, burada Hanbeli mezhebinin temel-
lerini atmistir.?4 Insanlar buradaki ders halkasinda Ahmed b. Han-
bel’e ait rivayetleri almis ve cesitli yerlerde yaymaya baslamislardir.
Hallalin bu faaliyetleri, onun Ibn Hanbel es-Sagir (Kiictik ibn Han-
bel) olarak anilmasini saglamistir.25 Zehebi, Hallal’in, hicri tigytizlt
yillardan sonra Ahmed’in naslarini takip edip, toplayip onlar: ispat-
layana kadar Ahmed b. Hanbel’e ait mustakil bir mezhebin olmadi-
gin1 sOylemistir26 Zehebinin bu séztinden anlasilacag: tizere Hallal,
mezhep icerisinde kilit noktayr olusturmakta ve Ahmed b. Han-

22 [bni Ebi Ya’'la, Tabakdtu’l-Hanabile, 111, 76.

23 Benzer bir gruplandirmay: Oliver Roy cagdas Selefilik i¢cin yapmaktadir. Ko-
nuyla ilgili bkz.: Oliver Roy, Kiiresellesen Islam, cev.: Haldun Bayri, Metis
Yayinlari, istanbul, 2003, s. 126-127.

24 [bni Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Hanabile, 11I, 27; Eba Zehra, Ibn Hanbel, s. 311;
Laoust, “Le Hanbalisme Sous le Califat de Bagdad”, s. 79; AlSarhan, Early
Muslim Traditionalism, s. 103; Melchert, The Formation of The Sunni Schools
of Law, s.147-148.

25 Ebti Zeyd, el-Medhalti'l-Mufassal ila Fikhi'l-imam Ahmed b. Hanbel ve
Tahricati’l-Ashab, 11, 670.

26 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XIV, 298.
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bel’den sonra mezhebin asil kurucusu olarak addedilmektedir.
Hallal’in mezhebin kurucusu oldugu hususu konuya ilgi duyan
bircok arastirmaci tarafindan da kabul edilmektedir.2?

Hallal, gerek Ahmed b. Hanbel’in 6grencileriyle gértisme ugruna
yaptigt yolculuklar, gerekse bu yolculuklarin sonunda elde ettigi
verileri diizenlemesi ve eser Uiretmesi sayesinde Hanbeli mezhebinde
otorite olarak kabul edilmistir. Onun mezhep hususundaki otorite-
si, kendi déneminde dahi s6z konusu edilmistir. Nitekim Eba Bekir
Muhammed b. Hasan b. Sehriyar, “Hepimiz Hallal’a tabiyiz. Ctinku
hicbirimiz onun ilmine ulasamayiz’?8 demistir. Ibnii’l-Cevzi ve ibn
Bedran da onun otoritesine isaret etmis, sonraki Hanbeli alimlerin
Hallal’dan yararlandiklarini, ona bigane kalamadiklarini belirtmis-
lerdir.29 Zahid ve alim bir sahis oldugu belirtilen, yasadigi donemde
Hallal, Berbehari gibi sahislarla mukayese edilen Ebu’l-Hasan Ali b.
Muhammed b. Bessar (6. 313/925)30 da Hallalin otoritesini kabul
etmistir. Rivayete gore, bir giin Ibn Bessar, Hallal ile birlikte mescit-
te oturdugu sirada, bir sahis kendisine soru yéneltir. Ancak ibn
Bessar, Hallal’a sormasini ister. Soruyu soran kisi ibn Bessarin
cevaplamasi hususunda israr edince o, “Bu seyh —Hallal-, Ahmed b.
Hanbelin mezhebinde imamdir” diyerek sahsi Hallal’a yonlendir-
mistir.3!

Gerek Ahmed b. Hanbel’e ait rivayetleri bir araya getirmek ic¢in
yaptigr yolculuklar gerekse bu seferlerin sonunda Ahmed b. Han-

27 Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, s. 106, 137, 155; Hal-
laq, “Early Ijtihdd and the Later Construction of Authority”, s. 334-335;
a.mlf., The Origins and Evolution of Islamic Law, s. 160; Sa’di Ebu Ceyb,
Ahmed b. Hanbel: es-Sire ve’l-Mezheb, s. 324-325; Cooperson, Classical Ara-
bic Biography, s. 110-111; AlSarhan, Early Muslim Traditionalism, s. 100,
103.

28 Bagdadi, Tarihu Bagdad, VI, 301.

29 Ibni1l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 221; ibn Bedran ed-Demeski, el-Medhal ila
Mezhebi’l-Imam Ahmed b. Hanbel, s. 124.

30 Ebwt’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Bessar icin bkz.: ibni Ebi Yala, Tabakdtu’l-
Hanabile, 111, 108-118.

31 Bagdadi, Tarihu Bagdad, VI, 301; Ibni Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Hanabile, 111, 25;
Uleymi, el-Menhecti’l-Ahmed, 11, 206.
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bel’e nisbet edilen rivayetleri tertib ve tasnif etmesiyle, Hallalin,
Hanbeli mezhebine 6énemli katkilari olmustur. Bu acidan bakildi-
ginda, Hanbeli mezhebi, varligini Hallal’a bor¢cludur demek cok asiri
bir iddia olmayacaktir.32 Ancak onun butin bu cabalarina ragmen
geride tamamen olusmus, sistemlesmis ahenkli bir mezhep birakti-
gin1 sdylemek zor gibi gorinmektedir. Mezhebin tamamen sistem-
lesmesi biraz daha zaman alacaktir.33

Hallal bu faaliyetlerini stirdirtiirken onun cagdasi olan ve eylem-
ci kisiligiyle 6n plana cikan Berbehari de toplumda emr-i bi’l-ma’rif
ve nehy-i ‘ani’l-miinkeri tesis etmeye yonelik faaliyetlerde bulun-
mustur. Berbehari, daha ¢cok sokak hayatiyla ilgilenmis, atesli vaaz-
lar1 ile halki yonlendirmis, mezhep doktrinlerinin kamu/halk haya-
tina tatbik edilmesi hususunda caba harcamistir.

Berbehari’nin yasadigi dénemde halifelerin halktan uzaklasip ik-
tidar muicadeleleri ile ugrasmalari toplumda huzursuzlugun ortaya
cikmasina neden olmustur. Bu surecte Hanbeliler, dini hissiyatlari
da harekete gecirmis, kendilerini kétultikleri ortadan kaldirmakla
sorumlu kimseler olarak gérmuslerdir.3* Onlara goére bu durumda
susmak Allah’a ve inananlara bir ihanet olacaktir. Clinkti emr-i bi’l-
ma’ruf ve nehy-i ‘ani’l-miinker, btitin Muslimanlarin yapmasi gere-
ken bir goérevdir. Sartlar gerceklestigi halde emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-
i ‘ani’l-miinkeri yapmayan kimse, Muslimanlari aldatmis, Allah’a,
Resulti'ne ve mlUiminlere ihanet etmis olacaktir.35 Bu nedenle Han-
beliler, toplumda yayilan kotultikleri ortadan kaldirmak amaciyla

32 Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, s. 106, 137, 155; Hal-
laq, “Early Ijtihad and the Later Construction of Authority”, s. 334-335;
a.mlf., The Origins and Evolution of Islamic Law, s. 160; Sa’di Ebu Ceyb,
Ahmed b. Hanbel: es-Sire ve’l-Mezheb, s. 324-325; AlSarhan, Early Muslim
Traditionalism, s. 100, 103.

33 Knut Vikor, Between God and The Sultan: A History of Islamic Law, Oxford
University Press, New York, 2005, s. 103.

34 Simha Sabari, Mouvemets Popularies a Bagdad a L'epoque Abbasside, IX-XI
Siecles, Librairie d'Amerique et d'Orient, Paris, 1981, s. 103.

35 Ebu Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-Berbehari, Serhu’s-Siinne, thk.:
Halid b. Kasim er-Redadi, Darti’s-Selef&Darti’s-Sumay’i, Riyad, 1421/2000,
s. 85.
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harekete gecmislerdir. Bu eylemi yaparken insanlarin yuktmlaltk-
lerine dikkat cekmis, silahli mticadeleyi ve cemaatin birligini tehdit
eden her turla girisimi (fitne) reddetmislerdir. Berbehari ve taraftar-
lar1i, gerek kotultuklere karsi dogrudan mticadele etmek, gerekse
siyasi yetkililer tizerinde bir baski olusturmak amaciyla halki hare-
kete gecirmeye calismislardir.36 Berbehari’ye goére toplumu islah
kilicla degil, el, dil ve kalp ile yapilmalidir.37 Bu goériise ragmen Ber-
behari ve taraftarlari isyanlar1 kértiklemekten, zaman zaman kamu
diizenini tehdit etmekten, hatta sivil isyanlar cikarmaktan kacin-
mamislardir.3® Bu nedenle bazi kaynaklarda genellikle halkin ayak-
takimi icin kullanilan el-’amme kavraminin Hanbeliler icin de kul-
lanildig géralmustir. 39

Hanbeliligin olusumu déneminde Hanbelilerin lideri konumunda
olan Berbehari, halkin destegini alarak toplumsal hayata mtidahale
etmis, bu uygulamalari nedeniyle zaman zaman halife ile kars: kar-
stya gelmistir. Bu baglamda Berbehari ve taraftarlarinin ismi cesitli
olaylara karigsmis, hem kendisi hem de takipgcileri siyasi otorite ile
kars: karsiya gelmislerdir.

Mesela Berbehari’nin isminin Hanbelilerin Taberi ile mticadelele-
ri sirasinda giindeme geldigi gértilmektedir. Kaynaklara gére Han-
beliler, 6limutinden kisa bir stire 6nce, Taberi’yi stirekli baski altin-
da tutmus, evinden ¢ikmasina izin vermemis, onun yanina gidenle-
ri, ondan ders alanlar1 ve hadis rivayet edenleri engellemislerdir.40

36 Sabari, Mouvemets Popularies a Bagdad a L'epoque Abbasside, s. 103.
37 Berbehari, Serhu’s-Stinne, s. 105-106.
38 Sabari, Mouvemets Popularies a Bagdad a L'epoque Abbasside, s. 103.

39 Bu kavram, Ozellikle Taberi’ye cenaze merasimi yapilmasinin engellenmesi
baglaminda, el-‘@mme (halkin ayaktakimi) toplanarak ona bir cenaze mera-
simi yapilmasina engel oldu seklinde kullanilmistir. Burada kavramla kaste-
dilen, Berbehari’ye baghh Hanbelilerdir. Konuyla ilgili bkz.: EbG Ali Ahmed b.
Muhammed b. Ya’ktib Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-Umem ve Te’dkibu’l-Himem,
thk.: Seyyid Kisrevi Hasan, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1424/2003, V,
48; Tbnw’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 217; Ibni-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, VII,
8; Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, XIV, 848-849.

40 Bagdadi, Tarih-u Bagdad, 11, 551; Ibni1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VII, 9; ibn
Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihdye, XIV, 818, 847; Muhammed Ahmed Ali



162 Muhyeddin IGDE

Taberi, 310/922 yilinda vefat ettiginde Hanbelilerin herhangi bir
taskinlik cikarmasi endisesiyle gece vakti kendi evine defnedilmis-
tir.4l Bu olaydan kisa bir stire sonra 317/929 yilinda Isra Sure-
si'ndeki “Umulur ki Rabbin seni Makam-1 Mahmud’a ulastirir’#? aye-
tinin tefsiri tizerine yapilan tartismalarda Berbehari taraftarlariyla
karsitlar1 arasindan kanli catismalar meydana gelmistir.

Siilerin kutsallik atfettigi Berasa mescidinin yikilmasi meselesin-
de Berbehari’nin ismi tekrar glindeme gelmis, onun liderligindeki
Hanbelilerin de etkisiyle*®> Mescid, 24 Safer 313/20 Mayis 925’te
Halife Muktedir (hilafeti: 295-320/908-932) tarafindan yiktirilmis-
tir.44 Berasa mescidi, Halife Razi doneminde (hilafeti: 322-329/934-
940) Emirti’l-imera olan ve Sii yanlis1 bir politika izleyen Beckem
tarafindan tekrar insa edilmistir (328/940).45 Berbehari ve taraftar-
lar1 bu camiyi sirk yuvasi olarak ilan etmislerdir.#¢ Caminin banisi
Beckem’in 6ldurtlmesi, halkin seving gosterileriyle karsilanmaistir.4?

321/933 yilinda Halife Kahir déoneminde Berbehari, etrafindaki
Hanbeliler ile birlikte vezir Hacib Ali b. Yelbak ve katibi Hasan b.

Mahmud, el-Hanabiletu fi Bagdad, s. 175-179; Melchert, The Formation of
The Sunni Schools of Law, s. 192.

41 Tbn Miskeveyh, Tecdribti’l-Umem, V, 48; Ibnt’l-Esir, el-Kamil fi’'t-Tarih, VII, 8-
9; Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihdye, XIV, 848-849.

42 Isra (17): 79.

43 Joel L. Kraemer, Humanism in the Rennaisance of Islam: The Cultural Revival
During the Buyid Age, E. J. Brill, Leiden, 1986, s. 61.

44 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 429-430; Ibnti’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 247-
248; Sihabuiddin Ebu Abdillah Yakuat b. Abdillah el-Hamevi, Mu’cemu’l-
Biildan, Daru Sadir, Beyrut, 1397/1977, 1, 362-363; Guy Le Strange, Bagh-
dad During The Abbasid Caliphate From Contemporary Arabic and Persian
Sources, Ed., Fuat Sezgin, Frankfurt: Publicatons of the Institue for The His-
tory of Arabic-Islamic Science, Frankfurt, 1993, LXXXIV, 154; Abdulkerim
Ozaydin, “Berasa”, DIA, V, 471.

45 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 429-430; Ibnti’l-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 5; Yakat
el-Hamevi, Mu’cemu’l-Biildan, 1, 363-364; Le Strange, Baghdad During The
Abbasid Caliphate, LXXXIV, 155-156.

46 Mehmet Ali Buytikkara, Imamiyye Siast’na Gére Onemli Tarih, Giin ve Geceler
(Seyh Miifid ve Seyh Bahdi’nin Takvimleri), Asli Ofset, Canakkale, 1999, s.
67.

47 Laoust, Islam’da Aynilik¢t Gértisler, s. 170.



e-makalat Mezhep Arastirmalari, VIII/2 (Glz 2015) 163

HarGnun, Muaviye ve oglu Yezid’i cuma giinii minberlerden lanet-
leme girisimlerini protesto etmislerdir. Bunun tizerine Berbehari'nin
tutuklanmasi icin emir verilmistir. Bunu duyan Berbehari, saklana-
rak yakalanmamay1 basarmis, ancak aralarinda bircok Hanbeli ali-
min de bulundugu taraftarlarn yakalanarak Basra'ya veya Umman’a
stirglin edilmislerdir.48

Bu olaydan sonra bir stire saklanmak zorunda kalan Berbehari
ve taraftarlari, 323/935 yilinda taskinliklarini zirve noktaya ulasti-
racak olaylarla tekrar ortaya cikmislardir. Bu dénemde Bagdat’ta
siyasi ortam cok karigiktir. Abbasi Hilafeti zor durumdadir. Siyasi
ortamdaki karisikliklarin da etkisiyle Bagdat’ta ciddi sikintilar ve
huzursuzluklar bas gostermistir.4® Berbehari’nin baslarinda bulun-
dugu Hanbeliler, bid’atcilere karsi cikmak5® ve toplumsal ahlaki
korumak adina bir isyan baslatmislardir.5! Hanbeli isyancilar,
dukkanlar1 yagmaliyor, ser’i htikiimlerin tam olarak uygulanmasini
saglamak amaciyla carsi ve pazarlarda yapilan alisverislere itiraz
ediyor, tlccarlarin ve sarraflarin dolandiriciik ve cimrilik yapma-
malari, hileye basvurmamalar: amaciyla pazara mtidahalede bulu-
nuyorlardi. Eglence merkezlerine baskin dtizenleyerek buralardaki
eglence aletlerini kiriyorlardi. Askeri gorevlilerden, sivil gorevlilerden
ve halktan bazi kimselerin evlerine baskin duizenliyor, bu evlerde
rastladiklar1 saraplar1 déktyor, karsilastiklar1t kadin sarkicilar1 d6-
viyor, calgr aletlerini kirtyorlardi. Diger taraftan, sokakta yanlarin-
da kadin veya cocuk bulunan erkeklere, yanlarindaki kadinlarin
kim oldugunu soruyorlardi. Bu erkekler, yanlarinda bulunan ka-
dinlarin mahremleri olduklarini séylerlerse, onlar: serbest birakiyor;

48 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-Umem, V, 149; Ibni Ebi Ya'la, Tabakdatu’l-Hanabile,
111, 77-78; Ibnit'l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 316-7; Zehebi, Siyeru A’lami'n-
Nubeld’, XV, 91-92; a.mlf., Tarthu’l-Islam, XXIV, 6; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-
Nihaye, XV, 67.

49 Sabarov, “Ebt Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi
Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, s. 173.

50 Michael Cook, Commanding Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought,
Cambridge University Press, Cambridge, 2000, s. 117.

51 Melchert, “The Hanabila and The Early Sufis”, s. 364.
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aksi takdirde bu adamlar1 dévip emniyet kuvvetlerine teslim ediyor,
fuhus yaptiklar1 gerekcesiyle sikayette bulunuyorlardi. Hatta ya-
ninda bir yakini olmadan yalniz basina sokaga cikan kadinlari dahi
emniyet gliclerine teslim ediyorlardi.52 Tarihte Hanbeli Fitnesi>® veya
Berbehari Fitnesi®* diye anilan bu olaylarin sonucunda Bagdat’ta
ciddi karisikliklar ¢ikmis, halk bu durumdan bir hayli rahatsiz ol-
mustur.

Gunluk hayata yapilan muidahaleler ve sokaktaki yakip yikmala-
rin devam etmesi, 6zellikle Siilerin de sikayetleri tizerine Halife Razi,
Hanbelilerin taskinliklarini engellemek amaciyla bir dizi 6nlem al-
mis ve Bagdat'in her yerinde ilanlar yapilarak bu énlemlerin duyu-
rulmasini saglamistir. Buna gbére Razi, Hanbeliler ve onlarin lideri
olan Berbehari'nin adamlarinin bir araya gelmelerini, akideleri ko-
nusunda herhangi bir egitim-6gretim faaliyetinde bulunmalarini
yasaklamis, onlardan hi¢ kimsenin namaz kildirmamasini, miimin-
lerin de onlarin arkasinda namaz kilmamasini, namaz kildirdiklar:
takdirde, sabah, aksam ve yatsi namazlarinda Safii pratigine uya-
rak Fatiha’dan 6nce Besmele'yi yiuksek sesle (cehren) okumalarini
sart kosmustur.5> Ancak alinan bu Onlemler ve yapilan tehditler
fayda saglamak séyle dursun; Hanbelileri daha da hir¢inlastirmais,

52 Tbnw’l-Esir, el-Kamil fi’'t-Tarih, VII, 113-114; imadiiddin Ismail b. Ali b.
Mahmud b. Muhammed Eb0’l-Fida’, el-Muhtasar fi Ahbari’l-Beger, el-
Matbaatu’l-Hiiseyniyye el-Misriyye, y.y., t.y., II, 82; Zehebi, Tarihu’l-Islam,
XXIV, 30-31; Sabari, Mouvemets Popularies a Bagdad a L'epoque Abbasside,
s. 105-106; Laoust, Islam’da Aynlik¢t Gériisler, s. 169; Ahmed Bekir
Mahmud, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, s. 42-43.

53 [bnt’l-Esir, el-Kamil ft't-Tarth, VII, 113; EbU’l-Fida’, el-Muhtasar fi Ahbari’l-
Beser, 11, 82..

54 Semstiddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, el-‘Tber fi
Haberi Men Gaber, thk.: Ebl Hacer Muhammed Said b. Busytni Zagll,
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut t.y., II, 18; a.mlf., Tarihu’l-Islam, XXIV, 30;
Ibnti’l-1mad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 121.

55 Tbnw’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VII, 113-114; EbQ’l-Fida’, el-Muhtasar fi
Ahbari’l-Beser, 11, 82; Sabari, Mouvemets Popularies a Bagdad a L'epoque
Abbasside, s. 105-106; Muhammed Ahmed Ali Mahmud, el-Hanabile fi Bag-
dad, s. 170; Ahmed Bekir Mahmud, Isham fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, s.
43; Sabarov, “Ebt Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu
fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, s. 173-4.
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Hanbelilerin cikardiklar1 karisiklari daha da arttirmistir. Bunun
Uzerine Razi, Hanbelilere karsi bir manifesto yayinlamistir. Manifes-
toda Hanbeliler, tesbihc¢i fikirleri savunmaktan, tirbe ziyaretlerini
yasak saymaya kadar bir dizi suclamayla itham edilmis, bu tar fi-
kirlere sahip cikan kimselerin Islam toplumu disinda kalacagi vur-
gulanmustir.

Mezhebi olusumun buytk 6lctide tamamlandig: IV/X. ylzyilda
Hanbeliler 6zellikle Bagdat’ta gticli bir grup haline gelmislerdir.
Yukarida verilen bilgilerden de anlasilacag: tizere bu dénemde Han-
belilik homojen bir yapiya sahip olmamis, mezhep icerisinde farkl
egilimlere sahip kisi ve gruplar olmustur. Bunlarin en 6nemlileri
Hallal'in temsil ettigi ilmi egilim ve Berbehari’nin temsil ettigi ey-
lemci egilimdir. Bu iki egilim mezhebin bundan sonraki stirecinde
de varhigini stirdurecektir. Bu iki akimin izlerini cagdas Selefiyye’'de
de gérmek mUmkutndir.56

2. Olusum Sonrasi1 Dénemde Hanbelilik

Bu doénem Buveyhilerin 334/945 yilinda Abbasilerin merkezi
olan Bagdat’ ele gecirmesiyle baslamaktadir. Siyasi tarihin de ol-
dukca hareketli oldugu bu dénemde bir taraftan Btiveyhiler, Abbasi
hilafet merkezini ele gecirmis, diger taraftan Fatimiler, Misir'da
egemenliklerini kurmuslardir. Ayn1 donemde Gaznelilerin ytkselise
gecmesi Abbasilerin elini rahatlatmistir.

Buveyhilerin Bagdat’a girisleriyle baslayan surec ile birlikte,
Hanbeli mezhebi tarihi acisindan da yeni bir donem baslamistir.
Artik Hanbelilik, olusumunu buytk o6lctide tamamlamis, gelisme
donemine girmistir. Dénemin Hanbeli tarihi acisindan 6énemli yan-
larindan biri, birinci neslin baslattigi Ahmed b. Hanbel’in eser ve
goruslerinin tedvini faaliyetlerine devam edilmesi, uzun stire devam
eden kollektif calismaya bu donemde son verilmis olmasidir. Bu

56 M. Ali Buiytikkara, “11 Eyltil'de Derinlesen Ayrilik: Suudi Selefiyye Cihadi
Selefiyye”, Dini Arastirmalar, 7(20), ss. 205-234; Roy, Ktiresellesen Islam, s.
126-127.
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sUirecin bizim ac¢imizdan en 6nemli yanlarindan biri Hanbelilerin
sosyo-politik tavir ve duruslaridir.

Bu karmasik siyasi ortamda Hanbeliler, sayica en Ustlin ve en
aktif mezhep haline gelmistir. Buveyhilerin, Abbasilerin baskenti
Bagdat’ta yaptiklari uygulamalar, Bagdat’taki Stinni halk tizerinde
etkili olan Hanbeli alim ve vaizlerin inanc¢ ve uygulamalariyla ters
dismustir.5” Bu dénemde Hanbeliler, Sia karsitligi basta olmak
lUzere kelamcilara, filozoflara muhalefet etmis, kisaca her turla fir-
kalasma ve bidatcilik karsitliginin basini ¢ekmislerdir. Buiveyhiler
tarafindan desteklenen Siiler gibi Hanbeliler de iyi organize olmus
ve glcld bir motivasyona sahip bir yap: géorintimi vermis,>® gerek
Buveyhiler ve Fatimilerin siyasi gelismeleri ve yayilmalar:1 gerekse
Imamiyye ve Ismailiyye firkalarinin faaliyetleri karsisinda direnc
olusturmuslardir. Hanbeliler, Siilige ve Mutezileye karst hep stinne-
tin yaninda yer aldiklarini ifade etmislerdir.>°

Bagdat o glinlerde, Buiveyhilerin destegini arkalarina alan Siilerle
Ehl-i Stinnetin tek temsilcisi haline gelen Hanbelilerin catisma alani
haline gelmistir. Bunun sonucunda bu doénemde Bagdatta Ehl-i
Sunnet denildiginde genellikle Hanbeliler anlasilmistir. Hanbelile-
rin gerceklestirdikleri eylemlerde ana destekgileri, tarihi kaynaklar-
da genellikle Hanbelileri kastederek sdylenen ve amme diye isimlen-
dirilen halk kitleleri olmustur. Bu yapisiyla Hanbelilik, fikhi-kelami
ve sosyal boyutlari olan bir yap1 géorintimitnde olup, adeta bir “po-
litik-dini muhalefet partisi” rolti oynamistir.60

Buiveyhilerin zayiflama suUrecine girmesi ile birlikte Hanbeliler,
Abbasi Hilafetinin de destegini arkalarina alarak faaliyetlerini str-
dirmuslerdir. Ortak diisman olan Buiveyhi ydnetimine karsi mtica-
dele, Hanbelilerle Abbasi Hilafetinin yakinlagsmasina zemin hazirla-

57 Laoust, “Hanabila”, III, 159.

58 Laoust, “Hanabila”, III, 159; Kraemer, Humanism in the Rennaisance of Islam,
s. 60.

59 Laoust, “Le Hanbalisme Sous le Califat de Bagdad”, s. 87.

60 Laoust, “Hanabila”, III, 159; Kraemer, Humanism in the Rennaisance of Islam,
s. 60.
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mistir.6!  Kadir-Billah (hilafeti: 381-422/991-1031) ve Kaim-
Biemrillah’in (hilafeti: 422-467/1031-10795) hilafetlerine denk gelen
bu stirecte, Abbasi hilafeti tamamen Hanbelilerin gidtimtine girmis,
halifeler eliyle yayinlanan Kadiri itikad bildirgeleriyle Ehl-i Ha-
dis/Hanbeli zihniyetine muhalif olan buittin gorts ve firkalarla mu-
cadele edilmistir.62 Bir amentii niteliginde olan Kadiri itikadi Ehl-i
Hadis/Hanbeli goértslerine uygun bir sekilde hazirlanmig, buna
herhangi bir sekilde muhalefet eden kimselerin kufre dustaga ileri
strtulmustir.e3

“Kars1 Mihne”¢4 diye isimlendirilecek bir dénemin yasandigi bu
stirecteki uygulamalar Memun’un Mihnesini hi¢ aratmamis, hatta
onun Otesine de gecilmistir. Bu nedenle s6zt edilen dénemin Mih-
ne’nin bir révansi oldugu ileri strdlmutsttr.6> Makdisi, bu duruma
isaret ederken Hanbelilerin iki asir 6nce kendilerine yapilanlarin
aynisini diger mezhep mensuplarina ve 6zellikle Hanefi-Mutezililere
yaptiklarini belirtmistir. Bu baglamda Makdisi’nin isaret ettigi nok-
ta dikkat cekicidir. Kadir’in ilk beyannamesi Hanefi-Mutezililere
yonelikti, onlara Mutezili gértislerin 6gretimini yasakliyordu. Mihne
doneminin kadilar1 da Hanefi-Muteziliydi. Memun, Ehl-i Hadis’e
karsi1 Hanefi-Mutezili kadilar1 desteklemisti. Simdi ise Kadir, Hanefi-
Mutezililere karsi Hanbelilerin tarafini tutmustur.66

Memun'un Mihne stirecindeki tavri ile Halife Kadir-Billah’in Ka-
diri Itikad Bildirgelerindeki tavri birbirine benzerlik géstermekte-

61 Cook, Commanding Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought, s. 122.

62 Laoust, “Le Hanbalisme Sous le Califat de Bagdad”, s. 87-88, 94; Stileyman
Geng, “Halife el-Kadir Déneminde Bagdat’ta Yasanan Dini-Siyasi Hadiseler
ve Onun Sunni Siyaseti”, Marife, 4 (2), Gtiz 2004, s. 233.

63 [bnti'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 279-282.

64 Onat, 195

65 George Makdisi, Ibn ‘Aqgil Religion and Culture in Classical Islam, Edinburgh
University Press, Edinburgh, 1997, s. 8; a.mlf., Islam’in Klasik Caginda Din
Hukuk Egitim, s. 277; Abdulmecid Ebu’l-Eﬁtﬁh Bedevi, et-Tarihu’s-Siyasi
ve’l-Fikri li’l-Mezhebi’s-Stinni fi’l-Mesriki’l-Islami mine’l-Karni’l-Hamisi’l-Hicri
hatta Stikuti Bagdad, Daru’l-Vefa li'Tiba’a ve’'n-Nesr ve’t-Tevzi’, el-Mansura,
1408/1988, s. 76.

66 Makdisi, Ibn ‘Aqil, s. 8, 10.



168 Muhyeddin IGDE

dir.6” Memun’un asil hedefi Hilafetin itibarini saglamaya yonelikti.
Bunu Mutezili esaslariyla yapmaktaydi. Kadir'in de hedefi, Hilafetin
otoritesini saglamaya yoOnelikti. Bunu Hanbeli esaslariyla yapmak-
taydi. Burada ilgin¢ olan nokta, Memun, ulema karsisinda halifenin
otoritesini savunurken, Ahmed b. Hanbel ve taraftarlar1 buna karsi
cikiyor, ulemanin otoritesini savunuyorlardi. Simdi olan, Hanbeli
esaslarla halifenin otoritesinin saglanmasidir. Buradan hareketle
diyebiliriz ki, Kadir-Billah déneminin en 6énemli 6zelligi, Hanbelili-
gin, halifenin otoritesini savunan “devletin resmi mezhebi” haline
gelmesidir.

Halifenin Hanbelilerin etkisiyle baslattigi bu uygulamalarla bir-
likte Mutezile mensuplar: burokrasiden uzaklastirilmis, gorev almak
isteyenler, ancak i’tizali fikirlerinden vazgectiklerini acikladiktan ve
tévbe ettikten sonra gorev talep edebilmislerdir. Bu dénemde itizali
fikirlerden tévbe etmek, buirokraside gorev almanin mutlak sarti
olarak belirlenmistir.®8

Hanbeliler bu dénemde kendilerini Abbasi Hilafetinin temel da-
yanagi olarak gdormuslerdir.®® Abbasi Hilafet sarayinda 6nemli bir
konumu bulunan Hanbeli alim ibnii’l-Bakkal (6. 440/1048) Hanbe-
lilerin yonetimle iliskisine isaret ederken, “... Hilafet cadirdir. Han-
beliler de onu tasiyan halatlaridir. Sayet halatlar diiserse cadir da
¢coker””0 diyerek Abbasiler agisindan Hanbelilerin vazgecilmezligini
ortaya koymaya calismistir.

Buveyhiler doéneminde Hanbeliler sadece Sia ve Hanefi-
Mutezililerle degil, kendilerine muhalif olan buittin gruplarla mtica-

67 Eric J. Hanne, The Caliphate Revisited: The Abbasid of 11t% and 12% Century
Baghdad, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), The University of Michigan, USA,
1998, s. 137.

68 George Makdisi, “The Sunni Revival”, D. S. Richards (Ed.), Islamic Civilisation
950-1150, (ss. 155-168), Cassirer, Oxford, 1973, s. 156; a.mlf., Ibn ‘Aqil, s.
11; Ahmet Guiner, Biiveyhilerin Sii-Stinni Siyaseti, Tibyan Yayincilik, izmir,
1999, s. 250-251; Muharrem Akoglu, Btiveyhiler Déneminde Mu'tezile,
llahiyat Yayinlari, Ankara, 2008, s. 251.

69 Guner, Btiveyhilerin Sii-Stinni Siyaseti, s. 238.
70 [bni Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Hanabile, 111, 350.
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dele etmislerdir. Selcuklularin Bagdat ele gecirmesiyle Sia ve Mu-
tezile desteklerini btiytik 6lctide kaybetmislerdir. Hanbeliler bu defa,
Selcuklu yonetiminin destegini de arkalarina alarak glclenmeye
baslayan Esarilerle mtuicadele etmeye baslamislardir. Buveyhiler
doneminde baslayan Hanbeli-Esari muicadeleleri Selcuklular déne-
minde artarak devam edecektir. Hanbelilerle Esariler defalarca karsi
karsiya gelmis, iki grup arasindaki catigsmalar zaman zaman 6lim-
lerle de sonuclanmistir.”! Nitekim yine bdéyle bir Hanbeli-Esari ca-
tismasindan sonra iki grubu bir araya getirmeye calisan Halifeye
Hanbelilerin o dénem lideri konumunda olan Serif Ebta Cafer el-
Hasimi ; Sulh mu? Hangi sulh? Sulh, velayet, bor¢, miras taksimi
veya miilk konusundaki anlasmazliklarla ilgili hasimlar arasinda
olur. Halbuki bu Es’ariler bizim kafir oldugumuzu diistintiyor. Biz de
inandigimiz itikada inanmayanlarin kafir oldugunu diistintiyoruz.
Aramizda hangi sulh olacak? seklinde cevap vererek baris teklifini
reddetmistir.”? Serif Ebt Cafer el-Hasiminin bu cevabi Hanbelilerin
Esarilere bakisini ortaya koyan 6énemli bir 6rnektir.

Abbasi Hilafeti ile isbirligi yapan Hanbeliler muhaliflerinin yani
sira kendileri gibi distinmeyen mezhepdaslarini da baski altina
almiglardir. Ibn ‘Akil'in (6. 513/1119) basina gelenler bunun en
oénemli érnegidir. Ibn ‘Akil, Hanbeli olmasina ragmen Mutezililerle
tesrik-i mesaide bulunmasi ve bazi Mutezili alimlerden ders almasi
nedeniyle mezhepdaslarinin baskisina maruz kalmis, 6ldurtlmek
istenmistir. Bes yi1l boyunca kendi mezhebine mensup sahislarin
baskis1 nedeniyle disar1 ¢cikamayan ibn ‘Akil, ancak tévbe ettigini
ilan ettikten sonra halkin arasinda dolasabilmistir.73 ibn ‘Akil daha
sonra Kendi mezhebimin insanlart karumi talep edecek kadar bana

71 Konuyla ilgili ayrica bkz.: Seyfullah Kara, Briytik Selcuklular ve Mezhep Kav-
galar, 1z Yaymcilik, Istanbul, 2007, s. 286-305.

72 [bnti’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 81-83.

73 Tbnw’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, 180-181; Laoust, Islam’da Ayrilik¢t Gériisler,
208; Kara, Btiytik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 318-320.
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eziyet ettiler diyerek bu dénemde yasadigi sikintilara isaret etmis-
tir.74

Hanbeliler muhalifleriyle miicadele ederken ayni zamanda top-
lumda iyiligi emretme ve genel ahlakin korunmasi adina bazi eylem-
lerde de bulunmuslardir. 464/1072 yilinda Ebt Cafer’in 6nderli-
gindeki Hanbeliler, Nizamiye Medresesi Muiduirti Ebu Ishak es-Sirazi
ve taninmis bazi Safii-Esari bilginlerle birlikte Kasr Camii'nde top-
lanarak Halife Kaim'’in (6. 467/1075) toplumdaki ahlaki ¢6ztilmeye
kars1 6nlem almasini istemislerdir. Bunlar, Halife'den kottiltiklerin
ortadan kaldirilmasini, icki satan, ticarette hilekarlik yapan kimse-
lerin yakalanmasini, genelevlerin kapatilmasini, genel ahlak: yeni-
den tesis etmesini; degeri diisen paralar piyasadan cekerek yerleri-
ne daha degerli bir para koymak icin birtakim tedbirler almasini
talep ederler. Bunun Uzerine Halife, kottltuklere neden olan kimse-
leri kovar, evlere baskin duzenleyerek evlerdeki saraplar1 doker.
Genelevlerin kapatilmasi ve degerini yitiren paralarin kaldirilmasi
konusunu da Adududdevle'ye yazacagina dair s6z verir. Bu sonug,
Ebu Ca’feri de, es-Sirazi'yi de tatmin etmemistir. Nitekim bundan
iki sene sonra (466/1074) Ebu Ca’fer ile Muhammed Ibntil-Vekil
arasinda gecen bir konusmadan genelevlerin hentiz kapatilmadigi
anlasilmaktadir.?s

Bu doénemde yukarida szl edilen catismalarin ve faaliyetlerin
yani sira 6nemli Hanbeli alimler de yetismistir. Gulam Hallal (6.
363/974), ibn Batta (6. 387/997), Hanbeliligin Isfahan’da yayilma-
sinda énemli katkis1 bulunan ibn Mende (6. 395/1005)76 gibi alim-
ler gerek yazdiklari eserlerle gerekse diger faaliyetleriyle Hanbeli
mezhebinin gelisimine katkida bulunmuslardir. Yine bu dénemin
onemli alimlerinden biri olan Kadi Eba Ya’la el-Ferra (6. 458/1066)

burada zikredilmesi gereken ©6nemli isimlerden biridir. Kadi1 Ebu

74 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XIX, 448.
75 [bnti’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 139.

76 Ebti Zeyd, el-Medhalti'l-Mufassal ila Fikhi'l-fmam Ahmed b. Hanbel ve
Tahricati’l-Ashab, 1, 548-549; Rosenthal, “Ibn Manda”, III, 863; Guner, Bti-
veyhilerin Sii-Stinni Siyaseti, s. 300-301.
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Ya’la tstlendigi kadilik goreviyle mezhebin gelisimine katkida bu-
lunmus, Hanbelileri yonetim kademelerinde gorev alma hususunda
cesaretlendirmistir.”” O ayni zamanda muhtemelen Hanefi bir aile-
den gelmenin avantajini da yasamis, saglam kelam altyapisiyla
Hanbeliligi Sia, Mutezile ve Esarilik basta olmak tizere o dénemdeki
firkalara karsi1 savunmustur.78

Eba Ya’la, su iki hususta Hanbeli mezhebinde 6ncti olarak gos-
terilir. Birincisi, Ebtu Ya’la, Hanbeli mezhebinde devlet idaresi ile
ilgili ilk sistematik eseri yazan kisidir. el-Ahkamu’s-Sultaniyye”® adli
eserinde Ebt Ya'la, ideal bir yonetimin nasil olmas1 gerektigi ile ilgili
bilgiler vermistir. Eserin Abbasi yénetiminde gbérev alan Hanbeli bir
kadi tarafindan yazilmasi da énemli bir husustur.8° Ikincisi, Eba
Ya’la kelam metodunu kullanarak Ehl-i Hadis/Hanbeli mezhebini
destekleyen ilk kisidir. Ozellikle Kitabu’l-Mu’temed fi Usili’d-Din8!
adli eserinde Kelam metodunu kullanarak Sia, Mutezile, Esarilik
gibi mezhepleri elestirmistir.82 Ayrica o, Serif EbG Cafer el-Hasimi,
(6. 470/1077), ibnil-Benna (6. 471/1079), Ebu’l-Hattab el-
Kelvezani (6. 510/1116), ibn Akil (6. 513/1121) gibi bircok talebe
yetistirerek mezhebin gelismesine katkida bulunmustur.83

77 Cook, Commanding Right And Forbidding Wrong in Islamic Thought, s. 123-
124.

78 Laoust, “Le Hanbalisme Sous le Califat de Bagdad”, s. 97-98.

79 Ebu Ya'la Muhammed b. el-HUseyin b. Muhammed b. Halef b. el-Ferra el-
Kadi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, thk.: Muhammed Hamid el-Fakki, Daru’l-
Kuttibil-Iimiyye, Beyrut, 1421/2000.

80 Syafiq A. Mughni, Hanbali Movements in Baghdad from Abui Muhammad al-
Barbahari (d. 329/ 941) to Abu Ja’far al-Hashimi (d. 470/1077), (Yayimlan-
mamis Doktora Tezi), University of California, Los Angeles, 1990, s. 140-
141.

81 Ebu Ya'la Muhammed b. el-HUseyin b. Muhammed b. Halef b. el-Ferra el-
Kadi, Kitabu’l-Mu’temed fi Usuli’d-Din, thk.: Vedi’ Zeydan Haddad, Daru’l-
Masrik, Beyrut, 1974.

82 Mughni, Hanbali Movements in Baghdad, s. 141; Laoust, “Le Hanbalisme

Sous le Califat de Bagdad”, s. 97; a.mlf., “Ibn al-Farra™, III, 766; Yavuz,
“Ebua Ya’'la el-Ferra”, X, 256.

83 [bni Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Hanabile, 111, 381-383.
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458/1066’dan sonraki tarihi stire¢c buytk o6lctide Ebt Ya’lanin
o0grencilerinin etkin oldugu bir dénemdir. Bu dénemde Hanbelilik
buytk o6lctde giclenmis, Bagdatin yani sira tasrada da varhigini
hissettirmeye baslamistir.8* Hanbelilik bu dénemde, EbG Abdillah
Muhammed b. Ishak b. Mende (6. 395/1005) ve ailesi vasitasiyla
Isfahan’da; Hanbelilikte Tasavvufun énctilerinden sayilan Abdullah
el-Ensari el-Herevi (6. 481/1089) vasitasiyla Herat'ta; Ebu’l-Ferec
es-Sirazi (6. 486/1093) kanaliyla da Suriye ve Filistin’de yayilma
imkani bulmustur. Ancak bu dénemde Bagdat hala Hanbelilerin
merkezi konumundadir.

Mogollarin Abbasi halifeligine son verdikleri tarihe kadar
(656/1258) Hanbelilerin ana merkezi Bagdat olmustur. Bagdatin
Mogollar tarafindan yerle bir edilmesiyle Hanbeliligin Bagdat’taki
varligr da buyuk 6lctide sona ermistir. Bu surecte 6zellikle Eyyubi-
ler’in Safii yanlis1 politikalar1 nedeniyle Hanbeliler kisa stire sikintili
bir dénem yasamislarsa da Memlukler’in Abbasiler’den sonra Stinni
diinyanin liderligini tUstlenmesiyle Hanbelilik devletin 6énemli mer-
kezleri olan Sam ve Kahire’de giiclenmeye baslamig, mezhebin geli-
siminde canlilik yasanmistir. Bu dénemde bazi Hanbeliler yonetim
kademelerinde goérev almis, 6nemli mevkilere gelmislerdir. Bent
Kudame ailesinin bu dénemde mezhebin gelisiminde 6nemli katki-
lar1 olmustur. Bu devrin belki de Hanbeliligin en 6énemli isimlerin-
den biri Harranlh Bent Teymiyye ailesine mensup olan Takiyytiddin
Ibn Teymiyye'dir (6. 728/1327).

Memltiklerden sonra Suriye, Filistin, Misir ve Hicaz bélgesinde
yonetim Osmanlilarin eline gecmistir. Osmanlilarin Hanefi-Mattridi
bir cizgiyi benimsemesi Hanbeli mezhebinin gelisiminde bir durgun-
luk yasanmasina neden olmustur. Hanbelilik, Muhammed b. Abdil-
vahhab’in (6. 1206/1792) baslattig1 faaliyetlerle birlikte yeniden
canlanmaya baslamis, sonucta bir devletin resmi mezhebi haline
gelmistir.

84 Laoust, “Le Hanbalisme Sous le Califat de Bagdad”, s. 99.
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SONUC

Hanbelilik, Ahmed b. Hanbelin siyasi bir mesele olan Mihne’den
elde ettigi mirasin Uzerine temellenen dini-siyasi bir yapilanmadir.
Esasen, Memun’un baslattigi mihne politikalarinin iki kaybedeni ve
bir de kazanani olmustur. Kaybedenler Mutezile ve Ehl-i Hadis;
kazanan ise Ahmed b. Hanbeldir. Mihne’'nin Ahmed b. Hanbel’in
zaferiyle bitmesi onun séhret kazanmasina Ehl-i Hadis saflarinin da
ayrismasina neden olmustur. Mihne’den sonra insanlar, Ahmed b.
Hanbel ile ilgili gortisleri ve Mihne karsisindaki tutumlarina goére
degerlendirilmislerdir. Bu durum, Ahmed b. Hanbelin etrafinda
daha sonra Hanbeli(ler) olarak adlandirilan bir grubun olusmasini
saglamistir.

Ahmed b. Hanbel’in talebeleri tarafindan temelleri atilan Hanbe-
lilik, Hallal ile birlikte olusumunu buytuk 6lctide tamamlamistir.
Onun faaliyetleriyle birlikte Hanbelilik bir mezhep huviyeti kazan-
mistir. Hallal ile ayni1 donemde yasayan Berbehari, Hanbeli 6gretile-
ri toplumda uygulama yontinde bazi faaliyetlerde bulunmus, yaptigi
vaazlarla da halki bu yénde 6rgtitlemistir.

Bu doénemde 6zellikle Berbeharinin faaliyetleriyle birlikte ortaya
cikan bir husus Hanbeliligin yekviicut bir yapi olmadigi aksine
mezhep igerisinde farkli egilimlerin varlhigidir. Bunlarin en énemlileri
Hallaln temsil ettigi ilmi egilim; Berbehari’nin 6nctisii oldugu eg-
lemci egilim veya vaazci Hanbeliler’dir. Kanaatimizce tarihi stirecte
en cok etkili olan ve en cok sesi cikanlar da vaazci Hanbeliler ol-
mustur.

Hanbelilikteki bu ayrimin izlerini Cagdas Selefilikte de gérmek
mumkindtr. Buytkkara’nin “Suudi Selefiyye”, Cihadi Selefiyye”
ayrimi bunun halen devam ettigini gostermektedir. Oliver Roy da
cagdas Selefilik icin benzer bir gruplandirmayir yapmaktadir. Ebt
Bekir el-Bagdadinin internet sitelerinde yer alan yaygin fotografinin
minber Uzerinde olmasi vaazci Hanbelilerin giiniimuizde de etkili
oldugu diistincesini akla getirmektedir.

Buiveyhiler donemiyle baslayan yeni stire¢ Hanbeliligin tarihi aci-
sindan da 6nemli bir déntim noktasidir. Bu dénemde Hanbeliler
toplumda “dini-siyasi bir muhalefet partisi” rolii oynamislardir.
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Hanbelilerin bu faaliyetlerini daha ¢ok vaizlerin veya kussdsin or-
ganize ettigi gértlmektedir. Bunlar, yaptiklar1 vaazlarla kaynaklar-
da genellikle halkin ayaktakimi icin kullanilan ve amme olarak ta-
nimlanan kesimi galeyana getirerek harekete gecirmislerdir.

Bu donemde Hanbeliler ayni1 zamanda Abbasi hilafeti ile yakin-
birlikte Hanbelilik hilafetle entegre olarak “devletin resmi mezhebi”
haline gelmistir. Bu durum Hanbeli mezhebine mensup bircok kisi-
nin yonetim kademelerinde goérev almasini ve “karsi Mihne” uygu-
lamalarini beraberinde getirmistir.

Abbasi Hilafeti'nin destegini arkalarina alan Hanbeliler, 6zellikle
Bagdat’ta Ehl-i Stinnet’in tek temsilcisi haline gelmislerdir. Bu ne-
denle sadece s6zu edilen dénemin tarihine bakan bir kisi Hanbelile-
rin Ehl-i Stinnet’in tek temsilcisi oldugu veya Ehl-i Stinnet’in Han-
belilerden muitesekkil bir yap1 oldugu yanilsamasina dtisebilir.

Bu noktada hem Ehl-i Stinnet anlayisimizi hem de Ehl-i Stn-
net’in tarihi gelisimi ile ilgili bilgilerimizi tekrar gézden gecirmemiz
gerektigini ifade etmeliyiz. Ehl-i Stinnet anlayisimizin btytk 6lctide
Ahmed b. Hanbel’in muzaffer olarak ciktigi Mihne’den sonra Hanbe-
lilerin eliyle uygulanan “karsi1 Mihne”nin goélgesinde olustugu unu-
tulmamalidir. Muhtemelen bu sebeple olmalidir ki Ehl-i Stnnet
icerisinde muhalif ses ve goruslere karsi ciddi bir tahammtlstizlik
olusagelmistir. Ehl-i Stinnet kavraminin daha dogru anlasilmasi
icin ozellikle Mezhepler Tarihcilerinin yapmas: gereken en o6nemli
sey, Ehl-i Stinnetin tesekktl stirecini yeniden ele almaktir. Bu ey-
lem yapilirken konunun dénemlere ve sehirlere gore ele alinmasi,
konuyla ilgili boélgesel calismalarin yapilmasinin 6nem arz ettigi
kanaatindeyiz.

Selcuklularin Bagdat’a girmesiyle birlikte ydnetimin destegini de
arkalarina alan Esariler gliclenmeye baslamislardir. Bu durum da-
ha 6nce de mevcut olan Hanbeli-Esari gerginliginin artmasina ve iki
mezhep arasinda catismalarin meydana gelmesine neden olmustur.
Kanaatimizce Hanbeli-Esari catismalarinin 6nemli sebeplerinden
biri, her ikisinin de ayni sosyal tabana sahip olmasidir. Her iki
mezhep de Ehl-i hadis tabanhdir. Hanbelilikten sonra ortaya ¢ikan
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Esariligin en 6nemli hedef kitlelerinden bir tanesi Hanbelilerdi. Do-
layisiyla Hanbeliler, kendi tabanini kaybetmemek veya korumak
adina Esarilige kars1 ¢cikmis ve onlarla muicadele etmislerdir.

Tarih boyunca Hanbeli mezhebi iki 6énemli cografi degisim yasa-
mistir. Bunlarin birincisi, Bagdatin Mogollar tarafindan yerle bir
edilmesiyle birlikte Hanbelilik Suriye ve Filistin bélgesine tasinarak
gelisimini burada strdtrmustir. Mezhep, Osmanlilar déneminde
kisa bir duraklama dénemine girmis, ancak Muhammed b. Abdul-
vehhab’in Necd bélgesindeki faaliyetleriyle birlikte ikinci kez cografi
degisime ugrayarak ciddi bir atihim gerceklestirmis ve Suudi Arabis-
tan’in resmi mezhebi haline gelmistir. Buglin cagdas Selefilerin yap-
tiklar1 faaliyet ve eylemlerle birlikte Ehl-i Hadis-Hanbeli zihniyet
neredeyse butin dinyada kendisinden s6z ettirmekte ve etkili ol-
maktadir.
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