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Mustafa Borsbuga-Coskun Borsbuga

Ciizi irade Hakkinda Bir Risale ve Serhi: es-Sadik el-Kayseri’'nin Risdle fi ef<dli’l-ibad
Risalesi ve izzet ed-Divriki’nin Serhu Risdle fi ef‘ali’l-ibad Serhi

(0)4

Calisma, es-Sadik el-Kayserf’'nin (6. ?) muhtasar risalesi ve izzet ed-Divriki'nin (&. ?) bu risale iizerine yazdig
serh lizerinden insanin irade 6zgiirliigii ile naslarda ortaya konulan ve Allah’in her seyin yaraticis1 oldugu
prensibi arasindaki c¢eliskinin nasil ¢dziime kavusturuldugunu inceleyecektir. S6z konusu iki risalenin tahkikli
nesri ve terciimeleri de yapilacaktir. ilk asirlarda teolojik ve ahlaki bir baglamda tartisilan irade ve insan fiilleri
konusu, 6nce miitekaddimin sonrasinda ise miiteahhirtin donemleriyle metafizik bir hiiviyet kazanarak devam
edegelmistir. Dahasi yaratma ve varlik teorileriyle i¢ ice olan konu biiylik bir énem kazanmis, degisim ve
donilisiime ugramistir. Zira konu, insanin irade ve eylem 6zgirliigiiniin metafizik temelini olusturmaktadir.
Dolayisiyla ¢alisma, varlik ve yaratma konusuyla da baglantili olan irade ve fiil konusunu ele alan bu risalelerin
iceriklerini inceleyerek bunlarin 6zgiin taraflarini ve konuya katkilarini ortaya ¢ikarma amacindadir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Ciizi irade, Kesb, Sadik el-Kayserf, izzet ed-Divriki.

One Risalah and One Sharh On the Free Will (al-Iradah al-Juz’iyya): al-Sadiq al-Qaysari’s
“Risalah fi afal al-ibad” and ‘izzad Ahmad b. Husayn Arif al-Divriki’s * Sharh risalah al-
iradah al-juz’iyya”

Abstract

The study will examine how the contradiction between the freedom of will of man and the principle that God is
the creator of everything is resolved through the risalah of al-Sadiq al-Qaysari and the commentary written by
‘izzad “Arif al-Divriki on this risalah. In addition, it is aimed to contribute to the literature by making the critical
edition and translation of the risdlah. The subject of will and human actions, which had been discussed in a
theological and moral context in the first centuries, developed with the periods of successors mutakallims and
predecessors mutakallims and gained a metaphysical character. Moreover, the subject, which is intertwined
with creation and existence theories, has gained great importance and has undergone change and
transformation in the process. Because the subject is related to the metaphysical basis of free will and action of
the human being. Therefore, our study will try to reveal the original aspects and contributions of these works
by examining the contents of these works dealing with the subject of will and action, and that are also concerned
with the subjects of existence and creation.

Keywords: Kalam, Free will, afal al-ibad, al-Sadiq al-Qaysari, ‘izzad “Arif al-Divriki.

Extended Abstract

The study will examine how the contradiction between free will of the human being and the principle that God
is the creator of everything is resolved through the risalah of al-Sadiq al-Qaysari and the commentary (sharh)
written by ‘izzad “Arif al-Diwriki on this risalah. In addition, it is aimed to contribute to the literature by making
the critical edition and translation of the two risalahs. In many verses of the Qur’an, it is emphasized that Allah
is the absolute creator of every event and existence, as well as the existence of moral responsibility of the human
being. From these two points of view, sometimes God’s attribute of creation has got a lot more interest, and free
will of the human being has been neglected, and sometimes it has been seen that free will and action of the
human being have been prioritized almost to the point of undermining God’s attribute of creation. These two
approaches were basically represented by the Jabriyyah and Mu‘tazilah in the classical period. Due to the fact
that the issue has aspects related to humans and the creator, attitudes and concerns about it also differed. In this
context, it can be said that there are basically three approaches to the solution of the problem. Accordingly, the
first approach is the creator’s principle of creation; the second approach put the human being at the centre. The
third approach is in the middle of these two attitudes. Therefore, it is possible to read approaches other than
these as close to or in connection with them. It is seen that the approach in the middle of these two attitudes has
developed and been transformed in the historical process. First of all, the predecessor scholars for the willful
actions of man said “There is neither jabr nor tafwiz, but there is only a situation between these two things.”
With this discourse, they tried to overcome the dilemma that Jabriyyah and Mu‘tazilah fell into. In the
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mutaqaddim period ahl as-sunnah mutakallims tried to solve this problem with the theory of “kasb”. Accordingly,
while the creative aspect of voluntary action belongs to Allah; the kasb aspect of the action belongs to the human
being. It can be said that the theory of kasb, which is expressed here as the dignity or aspects of the action, tries
to explain the discourse of “a situation between two things” and to position it on an understandable ground. The
subjects of will and human actions, which had been discussed in a theological and moral context in the first
centuries, developed with the periods of successor mutakallims and predecessor mutakallims and gained a
metaphysical character. Moreover, the subject, which is intertwined with creation and existence theories, has
gained a great importance and has undergone a change and transformation in the process. Because the subject
is concerned with the metaphysical basis of free will and action of the human being. Therefore, our study will
try to reveal the original sides and contributions of these works by examining the contents of them that are the
subject of will and action, and also related to the subject of existence and creation. These two works, which are
the subject of our study, basically contain human action and will. It can be said that the risalah belonging to
Qaysari tries to summarize the approaches and views about human actions, to compile them and to make them
more understandable. Here, Qaysari does not express his own preferences and comments. Therefore, it can be
claimed that the main purpose of the risalah is to summarize the subject. In the commentary on this work of
Qaysari written by his student Diwriki, it is seen that Diwriki tried to detail the seven sects identified by his
teacher. In the treatise with an intense content, Diwriki prioritizes the approach of Maturidism, the sect he
follows, about human actions. Diwriki tries to understand the issue by making use of Dawwani (d. 908/1502)
and Taftazani (d. 792/1390) to a large extent. Diwriki states that the view of Maturidis is not forced like
Jabriyyah, besides it does not fall into tafwiz like Mu‘tazilah. Because the basis of human freedom of action and
will is a “partial will” (al-irddah al-juz’iyya) that is not the subject of creation. Since this partial will is a medium
(wdsitah) between existence and non-existence, it does not exist in objective external reality. Thus, the basis of
free action and will of the human being is this partial will. Thus, the principle of creation is not violated, and
human will and, therefore, moral responsibility are ensured.

Giris

Kur’an’in pek ¢ok ayetinde Allah’in mutlak surette her olay ve varligin yaraticisi oldugu
vurgulandig gibi! ayni zamanda insanin ahlaki sorumlulugunun varligina daZ isaret edilmistir.3
Bu iki noktadan hareketle kimi zaman Allah’in yaratma sifati 6n plana cikarilarak, insanin
ozglrligiinden sarf-1 nazar edildigi, bazen de insanin irade ve fiil 6zglrliigiiniin Allah’in yaratma

sifatina halel getirme pahasina oOncelendigi gorilmiistiir. Bu iki yaklasim temelde klasik
donemde Cebriyye ve Mu‘tezile mezhepleri tarafindan temsil edilmistir.

Meselenin insana ve yaraticiya iliskin yonlerinin olmasi sebebiyle buna yonelik tavir ve
kaygilar da farklilhik gostermistir. Bu baglamda problemin ¢6ziimiine yonelik temelde ii¢
yaklasimin ortaya ¢iktig1 s6ylenebilir. Buna gore ilk yaklasim, yaraticinin yaratma sifatini, ikinci
yaklasim ise insani &ncelemistir. Ugiincii yaklasim ise kendisini bu iki tavrin ortasinda
konumlandirmistir. Dolayisiyla bunlar disindaki yaklasimlari, bunlara yakin veya bunlarla
baglantili sekilde okumak miimkiindiir.* Bu iki tavrin arasinda konumlanan yaklasimin tarihi
siirecte gelistigi ve doniistiigii gériilmektedir. i1k olarak selef Alimlerince insanin iradi fiilleri igin
“Ne cebir ne de tefviz vardir. Ancak bu iki sey arasinda bir durum vardir.”s seklindeki bir sdylem

1 QOrnegin bk. “Allah her seyin yaraticisidir.” ez-Ziimer 39/62; “Allah sizi ve amellerinizi yaratt1” es-Saffat
37/96 ve “Allah’tan bagka yaratict m1 var?” Fatir 35/3.

2 Ornegin bk. Ornegin bk. “...herkesin kazandig: iyilik kendi yararina; yaptig1 kétiiliik de kendi zararinadir” el-
Bakara 2/286; “Yaptiklarina bir karsilik olarak...” es-Stresi 32/17; “...dileyen iman etsin, dileyen inkar
etsin...” el-Kehf 18/29.

3 Konuya iliskin bir degerlendirme icin bk. W. Montgomery Watt, Islamin Ik Dénemlerinde Hiir [rade ve Kader,
cev. Arif Aytekin (istanbul: Bereket Yayinlari, 2011), 22-26. Ayrica bu iki temayiilii ifade eden ayetlerin nasil
anlasilmasi gerektigine dair bir yorum icin bk. Hiiseyin Atay, Kur’dn’da Iméan Esaslari ve Kader Sorunu
(Ankara: Atay Yayinlari, 2015), 121-130.

4 Farkl tasnif ve kategoriler i¢in bk. Daviid b. Muhammed Karsi, Risdle fi’l-ihtiydrdti’l-ciiz’iyye ve'l-iradati’l-
kalbiyye (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Mehmet Asim Bey, 720), 114b-1162; Ebi Naim Ahmed el-
Hadimi, Risdle f1 efali’l-ibad (Konya: Konya Bblge Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Burdur il Halk, 973/10), 26b-
263; Celaluddin Devvani, “Halku’l-a‘mal”, er-Resdilu’l-Muhtdra, thk. Seyyid Ahmed Toyserkani (Isfehan:
Kiitiiphane-i Um@mi-yi Iimam Emiri’l-Mi’minin ‘Ali, 1405/1984), 63-64; Miisa Efendi et-Tokadi Pehlevani,
Risdletu’l-ihtimalati’l-vaki‘a ff ef<ali’l-ibad (Ankara Milli Kiitiiphane, Adana il Halk Kiitiiphanesi, 1141/28),
170b-171a,

5 Ca‘fer b. Muhammed es-Sadik’a (6. 148/765) nispet edilen bu goriis i¢in bk. Abdulkerim Sehristani, el-Milel
ve’n-Nihal, thk. Muhammed Seyyid Kilani (Beyrt: Darii’'l-Ma‘rife, 1404/1983), 1/168.
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ortaya konularak Cebriyye ve Mu‘tezile’nin i¢ine diistiigli ¢ikmaz asilmaya calisiimistir.
Miitekaddimiin dénemi kelam ehli ise bu sorunu kesb teorisiyle halletmeye ¢alismislardir. Buna
gore iradi fiilin yaratma yoniiyle Allah’a ve kesb yoniiyle de insana ait oldugu benimsenmistir.
Burada fiilin itibarlar1 yahut cihetleri seklinde ifade edilen kesb teorisinin, “iki sey arasinda bir
durum” s6ylemini agiklama ve anlasilir bir zeminde konumlandirmaya ¢alistig1 s6ylenebilir.6

Yukarida bahsi gegen sdylem, Miiteahhirlin doneminde metafizik bir hiiviyet kazanarak
gelismistir. Soyle ki Sadriisseri‘a es-Sani (6. 747/1346) fiilin mevcut anlamlarindan hareket
ederek, fiilin varlik mahallini yani varlik modunu belirlemistir. Sadriisseri‘a, fiilin biri masdari
anlam (el-ma‘na’l-masdari), digeri ise bu masdari anlamla meydana gelen anlam olmak tlizere iki
anlaminin oldugunu sdyleyerek, masdari anlamdaki fiilin hal olmasi sebebiyle objektif dis
gerceklikte var olmadigini; fakat masdarla hasil olan anlamin dista var oldugunu séylemistir.”
Boylece o, iradi bir fiilde yaratmaya konu olmayan bir tarafin veya bir unsurun bulundugunu
savunmustur. Dolayisiyla iradi fiil, nihal tahlilde bir biitiin olarak Yaratici'ya nispet edilmemis
aksine fiilin yaratilmasiyla kastedilen seyin aslinda “hdsil bi’l-masdar”in oldugu belirlenmistir.
Buna gore bir taraftan insanin fiillerdeki 6zgiirliigii korunurken diger taraftan Yaratici’nin
yaratma sifatina da halel gelecegi endisesi giderilmis olmaktadir. Sadriisseri‘a’nin bu fiil doktrini
miiteahhirin Matiiridi kelamcilarca daha da gelistirilip ve kismen de revizyona tabi tutularak
kullanilmistir.8

Calismanin konu edindigi es-Sadik el-Kayseri’nin muhtasar risdlesi ve Kayserinin
6grencisi olan Izzet Divriki'nin bu muhtasar metin lizerine yazdig1 serh, Matiiridi gelenegin

aC_)

devami niteligindeki eserlerdir. Bunlarin ortaya koydugu yaklasim ise Sadriisseria’nin
konuya katkilar1 ve 6zgiin taraflarina da isaret edilecektir. Osmanli ilim havzasinda irade ve fiil
konusunda farkli nitelikte ve tarzda telif edilen onlarca risale bulunmaktadir.? Bu tarzlardan biri
de konu hakkinda yazilan muhtasar risdleler ve bunlar lizerine ele alinan serhlerdir.
Calismamiza konu olan iki risale bu nitelige haiz rislelerdir. Ilk risdlemiz Kayseri'ye ait
muhtasar nitelikteki Risdle fT ef dli’l- ibdd0 eseri ve digeri ise Divriki'nin s6z konusu bu muhtasar
risile lizerine ele aldig1 Serhu Risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye serhidir. Burada ilk asamada muhtasar
risaleyi, ikinci asamada ise serhini inceleyecegiz.

Kayseri ilk olarak insan fiilleri konusundaki mezhepleri belirleme ve bunlar
konumlandirmaya calisir. O, bu konuda sekiz mezhebin oldugunu séyleyerek risalesine giris
yapar. Bunlardan ilki, insanin kendi fiillerinde bir dahli, kudreti, iradesi ve kesbinin ve hatta
insanin kendi fiillerine mahal bile olmadigim savunan Cebriyye mezhebidir.!! Ikincisi, cebr-i
miitevassit olarak bilinen Es‘ariyye mezhebidir. Bunlara gore insanin fiiller konusunda mahal
ve medar-1 mahz olmak seklinde bir dahli s6z konusu olsa da bunun disinda insana ait kudretin,
iradenin ve sarf etmenin bir tesiri yoktur.12 Ugiinciisii Matiiridiyye mezhebidir. Bunlara gore

6  Muhammed b. Muhammed Eb{i Manstr el-Matiiridi, Kitabu't-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu-Muhammet Arsi
(Ankara: Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi, 1423/2003), 363; Ebu’l-Muin Meym{in b. Muhammed
Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi ustili'd-din, thk. Hiiseyin Atay - Saban Ali Diizgiin (Ankara: Diyanet isleri Bagkanhg1
Yayinlari, 1423/2003),2/173-179.

7 Ubeydullah b. Mes‘id Sadriisseria es-Sani, et-TavZzih serhii’t-tenkth, thk. M. Adnan Dervis (Beyrit: Seriketii
Dari’l-Erkam, 1419/1998), 1/347.

8 Sacaklizidde’'nin, irade’nin kalbi bir fiil olmasi sebebiyle sey, mevcut ve dolayisiyla yaratilmis
oldugunu soyleyerek insan fiilleri temelinde bulunan tercihin ise mevcut ve madim olmakla
nitelenmeyen tercih kavramim ileri siirmesi ve bunu temellendirmesi bu baglamda énemli bir
katkidir. Hayrettin Nebi Giidekli, “Miiteahhirin Dénemi Matiiridi Kelaminda iradenin Ontolojisi Sorunu:
Sacaklizade’nin Risaletii’l-iradeti’l-ciiz’iyye’sinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi”, Isldm Arastirmalari Dergisi 41
(2019), 92-93.

9  Hilmi Kemal Altun, Osmanli Miielliflerince Yazilan Kazd-Kader Risdleleri ve Tasképrizdde’nin “Risdle Fi’l-Kaza
Ve'l-Kader” Adl Eseri (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010),
23 vd.

10 es-Sadik el-Kayserf'ye ait bu risale Siilleymaniye ktp., Ibrahim Efendi koleksiyonunda (nr. 813) “Risdle fi
’a‘mali’l-ibad” seklinde kayithdir. Bk. es-Sadik el-Kayseri, Risdle fi “a‘madli’l-ibad (istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, [brahim Efendi, 813), 15b.

11 Bu konuda detayl bir risale icin bk. Ahmed el-Mar‘asi ed-Debbagi, er-Risdletu’l-miinciye min vesveseti’l-
Mu‘tezile ve’l-Cebriyye (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ahmed Pasa, 346), 202b-2172,

12 es-Sadik el-Kayserd, Risdle fi ’a‘mali’l-ibad (Ibrahim Efendi, 813), 47b.
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kulun fiildeki dahli, kulun yalnizca iradesini sarf etmesidir. S6yle ki insan kendi iradesini sarf
ettiginde Allah kudret ve fiili es zamanli olarak yaratir. Burada iki kudret tek bir fiile taalluk eder
fakat insana ait kudretin bir tesiri yoktur. Kulun kudreti yalnizca siradan sebep (sebeb-i ‘adi)
yahut siradan illet konumundadir. Kayseri bu yaklasim nedeniyle Matiiridi mezhebi hakkinda
cebrin gerekmedigi gibi fiili yaratmanin da s6z konusu olmadiginin altini ¢izer. Clinkii ona gore
iradeyi sarf etme, insanin kendisi tarafindan gergeklesmektedir. Ayrica bu “iradeyi sarf etme”
ne mevcut ne de madimdur. Clinkii bu, mevcut olmadigindan kendisine yaratma taalluk
etmemektedir. Boylece hem Allah’in yaratma sifatina halel gelmemis hem de insanin 6zgiir
iradesi tespit edilmis olmaktadir. Fakat Kayserd, fiil konusunda bunun disindaki seylerin Allah
tarafindan gerceklestirildigini kaydeder. 13

Sadriisseri‘a, fiilin anlamlar1 ve bu anlamlarin varlik modu veya tarzi iizerinden
gelistirilen fiil teorisinde fiilin yaratmaya konu olmayan bir cihetinin oldugunu ortaya koyarken
Kayseri de benzer sekilde burada iradenin sarf edilmesinin ne objektif dis gerceklikte mevcut
oldugunu ne de nefsii'l-emrde madiim oldugunu yani varlik ile yokluk arasinda bir vasita ve hal
kabilinden bir sey oldugunu kaydetmektedir.l* Bu nedenle onun, insan iradesini yaratmanin
konusu disinda degerlendirdigi anlasilmaktadir. Bu sayede insanin iradi eylemlerindeki
ozglrligiiniin metafizik temeli saglanmis ve Allah'in yaratma sifatina da herhangi bir sorun
teskil etmemis olmaktadir.

Kayseri mezhepler hakkindaki tespitine devam ederek dérdiincii yaklasim olarak Ustaz
Ebi ishak el-Isferayint’nin (6. 418/1027) mezhebini zikreder. Buna gére iki kudret beraberce
fiilin aslina/zdtina taalluk etmekte ancak Allah’in kudreti fiilin yaratma yoniine, insanin kudreti
ise fiilin kesb yoniine taalluk etmektedir. Dolayisiyla isferayini, fiilde her iki kudreti, miistakil
miessir seklinde kabul etmediginden tek bir ma‘liile yahut tek bir nesneye iki miiessir kudret
taalluk etmemis olmaktadir. Burada fiilin farkl itibarlari s6z konusu oldugundan séz konusu
sorun a¢i1ga cikmamaktadir.!> Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki sayet isferayini'nin goriisii
bu sekilde kabul edildiginde onun da insanin kendi fiillerindeki dahlini kabul -ettigi
soylenebilir.1é

Kayseri'ye gore besincisi Ebl Bekir el-Bakillani'nin (6. 403/1013) mezhebidir. Buna gore
Allah’in kudreti fiilin aslina/zatina taalluk ederken insanin kudreti ise taat ve masiyet seklinde
fiilin vasfina taalluk eder.l” Aymi sekilde Kayseri buna iliskin de bir yorum ve agiklamaya
yapmaksizin Mu‘tezile ve hiilkemanin mezhebine gecis yapar.

13 es-Sadik el-Kayserd, Risdle fi ’a‘mali’l-ibad (Ibrahim Efendi, 813), 47b.

14 es-Sadik el-Kayseri, Risdle f7 >a‘mdli’l-ibad (ibrahim Efendi, 813), 47b. Detayli bir aciklama icin bk. Asim
Ciineyd Kéksal, “Islam Hukuk Felsefesinde Fiillerin Ahlakiligi Meselesi”, Islam Arastirmalart Dergisi 28
(2012), 1-43; Asim Ciineyd Koksal, “Osmanlilarda Mukaddimat-1 Erbaa Literatiiri”, Ttirkiye Arastirmalari
Literatiir Dergisi 14/27 (2016), 101-132; Mehmet Fatih Soysal, “Kiitahyali Ahmed Asim Efendi'nin el-
Mebahisii’d-Definiyye fi Hakki’l-iradetii’l-Ciiz'iyye Adli Eserinin Nesri”, Amasya Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 5 (2015), 31-68.

15 Zira gerek Mu‘tezile gerekse Cebriyye tek bir makdlrda iki miiessir kudretin etkin olmayacagini
savunduklarindan bu problemi ¢6zme adina birisi cebri digeri ise tefvizi benimsemistir. Hifizuddin Abdullah
b. Ahmed Ebii'l-Berekat en-Nesefi, Serhu’l-‘Umde, thk. Abdullah Muhammed Abdullah [smail (Kahire: el-
Mektetu’l-Ezheriyye 1i't-Tiiras, 2012/1432), 188.

16 es-Sadik el-Kayserd, Risdle fi ’a‘mali’l-ibad (ibrahim Efendi, 813), 47b; Karsi Isferayini'nin fiil konusundaki
goriisiinli sdyle elestirmektedir: “Bu mezhebin zahirine iliskin gecersiz (fasit) bir¢ok sonuclar1 vardir: [1]
Fiile tesir konusunda Allah’la birlikte kulun da ortaklig1 s6z konusu oldugu gibi [2] sahsi, muayyen tek bir
ma‘ldl tizerinde iki illetin birlikteligi de dogar. Ancak bu [ikinci sonug], tek ma‘lilde iki illetin birlikteligi
sadece “S6z konusu bu iki illet, nakis illetlerdir.” denildiginde gegerli olur. [3] Delil olmaksizin cumhiirun
gorilisiine muhalefet etmek.” bk. Karsi, Risdle fi’l-ihtiyarati’l-ciiz’iyye (Mehmet Asim Bey, 720), 162. Ayrica
Karsi burada Isferayint’ye ait mezhebin, Matiiridi mezhebine dahil edilebilecegini séylemektedir.

17 es-Sadik el-Kayseri, Risdle fi ’a‘mali’l-ibdd (ibrahim Efendi, 813), 47V. Ayrica Karsi s6z konusu bu mezhebin
Es‘ari mezhebine dahil edilebilecegini sdyleyerek soyle devam eder: “Bu goriisiin de gegersiz sonuglari
vardir. [1] Bir onceki goriisteki gibi fiile tesir konusunda Allah’la birlikte kulun da ortakligl s6z konusu
olmasinin yani sira [2] bu goriis, ne etki (fiil) ne edilgi (infi‘dl) ne de on kategoriden (makilat-1 ‘agara) bir
kategori (makil) olmamasina ragmen olusun (kevn), fiil olmasini gerektirir. Ayrica [3] bu goriisiin;
kudretimizin, olusu (kevn) gerektirmesi konusunda da makdliyeti yoktur.” Karsi, Risdle fi'l-ihtiydrati’l-
ciiz’iyye (Mehmet Asim Bey, 720), 152,
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Kaysert, altinci ve yedinci goriis olarak, Mu‘tezile ve filozoflarin goriislerini zikreder. O,
bunlarin iradi fiiller hususunda Yaratici'nin dahli olmaksizin insanin, miinferit sekilde fiilini
yaptigin1 kabul ettiklerini kaydeder. Ancak Mu‘tezile’'ye gore bu fiillerin meydana gelmesi,
zorunluluk (1ztirar) yoluyla degil de tercih (ihtiyar) yoluyla olurken filozoflara gore ise fiil,
zorunluluk seklinde meydana gelmektedir.18

Miiellif, sekizinci mezhep olarak ismini zikretmedigi fakat selef yaklasimini ihsas ettiren
bir goriisii zikreder. Buna gore insanin kendi fiillerinde bir tiir dahlinin oldugu bilinmekte ve bu
kesin surette idrak edilmekte fakat bu dahlin mahiyeti; yani hangi sekilde ve nasil
gerceklestiginin bilinmedigi ifade edilmektedir.l® Bu goriisiin temelde selefin ilahi zat, sifatlar
ve diger bir¢ok konuda takindiklari tavirla ortiistiigii soylenebilir.20

Risadlenin genel olarak muhtevasi dikkate alindiginda miiellifin, insan fiiller hakkindaki
gorlsleri 0zet sekilde tanittigl ve tartisma noktalarina girmedigi goriilmektedir. Miiellifin
buradaki asil gayesinin esasinda, 6grencisi Divriki'nin de ifade ettigi izere, meselenin muglak
ve kafa karistirmasindan dolay1 meseleyi anlasilir kilmak ve idrak edilmesini kolaylastirmak
amaciyla derleyip toparlamak oldugu soylenebilir.z! Miiellifin burada mesele hakkinda ismini
zikretmedigi referans kaynaklarinin ise Seyyid Serif Ciircani’'nin (6. 816/1413) Serhu’l-mevdkif1
Adudiiddin el-Ici'nin (6. 756/1355) Kitabu’l-mevdkif1 ve Teftezani'nin (6. 792/1390) Serhu’l-
mekdsid't oldugu soylenebilir. Zira muellifin ortaya koydugu bu yaklasim s6z konusu
kaynaklardaki bilgilerle biiyiik oranda 6rtiismektedir.22

Kayseri, insanin iradi fiillerindeki ikileme iliskin herhangi bir ¢6ziim o6nerisinde
bulunmamakla beraber Matiirldi goriisiin daha tutarli oldugunu; clinkii bu goriis sayesinde
insanin cebre zorlanmadig1 gibi kendi fiililerini yaratmasinin da s6z konusu olmadigin ifade
eder.23 Ayrica o, insanin iradi fiillerdeki dahlinin, failin iradesini sarf etmeye dayandigini ve bu
sarf etmenin ise ne mevcut ne de madiim oldugundan haricte var olmadigini séylemektedir.
Boylelikle iradi fiilin kokenindeki bu unsur, bir taraftan nihai tahlilde yaraticiya
dayanmadigindan insan kendi iradi fiilinde 6zgiir olurken, diger taraftan ise bu, “sey” ve
dolayisiyla “mevcut” olmadigindan yani itibari bir sey olmasindan dolay:1 Allah’in yaratmasina
konu olmamaktadir. Bu nedenle Allah’in yaratma sifatina sorun tegkil etmis olmamaktadir.24

Calismanin ikinci boliimiinde Divriki'nin hocas1 Kayseri'ye ait Risdle fT ef'dli’l-ibad adl
risdleye yazdig1 serh ele alinmaktadir. Divriki, serhe baslarken ilk olarak hocasi Kayserf'nin
Risdle fi ef‘dli’l-ibdd eserini ele alma nedeni lizerinde durur. Divriki, hocasinin risaleyi ele
almasinin nedeni olarak onun, zor ve anlasilmasi gii¢ olan insan fiilleri meselesini anlasilir
kilmay istedigini sdylemektedir.

Bunun akabinde Divriki, fiille neyin kastedildigi ve buradaki tartisma konusunun ne
olduguna yogunlasir. O, burada yaratma konusunda varlikta Allah’tan baska miiessirin olmadigi
seklinde kabul edilen temel prensibe dikkat ¢ekerek insan fiillerinin “zorunlu fiiller” (1ztirariyat)
kisminin mahlik yani Allah tarafindan yaratildigi hususunda bir ihtilafin olmadigini, asil
tartismanin tercihli fiiller (ihtiyariyat) konusunda oldugunu ifade eder.2>

18 es-Sadik el-Kayserd, Risdle ff ’a‘mdli’l-ibad (Ibrahim Efendi, 813), 47b-48a,

19 es-Sadik el-Kayserd, Risdle f ’a‘mdli’l-ibad (Ibrahim Efendi, 813), 48a.

20 Eb{i Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, Kava’idii’l-‘akd’id fi’t-tevhid (Beyrit: Darii’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1432/2011), 17-19. Hatta Gazzali bu meselenin akli ¢6ziimiiniin imkansiz oldugu fikrine ulasarak tasavvufi
bir kesf ve ilhdma siginma ihtiyaci duymustur. Gazzali, fhydu ‘uliimi’d-din, 4/6-7. Ayrica bk. Ahmed Asim
Efendi, Risdle-i irade-i ciiz’iyye (Istanbul: Darii’'t-Tiba‘ati’l-Ma‘mire, 1285/1868), 741-742; Soysal, “el-
Mebahisu’d-definiyye fi hakki'l-iradeti’l-cliz’iyye”.

21 [zzet Ahmed b. Hiiseyin Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (IBB Atatiirk Kitaplig1, Yazma Eserler, 1287),
372,

22 Sa‘diiddin Teftazani, Serhu’l-Makdsid, thk. Abdurrrahmin Umeyra (Beyrit: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1422,/2001),
4/219; Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, thk. MahmGt Omer ed-Dimyatl (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi'l-
‘Ilmiyye, 1433/2012), 8/163-165; Adudiiddin Abdurrrahman b. Ahmed ici, el-Mevakif fi ‘ilmi’l-keldm
(Beyrit: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1327/1999), 311-312.

23 es-Sadik el-Kaysert, Risdle f ‘a‘mali’l-ibad (ibrahim Efendi, 813), 47°.

24 Giidekli, “Miiteahhirin Dénemi Matiiridi Kelaminda irddenin Ontolojisi Sorunu”, 93.

25 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 36b-37a.
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Divriki, ilk olarak Cebriyye mezhebi hakkindaki bilgileri detaylandirmaya ¢alsir. O, ilk
olarak Cebriyye'nin bu mezhebi benimsemelerinin gerekeelerini siralar. Divriki, Cebriyye’'nin bu
konudaki ti¢ delilini zikreder. Birincisi: Cebriyye’ye gore ihtiyar yoluyla fail olmanin anlami,
failin kast ve iradeyle fiilini yaratmasidir. Ikincisi: Naslar kesin surette Allah’in fiillerin tek
yaraticisi oldugunu ortaya koymaktadir. Uciinciisii: Iki miistakil illetin tek bir ma‘liile/nesneye
etki etmesinin imkansizligindan dolay1 tek bir makdir, iki miistakil ve miiessir kudrete konu
olmaz.26

Divriki, yukaridaki gerekceleri iki 6nerme iizerinden degerlendirir. O, varliktaki mutlak
yaraticinin Allah oldugunu; fakat 6rnegin bir seyi tutma hareketiyle kalbin nabzi hareketi
arasindaki ayrimda oldugu gibi deveran ve tertib seklinde insanin da fiillerinde irade ve
kudretinin bir dahli oldugunu savunur. Dolayisiyla o, burada fiillerin ortaya ¢ikisindaki farkliliga
vurgu yaparak, fiili yaratan olarak Allah’s; kesb eden olarak da insani kabul eder.2?

Divriki, son olarak Cebriyye’ye ait bu goriisiin insan sorumlulugunu ve fiillere yonelik
odiil ve cezay1 anlamsizlastirdigini sdyleyerek Devvani’den (6. 908/1502) “Dogrusu ben hig¢bir
akilli kimsenin, her ne kadar lafzen ifade etse de mana itibariyle bunu ifade edebilecegini
zannetmiyorum.”28 seklindeki alintiyla Cebriyye’ye iliskin aciklamasini sonlandirir.2? Nitekim
bilindigi iizere Cebri yaklasim, Allah’in her seyin yaraticisi oldugu ifade edilen naslardan
hareketle insan irade ve kudretini islevsiz kilmis ve insan1 diger tabii varliklar seklinde kabul
etmistir. Bu durum cebri yaklasimin insanin irade o6zgirligii ve ahldki sorumlulugunu
temellendirememesine neden olmustur. Zaten cebri yaklasim bu nedenle tekfire kadar giden
pek cok elestiriye maruz kalmistir.30

Divriki, Cebriyye yaklasimina yonelik tespit ve elestirilerini ortaya koyduktan sonra ikinci
yaklasim olarak Es‘ari mezhebini ele alir. Es‘arilere gore Cebriyye'nin aksine kulun iradi
fiillerinde bir dahli vardir. Ama kulun bu dahli, tesir seklinde degil yalnizca mahalliyet ve medar-
1 mahz seklinde gerceklesmektedir. Ciinkii Es‘arilere gére yaratma hususunda varlikta Allah’tan
baska miiessir olmadigindan Allah disindaki sebeplerin tamami siradan nedenler (esbab-1
‘adiye) oldugu kabul edilmistir. Bunun yani sira herhangi bir vasita ile bagka bir miiessire ihtiya¢
duyma olmaksizin ve hakiki/gercek bir sarta baglilik olmaksizin biitiin miimkiinatin Allah’a
dayandig1 ve Allah’tan meydana geldigi kabul edilmistir. Bu nedenle Es‘arilere gore fiillerin de
yaraticisinin Allah olmasi gerekmektedir.3!

Divriki, Ciircani’den yaptig1 alintiyla3? Esarilere gore nihai tahlilde iradi fiillerdeki insanin
irade ve kudretinin sadece diger siradan sebepler (esbab-1 ‘ddiyye) gibi siradan bir sebep
konumunda oldugunu ifade eder.33

S6z konusu yukaridaki tespitinden sonra Divriki, Es‘arilerin insanin fiillere sadece mahal
ve medar-1 mahz oldugunu kabul etmeleri ve insanin tesirinin reddetmelerinin neticede cebre

26 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 372,

27 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 37a. Divriki, burada Serhii’l-‘akd’id’den
“Gergek sudur ki kulun irade ve kudretini fiile sarf etmesi kesbtir. Bunun ardindan fiilin ortaya ¢ikisi
yaratmadir. Burada gii¢ yetirilen tek bir sey (makdr), iki kudret altindadir. Ancak bunlar iki farkl
yondedirler. Fiil, var kilma (icad) yoniinden Allah’in makdiru iken; kesb yoniinden ise kulun makdirudur.
Bundan daha fazlasina gii¢ yetiremesek de anlamdan ¢ikarilan bu 6l¢li zorunludur.” seklindeki alintiy1
yaparak gerekgesini teyit eder. Bk. Sa‘diiddin Teftazani, Serhu’l-‘akd’id, thk. Ahmed Hicazi es-Sekka (Kahire:
Mektebetu’l-Kiilliyyati'l-Ezheriyye, 1308/1987), 58-59.

28 Devvani, “Halku’l-a‘mal”, 73.

29 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 37b.

30 Muhammed b. Pir Al Birgivi, et- Tarikati’l-Muhammediyye ve’s-siretii’l-Ahmediyye, thk. Muhammed
Rahmetullah Hafiz en-Nedvi (Dimesk: Darii’l-Kalem, 1432/2011), 124; Karsi, Risdle fi’l-ihtiydrdti’l-ciiz’iyye
(Mehmet Asim Bey, 720), 162-17b.

31 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 372.

32 Ciircani bunu soyle izah etmektedir: “Kulun fiillerde bir tesiri s6z konusu degildir. Aksine Allah, bir engel
olmadig: stirece kulda kudret ve ihtiyar yaratmayi stinnetini cari kilmis ve bundan sonra bu kudret ve
ihtiyarla es zamanl olarak kulda onun makdr olan fiilini var kilar. Boylelikle kulun fiili, yaratma ve var
kilma olarak Allah tarafindan yaratilmis olmakta ve kul tarafindan ise kesb edilmis olmaktadir. Burada kulun
fiili kesb etmesinden kast edilen ise kulun fiile mahal olmasi disinda fiilin varolusunda bir tesiri ve dahli
olmaksizin kulun fiilinin, kendi kudret ve ihtiyariyla es zamanlh olmasidir. ” Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 8/163.

33 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 372,
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disiip diismedigini incelemeye devam eder. Sunu da ifade etmek gerekir ki Divriki'nin buradaki
temel referans kaynag Devvaninin Risdletii’l-halki’l-a‘madl ¢alismasidir. Divriki, Devvani'nin
kullanima benzer sekilde Mu‘tezili dlimelerin Cebriyye hakkinda ileri siirdiikleri gerekgelerin34
Es‘arl mezhebi hakkinda gecgerli ve dogru olmadigimi ifade eder. Séyle ki, Devvani’den hareketle
Divriki, Es‘arilerin aslinda mutlak surette kudret ve iradeyi reddetmediklerini hatta bunlar1 kul
icin tespit ettiklerini ancak fiillerde bu ikisine ait bir “tesiri” reddettiklerini soyler.3> Fakat
Divriki'ye gore bu Es‘arl yaklasim da aslinda bir cebir sadibesi tasimaktadir. Nitekim o, bu
nedenden dolayr hocasi Kayser’nin de Es‘ari mezhebini cebr-i miitevassit olarak
isimlendirildigini sdyler.3¢ Ciinkii Ebu’l-Hasan el-Es‘ari’ye (6. 324/936) gore kul, kendi fiilinde
ozglr ancak kendi iradesi ve mesieti hususunda ise zorunludur.3? Ayrica sunu sdylemek
gerekirse, Divriki, her ne kadar Es‘ari goriisii Mu‘tezile’ye karsi savunsa da Es‘arl yaklasimin
cebir sadibesi tasidigini soylemekte ve bu goriisii reddetmektedir.

Es‘arl’ye gore ihtiyari eylemler de diger mevciidat gibi bir sey oldugundan benzer bigimde
bunlar gibi ademden viicida getirilirler. Bu yokluktan varlifa getirme (mine’l-‘adem ile’l-
vucid), Allah’a ait husust fiil oldugundan yaratma fiili sadece Allah’a has bir sifat konumundadir.
Boyle bir nitelikte ise ortaklik (istirak) séz konusu degildir. Bu temel prensibi dikkate alan imam
Es‘arf, bir fiil i¢cin lazim olan kudret ile iradenin de ademden viiclida getirildigini séyleyerek bu
irade ve kudreti Allah’in yaratmasina baglamistir. Fiilin temelinde olan bu kudret ve iradenin de
Allah tarafindan yaratilmasi, Es‘arilerin fiil konusunda cebirle itham edilmesine neden
olmustur. Fakat Es‘arl alimler bu sorunu asma adina fiilin temelinde rol oynayan irade ve
kudretin fiille es zamanl olarak yaratildigini ileri stirmiislerdir. Es deyisle, onlara gore fiil, Allah
tarafindan mahlik olan irade ve kudrete bagh sekilde tahakkuk etmektedir. Boylece insan,
Allah'in kendisinde yarattig1 irade ile kendi fiilini 6zgiirce dileyebilmektedir, ki Es‘ariler buna
“kesb” adini vermektedirler.38 Dolayisiyla bu, eylemi gerceklestirme aninda kulun, kendisinde
mahliik olan dileme giiciiyle fiilinin yaratilmasini murat ettigi anlamina gelmektedir.3° Devvani
de fiil hususunda irade ve kudretin varligini kabul eder ancak bu ikisine ait tesirin yoklugunu
benimsemenin cebri gerektirmedigini ileri siirer. Zira ona gore bu konuda kul i¢in zorunlu ve
gerekli 6lciitiin, bu ikisinin yani irade ve kudretin varliginin tespit edilmesidir. Dahasi o, irade
ve kudretin gercek anlamda miiessir olmalarinin zorunlu (zartri) olmadigini séyler. Devvani,
buna gerekce olarak, fiile neden olan irade ve kudretin siradan nedenler olmasinin miimkiin
oldugunu ileri siirer.40

Divriki, Es‘ari mezhebine yonelik agiklamalarini izah ettikten sonra Matiiridi mezhebine
iliskin hocasi Kayser?’'nin ortaya koydugu 6zet bilgiyi detaylandirmaya girisir. O, Matiiridilerin
kulun kendi fiillerindeki dahlini kabul ettiklerini ifade ederek devam eder. Bu dahil olma ise
yalnizca kulun kendi iradesini sarf etmesidir. Soyle ki kul, iradesini sarf ettiginde Allah, kudret
ile fiili es zamanli olarak yaratir. Es deyisle, kulun iradesini sarf etmesinin akabinde Allah, kudret
ve fiili kulda es zamanli sekilde meydana getirir. Divriki burada érnegin glinesin kendi 15131ndan
once olmasi veya parmagin hareketinin yiiziigiin hareketinden 6nce olmasi gibi benzer sekilde
kudretin de fiile zati bir 6nceliginin oldugunu sdyler.#! Divriki bu ifadeyi biraz daha ag¢iklayarak,
Allah’'in kudretiyle kulun kudretinin birlikte fiille taalluk ettigini; fakat kulun kudretine ait bir

3¢ Bu gerekgelerin en basinda ihtiyar! ve 1ztirdrl fiiller arasinda bulunan ayrimin zorunluluguna
dayanmaktadir. Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 38b.

35 Devvani, “Halku’l-a‘mal”, 70.

36 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 38b. Ayrica benzer bir ifade ve agiklama tarzi
icin bk. Devvani, “Halku’l-a‘mal”, 68-71.

37 Miellif Divriki, yine Devvani’den hareketle bu baglamda kesb ve yaratma arasindaki farka da deginir. Divriki,
Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 37-.

38 Karsi, Risdle fi’l-ihtiydrati’l-ciiz’iyye (Mehmet Asim Bey, 720), 7b; Muhammed b. Ahmed Glimiilcinevi, Risdle
fil-iradeti’l-ciiz’iyye ve ef<ali’l-ibad (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 3570), 25a; Veysi
Unverdi, “Islam Keldminda Kesb Doktrini”, IV. Uluslararast Kiiltiir ve Medeniyet Kongresi, ed. Biilent Cercis
Tanritanir - Amenah Manafidizaji (Mardin: iksad Yayinlari, 2018), 510.

39 Cagfer Karadas, “Insan Fiilleri”, Kelam EI Kitabi, ed. Saban Ali Diizgiin (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2013),
407; Mevliit Ozler, Isldm Diisiincesinde Insan Hiirriyeti (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2010), 71-73.

40 Devvani, “Halku’l-a‘mal”, 70.

41 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 39 Benzer ifadeler icin bk. Karsi, Risdle fi'l-
ihtiyarati’l-ciiz’iyye (Mehmet Asim Bey, 720), 23b; Gimilcinevi, Risdle fi'l-iradeti’l-ciiz’iyye ve ef‘ali’l-‘ibad
(Esad Efendi, 3570), 27P.
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“yaratma tesiri’nin olmadigin1 kaydeder. Zira kulun kudreti siradan sebep yahut siradan illet
konumundadir. Divriki, kulun kudretinin, siradan sebep ve siradan illet olmasinin ne anlam
tasidigina dikkat cekerek, konuyu daha da vuziiha kavusturmaya galisir. Soyle ki; kul, fiile
yoOnelik kendi irade ve kudretini sarf ettiginde bu, Allah’in bu fiili yaratmasi i¢in siradan sebep ya
da siradan illet olmus olur. Tabii ki, s6z konusu bu iradeyi ve kudreti sarf etme olmasa da Allah’'in
bu fiili yaratmasi ve meydana getirmesi imkansiz degildir.42 Miiellife gore bunun nedeni Allah’in
kadir-i muhtar olusudur yani Allah dilerse yaratir ve eger dilemezse yaratmaz.*3

Divriki, Matiiridilerin iradi fiile iliskin goriislerini ifade ettikten sonra Matiiridilerin hangi
yaklasim arasinda konumlanacagi tartismasina deginir. Divriki burada hocasi Kayser1'yi 6verek
onun bu konuda savrulmadigini ve ¢ok isabetli bir yaklasim sergiledigini ifade eder.** Divriki,
baz1 bilginlerin Matiiridileri insan fiilleri konusunda Mu‘tezile, Bakillani, ya da isferayini ile
0zdeslestirmelerine karsi ¢ikar.4> Bu s6ylemini teyit etmek amaciyla Eb{ Said el-Hadim1'nin (o.
1176/1762) Risdletu serhi’l-besmele eserinden alint1 yapan Divriki, Matiiridiyye’nin Es‘ari
goriisiinden ayrisma noktalar1 lizerinden Matiiridilerin kendilerine 6zgiin olan yaklasimina
dikkatleri ¢eker.*¢ Divriki, Matiiridiyye'nin kulun kudretinin Allah’in isleyen adetine uygun
olarak miiessir bir parca olmasi, fiilin kuldan ihtiyar yoluyla sadir olmasi ve hari¢cte mevcut
olmayan ciizl iradenin ispat edilmesi gibi hususlarda Es‘arilerden ayristifini soéyleyerek
bunlarin sadece Matiiridi mezhebine has oldugunu ifade eder. Bu baglamda Divriki, M{isa el-
Buhari'den de (6. ?) bir pasaj aktararak iradi fiiller konusunda Matiiridi mezhebinin konumunu,
Cebriyye ve Mu‘tezile mezheplerinden ayristirir. Divriki son asamada “bizim ulema” dedigi
Matiiridi mezhebinin yaklasimini 6zetler.4” O, Matiiridilerin, Allah’tan baska yaratici olmamasi
ilkesinden hareketle kuldan yaratma ve tekvin kudretini nefyettiklerini; fakat kulun “var
olmayan gercek (hakiki) bir gsey”in varligin1 gerektirmeyen bir kudretinin oldugunu
benimsediklerini zikreder. Kula ait bu kudretle yalnizca nispet ve izafetler farklilik gosterir.
Tipki birbirine esit iki seyden birinin taayytin ve tercihinde oldugu gibi.*8 Dolaysiyla burada
Allah’in her bir seyin yaraticisi olmasi kabul edilmekte fakat insanin 6zgiirliigiiniin temeli olan
irade ve kudretin fiilde tesirinin/dahlinin benimsendigi goriilmektedir.

Divriki kendisinin de benimsemis oldugu Matiiridi mezhebine iliskin agiklamalarini izah
ettikten sonra Eb{l Ishak el-Isferayini’nin gériisiinii ele alir. Ona gére Allah ile insanin kudreti
birlikte fiile taalluk eder. Fakat Allah’in kudreti fiilin yaratma yoniine; kulun kudreti ise fiilin
kesb yoniine taalluk eder. Miiellif kulun kudretinin miistakil olmadigin1 ancak buna Allah’in
kudretinin eklenmesiyle miistakil oldugunu kaydettikten sonra dogruya yakin olanin bu yorum
oldugunu séyler. Miiellif, baz1 kaynaklarda Isferayini’nin iki kudreti de “tam miiessir” kabul
ettigi ve dolayisiyla tek bir ma‘lil lizerinde iki illetin bir araya gelmesini miimkiin goérdigi
seklindeki gorislerin dogru olmadigini ileri siirer. Divriki, bu iddianin kabul edilmesi
durumunda bunun, Allah’in kudretinde béliinmeye ve parcalanmaya neden olacagini ifade eder.
Yine fiilin vasfinin yaratilmasi hususunda kulun Allah’a ortakliginin da s6z konusu oldugunu
ifade eder.4?

42 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 40a.

43 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 40a.

44 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 40a.

45 Benzer bir tartisma icin bk. Pehlevani, Risdletu’l-ihtimdlati’l-vaki ‘a fi efali’l-ibad (Adana il Halk Kiitiiphanesi,
1141/28), 170b-171a. Ayrica bu risalenin hasiyesi icin de bk. Muhammed b. Hasan Rizevi, Hdsiye ‘ald risdleti
ihtimalati’l-vaki‘a fi ef<ali’l-ibad (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Mehmed Asim Bey, 710), 73b-75%
Hatice K. Arpagus, “Matiiridilik ve Osmanl’da Irade-i Ciiz'iyye Yorumu”, Osmanl Diisiincesi: Kaynaklari ve
Tartisma Konulari, ed. Fuat Aydin-Metin Aydin-Muhammed Yetim (Istanbul: Mahya Yayincilik, 2019), 245-
246.

46 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 392-40b.

47 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 40a.

48 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 40b.

49 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 40a-41b. EbG Sald Hadimi, Risdletu serhi’l-
besmele (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Giresun Yazmalar, 3573), 13b; Karsi, Risdle fi’l-ihtiydrati’l-
ciiz’iyye (Mehmet Asim Bey, 720), 152; Hilmi Kemal Altun, “Tasképrizade’nin Risale fi'l-Kaza ve’l-Kader Adli
Eserinin Tahkikli Nesri”, Adiyaman Universitesi Islami Bilimler Fakiiltesi Islami Ilimler Arastirmalari Dergisi
6 (Nisan 2020), 1-37.
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Yukaridaki nedenlerden dolayr Divriki, Isferayini’nin itiraz edilen (mu‘teraz) ve
gecersizligi apacik olan bu goriisiiniin, Matiiridi yaklasima nispet edilmesinin ne kadar yanlis ve
tehlikeli olduguna dikkatleri ceker.5® Miiellif isferdyini’nin ardindan Ustaz EbG Bekir el-
Bakillani'nin fiiller konusundaki goriistinii ele alir. Ona gore ise insanin iradi fiilleri, iki kudretle
hasil olur ancak Allah’in kudreti fiilin aslina taalluk ederken kulun kudreti ise taat ve masiyet
seklinde fiilin vasfina taalluk eder. Divriki bu yaklasima 6rnek olarak yetime, terbiye etmek
yahut eziyet gayesiyle tokat vurulmasini zikreder. Clinkii tokat atmanin zati/ash Allah’in
kudretiyle hasil olurken bu fiilin tdat ve masiyet niteligini kazanmasi da kul tarafindan
gerceklesmektedir. Miiellif bu baglamda Devvani’den hareketle tdat ve masiyet vasiflarinin kul
tarafindan yaratilmadigini ifade eder.5?

Divriki ozellikle ciizl irade ve kesb kavramlar1 tizerinde durarak, bu kavramlari
aciklamaya devam eder. O ciizi iradenin, Gelenbevi'nin (6. 1205/1791) tanimladig lizere, killi
iradenin, fiil ve terkten belli bir tarafa taallukundan ibarettir. Ya da ciizi irade, fiile yonelik olan
azm-1miisammem ve dogru yonelimdir (tevecciih-i sadik).5>2 Divriki s6z konusu bu ciizi iradenin
kulun kendi tercihiyle (ihtiyar) kuldan sadir oldugunu ifade eder. Ancak su var Ki, bu ciizl irade,
itibari seylerden oldugundan haricte mevcut varliklardan degildir. Veyahut ciizl irade,
Sadriisseri‘a’nin et-Tavzih'de ifade ettigi sekilde mevcut ve madiim arasinda vasita olan hal
kabilindendir.>3 Dolayisiyla Mu‘tezile’ye gore zorunlu oldugu halde burada kulun, bir seyleri
yaratmasi zorunlulugu ortaya ¢ikmaz. Ayni sekilde Cebriyye goriisiinde oldugu iizere piir cebir
zorunlulugu da olmaz. Zira kulun kendi fiilinde iradesi ve ihtiyar1 vardir. Yine cebr-i miitevassit
da zorunlu olmaz. Nitekim fiilin vasfinda tesir bulunmaktadir.54

Divriki, “fiilin vasfinda tesiri olan kudret”ten kast edilen seyin, kulun kalbinde yaratilan
“kuvvet” seklinde ifade etmektedir. Boylece kul, bu kuvvetle kiilli iradeyi muayyen bir tarafa sarf
etmesi yahut sarf etmemesi miimkiin olmaktadir. Bu kudretin tesiri, fiilin vasfindaki bir dahlidir.
Ona gore bu ise aslinda ciizi irade vasitasiyla fiili tiat ve masiyet kilmadir. Yoksa buradaki
kudretin tesiri, yaratma anlaminda bir tesir degildir. Bunun “tesir” olarak ifade edilmesinin
nedeni, bunun kulun kudretinden sadir olmasi hususunda yaratmaya benzerligi ve mevcut bir
esere sebep olmasindan dolayidir.>> Divriki'ye gore mutlak olarak kesb, kendisinin akabinde
Allah’in fiili yarattig1 siradan bir sebeptir. Bu kesb, zat olarak fiilden 6ncedir fakat vasif olarak
fiilden sonradir. Soyle ki; bu, ancak fiilin meydana gelmesinden sonra kesb diye isimlendirilir.
Tipki ok atmanin ancak 6liimiin vaki olmasindan sonra “6ldiirme” olarak adlandirilmasi gibi.>¢

Divriki, kullarin kendi fiillerini miistakil olarak meydana getirdigini kabul eden Mu‘tezile
ve filozoflarin yaklasimlarini agciklamaya devam eder. Mu‘tezile’ye gore fiilinin husilii, Allah’in
kudret ve iradesinin dahli olmaksizin vasitasiz olarak kulun kudret ve iradesiyle olur. Ancak
burada muktedir kilma ve imkan verme, Allah’in kudretine ya baslangi¢ta (ibtidaen) ya da
vasitayla dayahdir.5” Mu‘tezile’'ye gore kulun fiili, zorunluluk degil tercih (ihtiyar) yoluyla
yalnizca kendi kudretinin tesiriyle hasil olmaktadir. Yine onlar, kudretin fiille es zamanl degil
fiilden dnce yaratilmis oldugunu kabul etmektedirler. Bu, kudretin fiile baslamadan 6nce -fiile
es zamanl veya fiilden sonra degil- yaratilmis ve mevcut oldugu anlamindadir yoksa Es‘ari’de
oldugu gibi Allah’in bu kudreti fiille es zamanl yarattigi anlaminda degildir. Mu‘tezile’ye eger
gore kul kendi fiili hususunda ihtiyar yoluyla miistakil olmazsa emir ve nehiyle sorumlu tutmak
gecersiz olur. Clinkll kul kendi fiilinin yaraticisi olmadiginda ve miistakil olarak var kilicisi
olmadiginda aklen bu kimseye bunu “Yap!” ve bunu “Yapma!” denilemez. Benzer sekilde kul
kendi fiilinin yaraticisi olmadiginda vahyin seri‘atla insanlari terbiye ve yetistirme durumu da

50 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 41b. Benzer agiklama ve izahlar i¢in bk.
Muhammed b. Mustafa Akkirmani, Risdle-i irade-i ciiz’iyye (istanbul: istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk
Kitapligi, Yazma Eserler, 939), 145a.

51 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 42b.

52 Azm-1 miisammem ve dogru yénelim icin bk. Kemaliiddin ibn Hiimam, el-Miisdyere, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: el-Matba‘atii’l-Mahmidiyye, 1389/1969), 56-57.

53 Ubeydullah b. Mes‘d Sadriisseria es-Sani, et-Tavzih fi halli gavdmizi't-tenkih, thk. Zekeriyya Umeyrat
(Beyrit: Dariv’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 1996/1416), 1/347-348.

54 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 42b.

55 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 42b-42a.

56 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 422,

57 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 432,
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gecersiz olur. Zira Mu‘tezile’ye gore fiilini var kilma konusunda bagimsiz olamayan kimse i¢in
dini terbiye ve yetistirmenin anlami olmayacag gibi failin fiillerine yonelik 6vgii ve kinamanin
da bir anlami olmayacaktir. Cilinki fiil bu kisiden kendi irade ve kudretiyle meydana
gelmediginden bu kimse kinanmaz veya o6viilmez. Ayrica bu durumda yine va‘d ve vaidle
bildirilen 6diill ve ceza da ortadan kalkacagi gibi peygamber gondermenin bir anlami
kalmayacaktir. Ciinkii bu durumda insan kendi fiillerini yaratan ve var kilan degildir. Benzer
sekilde insanin kendi fiillerini yaratmamasi durumunda Peygamberler ve takipgilerinin
cezalandirilmasy; firavun ve taraftarlar1 da odiillendirilmesi de esit durumda
kalmaktadir.>8

Divriki, Mu‘tezile'ye iliskin a¢iklamalarini ifade ettikten sonra insanin iradi fiillerini
miistakil olarak meydana getirdigini kabul eden ikinci yaklasim olan filozoflarin gériisiinii izah
etmeye girisir. Divriki, hiikemanin insan fiillerinin zorunluluk (icab) ve zorlama (1ztirar) yoluyla
gerceklestigini kabul ettiklerini ifade eder. Diger bir degisle, insanin ihtiyari fiilleri zorunluluk
seklinde insan kudretiyle meydana gelir. Fakat Divriki, bu zikredilen goriisiin, filozoflarin
meshur ve en ¢ok bilinen yaklasimi oldugunu soyler. Bu goriise gore tesir, kozmik “akillar” ve
“tabiatlar” gibi vasitalara dayanmaktadir.5® Divriki’ye gore bu fikir zahir itibariyle batil
oldugundan filozoflarin muhakkikleri, bu goriisi tevil etmislerdir. Bu tahkiki goriise gore Allah,
biitlin hadislerin failidir ve biitiin varliklar vasitasiz sekilde Allah’a dayanmaktadirlar. Divriki bu
goriisiin Ehl-i hakk’in da mezhebi oldugunu soéyler. Miiellif, N. TGst'nin (6. 672/1274) Serhu’l-
Isarat eserinden alint1 yaparak bu sdylemini teyit eder:

Ebii’l-Berekat el-Bagdadi soz konusu filozoflar1 kinayarak onlarin asagi mertebedeki ma‘Timati
orta mertebedekine ve orta mertebedeki ma‘liimati ise yiiksek mertebedekine nispet ettiklerini
séyler. Burada gereken sey, hepsinin ilk ilke’ye nispet edilmesidir. Béylece tiim mertebeler, ilk
ilke’nin feyzi icin hazirlayiai sartlar olmus olur. Fakat Ebii’l-Berekat el-Bagdadi'nin bu elestirisi
lafzi bir elestiriye benzemektedir. Ciinkli herkes, biitiin varliklarin Allah’tan sadir oldugu ve
varligin mutlak surette O’'nun ma‘ldilii oldugu hususunda ittifak etmislerdir. Her ne kadar bunun
egitiminde miitesahil ve toleransli davransalar da bu ortaya koyduklar1 ve meselelerini iizerine
insa ettikleri seyle celisik degildir.60

Divriki, eserinin son kisminda ise Devvani'nin Risdletu’l-halki’l-a‘mdl eserinin son
boliimiindeki tevhidin lic mertebesi olan fiillerin tevhidi, sifatlarin tevhidi ve zatin tevhidi
konusunu isim zikretmeksizin aktarir.

Sonug

Islam diisiincesinin ilk asirlarindan itibaren insan fiilleri baghg altinda bir¢ok risale ve
kitabin yazildig1 ve konuya iliskin énemli bir literatiiriin gelistigi bilinmektedir. Bu ¢alismalar

58 Divriki, Mu‘tezile'nin bu gerekgelerini sdyle cevaplamaktadir: “Mu‘tezile’ye yanit ise s6z konusu bu
dayatmalarin men edilmesidir: $oyle ki 6vgii ve yergi failiyet itibariyle degil aksine mahalliyet itibariyle
oldugundan bu 6vgii ve yergide fiilde bagimsizlik sart kosulsun. Bunun sebebi ise bir sey hiisnii, kubhu,
noksanlik ve ayiplardan uzakligi sebebiyle oviiliir ve yerilir. Bu, o seyin bunlara mahal olmasi itibariyledir
yoksa bunlarda miiessir olmasi itibariyle degildir. Ihtiyari fiillere terettiip eden 6diil ve cezaya gelince bunlar
da akli liizim olmaksizin adet geregi sebeplerine terettiip eden diger siradan seyler gibidirler. Ayni sekilde
bize gore “Atese dokunma sonra Allah neden yanmayi yaratmaktadir?” demek dogru olmadig: gibi “Neden
Allah belli fiiller akabinde ¢diillendirip bagska fiiller akabinde ise cezalandiriyor? Neden bu her iki fiil tiiriinii
tek kilmadi ya da neden bu fiillere zit karsilik vermedi?” demek de dogru degildir.

Sorumluluk, terbiye etme, peygamber géonderme ve davet bunlarin kul i¢in fiili yapmaya ve tercih etmeye
sebep ve tesvik edici seyler olabilir ve Allah da bunun akabinde fiili yaratir. Dolayisiyla sebeplere terettiip
eden bu ihtiyara itibarla fiil taat olur. Bunun taat olmasi ise seri‘atin davet ettigi ve ¢agirdig seye uygun
olursa boyle olur ve bunun masiyet olmasi ise seri‘atin davet ettigi ve ¢agirdig1 seye muhalefet ederse boyle
olur. Boylece bu 6diil ce ceza i¢in bir alamet olmus olur yoksa 6diil ve cezay1 hak etmeyi gerekli ve zorunlu
kilan olmaz.

Bize gore kulun fiili kendinde miimkiindiir ve her miimkiin ise Allah’in makd{rudur. Ciinkii yerinde de
bilindigi tizere Allah’mn kudreti biitiin mimkiinleri kapsamaktadir ve Allah'in makdiiru olup da kulun
kudretiyle meydana gelen higbir sey yoktur. Ciinkii bunun sebebi daha 6nce birgok yerde gectigi iizer tek
bir makdar hususunda iki miistakil kudretin birlesmesinin imkansiz olmasidir. Ayni sekilde kesin naslar da
buna isaret etmektedir.” Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 432-44a,

59 Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 452,

60 Nasiruddin et-Tsi, Serhu’l-Isdrdt ve’t-tenbihdt, thk. Siileyman Diinya (Kahire: Daru’l-Me‘arif, ts.), 247.
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baglaminda bilinir tarzlardan biri de telif edilen muhtasar bir metnin iizerine yazilan serh,
hasiye ve ta‘likat yontemleridir. Calismamiza konu olan risaleler de bu baglamda kaleme alinan
eserlerdir. 1k risale, Kayseri’nin Risdle f7 ef‘dli’l-ibad adli muhtasar risalesidir. Diger risale ise
Kayseri'nin 6grencisi Divriki’'nin bu muhtasar risaleye yazdig1 Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye
adl serhidir. Insan fiilleri konusunu 6zetlemek ve anlasilir kilmak gayesiyle kaleme alinan
muhtasar hiiviyetteki risalede Kayser{, insan fiilleri konusundaki tespit ettigi sekiz fikri, tartisma
ve detaya girmeksizin aciklamaya calisir. Kayseri, bu mezhep ve fikirler icinden Matiiridi
mezhebine dikkat ¢ekerek s6z konusu bu mezhebin, insanin kendi fiillerinde bir dahlini kabul
ettiklerine zikreder. O, bu dahlin ise iradenin sarf edilmesi hususunda oldugunu kaydeder. Ona
gore bu sebeple Matiirldl yaklasim cebre diismemistir. Ayrica Matiirldi yaklasim, Mu‘tezill
yaklasimla 6zdeslesen tefvizi de reddettiklerinden Allah’in yaratma sifatina da bir sorun teskil
etmemislerdir. Calismamizda inceledigimiz bu risalede Kayseri’'nin isim vermeksizin zikrettigi,
ancak selefin fiiller konusundaki tavrini ihsas ettiren “Insanin kendi fiillerinde bir tiir dahlinin
oldugu bilinmekte ve bu kesin surette idrak edilmekte fakat bu dahlin mahiyeti; yani hangi
sekilde ve nasil gerceklestiginin bilinmedigi ifade edilmektedir” seklindeki bu tespit esere
ozglnliik katmaktadir.

Calismaya konu olan ikinci risale, Kayseri’'nin 6grencisi Divriki'nin bu muhtasar metne
yazdigl serhtir. Memz{i¢ serh yontemiyle yazan Divriki, hocas1 Kayseri’nin ortaya koydugu
mezhepleri detaylandirarak tartisma ve ayrisma noktalari lizerinde durmaktadir. Diviki'nin
risdlesinde temel kaynaklari, Devvan®'nin Risdletu’l-halki’l-a'madl risalesi ve Teftazani'nin
Serhu’l-‘akd’id ile Ici'nin Kitdbu’l-mevdkif adli eserleridir. Miiellif bazen isim vererek bazen de
isim vermeksizin bu kaynaklardan biiyiik oranda istifade etmistir. Divriki'nin insanin irade
ozglrligiinii temellendirmede basarili oldugu séylenebilir. Clinkii Divriki, hem insanin irade ve
fiil 6zgiirliigiini kabul edip tespit ederken hem de birgok ayette belirtilmis olan ve Allah’in
mevcut olan her seyin yaraticisi oldugu ilkesini de koruyarak ortaya koymustur. Ozellikle
Divriki'ye ait risalenin, Sadriisseri‘anin ortaya koydugu fiil teorisinin halef Matiiridiler
lizerindeki etkisinin izlenmesi ve tespit edilmesi adina 6nemli bir veri sagladig1 sdylenebilir.
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Tahkikte izlenilen Yontem ve Risalelerin Niisha Ornekleri

Calismaya konu olan her iki risilenin miielliflerine aidiyetinde herhangi bir siiphe s6z
konusu degildir. Zira gerek kataloglardaki kayitlar gerekse risalelerin ferag kayitlarindaki
bilgiler risalelerin miielliflerine aidiyetini ortaya koymaktadir.6!

A. es-Sadik el-Kayseri'ye Ait “Risdle fi ef‘dli’l-ibad” Adl1 Risalesinin Niishalari

61 Bk. Divriki, Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye (Yazma Eserler, 1287), 483; es-Sadik el-Kayseri, Risdle fi ‘a‘mali’l-
ibad (Ibrahim Efendi, 813), 47b.
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1. Konya Bélge Yazma Eserler Ktp., Antalya ilce Halk Ktp. Koleksiyonu, nr. 2824

Bu niisha nesirde (s) harfiyle gosterilmistir. Niisha deformasyona ugramis bir mecmiia
icerisinde olup 47b-48a varaklari arasindadir. Niisha, 47b varaginda 14 satir, 48a varaginda ise
4 satir olmak tizere toplam 18 satirdan tesekkiil etmektedir. Bu niishanin miiellif niishasi
olduguna isaret eden “Hezihi nemikatun li-Sadik el_kayseri” seklindeki ibare bulunmaktadir.
Okunakli bir hatla telif edilen niisha okunakl ve herhangi bir bozulmaya ugramamistir. Ferag

kaydinda istinsah tarihi ve yeri hakkinda herhangi bir malumat yer almamaktadir.

2. Silleymaniye Ktp., ibrahim Efendi Koleksiyonu, nr. 0813

Bu niisha nesirde () harfiyle isaretlenmistir. Niisha ¢ok iyi muhafaza edilmis bir
mecmianin 47b sayfasinda bulunmaktadir. 47 sayfasinda 12 satir seklinde yer alan risalemiz
basliksiz olarak kaydedilmistir. Okunakli bir ta‘lik hattiyla istinsdh edilmistir. Ferag kaydinda
istinsah tarihi ve yeri hakkinda herhangi bir malumat yer almamaktadir.

3. Ma‘hadu’l-‘Ali li-Dirasati’l-islami Ktp., Yazmalar Koleksiyonu, 243/5

Bu niisha nesirde (J) harfiyle gosterilmistir. Tahkikte Liibnan’in baskenti Beyriit'ta
bulunan Ma‘hadu’l-‘Ali li-Dirasati’l-islami Kiitiiphanesindeki bu niisha, bir mecmiianin 1422
sayfasinda yer almaktadir. Ta‘lik hattiyla yazili niishanin miistensihi ve yazilis tarihi mevcut
degildir. Niisha, Risdle fT ef ali’l-ibdd seklinde kayithdir.

B. izzet ed-Divriki’nin “Serhu Risdle fi ef‘ali’l-ibad” Adh Risalenin Niishalar1
1. Tavsanh Zeytinoglu ilge Halk Kiitiiphanesi, Yazmalar Koleksiyonu, nr. 272

Bu niisha nesirde () harfi ile belirtilmistir. Niisha, iyi muhafaza edilmis bir mecmia
icerisinde yer almaktadir. Niishanin varaklarinda kirmizi miirekkeple cift ¢izgili cetvel
cekilmistir. Baz1 varaklarda minhiivatlar bulunmaktadir. Ayrica metin kisminin {istii, serhten
ayirt edilmesi icin kirmizi miirekkeple ¢izilmistir. 372-522 varaklar1 arasinda yer alan niisha,
toplam 16 varaktan miitesekkildir. Niishanin 372 varaginda 13 satir, geriye kalan tiim
varaklarinda 15’er satir bulunmaktadir. Ferag kaydinda miiellif, kendi ismini es-Seyyid Izzet
Ahmed b. Hiiseyn ed-Divriki olarak zikreder ve risaleyi hicrl 1258 tarihinde telif ettigini ifade
eder. Niisha okunakli bir ta‘lik hattiyla istinsah edilmis olup, hicrl 1286 yilinda Hasan b.
Muhammed tarafindan istinsah edilmistir.

2. IBB Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Yazmalar Eserler Koleksiyonu, nr 372/3

Bu niisha nesirde (o) harfi ile isaretlenmistir. Niisha, okumaya engel olusturmayan
dezenformasyona ugramis bir mecmia igerisinde yer almaktadir. Mecmuada 36b-482 varaklari
arasinda bulunup toplam 12 varaktan olusmaktadir. Her bir varak 17 satirdan miitesekkildir.
Varaklara kirmizi miirekkeple cift cizgi cetvel ¢ekilmistir. Niishanin basligl 362 varaginin
basinda “Risdletu’l-iradeti’l-Ciiz’iyye” seklinde miistensih tarafindan kaydedilmistir. Niisha,
okunakli Rik’a hatti ile istinsah edilmistir. Ferag kaydinda risalenin miiellif tarafindan hicri 1258
tarihinde telif edildigi kayithdir. Ferag kaydinda miiellif, kendi ismini es-Seyyid izzet Ahmed b.
Hiiseyn ed-Divriki olarak zikreder ve risaleyi hicrl 1258 tarihinde telif ettigini ifade eder. Diger
niishada oldugu gibi bu niishada da metin kisminin iistii, serhten ayirt edilmesi i¢in kirmizi
miirekkeple cizilmistir. Risdlenin miistensihi ve istinsah tarihi bulunmamaktadir.

Tahkikte Takip Edilen Yontem
1.Tahkikte (ITNES) isam Tahkik Esaslar1 nazari dikkate alinmustir.
2. Nesredilen her iki risalede herhangi bir niisha asil niisha olarak alinmamaistir.

3. Tahkik esnasinda niishalarin hamislerinde yer alan tashih, minhiivat ve kayitlar da
tespit edilip niishalardaki eksiklik, fazlalik, ilaveler ve farkliliklariyla birlikte dipnotlarda ifade
edilmistir.

4. Izzet Divriki’nin serhi, “memzih serh” yontemiyle yazildigindan “metin” ve “serh”
ayrimina dikkat edilmis; bundan dolayi gerek tahkikte gerekse terciimede metin kismi parantez
icinde bold sekilde gosterilmistir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/atebe | 71




Mustafa Borsbuga-Coskun Borsbuga

Konya Bélge Yazma Eserler Ktp., Antalya ilce Halk Ktp. Koleksiyonu, nr. 2428, vr. 47b {1k Sayfa
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Konya Bélge Yazma Eserler Ktp., Antalya ilge Halk Ktp. Koleksiyonu, nr. 2824, vr. 482Son Sayfa
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Siileymaniye Ktp., Ibrahim Efendi Koleksiyonu, nr. 0813, vr. 28> ilk ve Son Sayfa
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IBB Yazma Eserler Ktp., Yazmalar Eserler Koleksyonu, nr 372/3, vr. 362 ilk Sayfa
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BB Yazma Eserler Ktp., Yazmalar Eserler Koleksiyonu, nr 372/3, vr. 48 Son Sayfa
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Tavsanh Zeytinoglu ilce Halk Ktp., Yazmalar Koleksiyonu, nr. 272, vr. 37211k Sayfa
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Tavsanl Zeytinoglu flge Halk Ktp., nr. 272, vr. 522 Son sayfa.
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C.1. es-Sadik el-Kayseri'nin “Risdle fT efali’l-ibad” Adl1 Risilesinin Terciimesi
Biitiin hamdler bizi ve fiillimizi yaratan Allah’a, salat ve selam ise bizleri ve amellerimizi
1sldh eden Hz. Muhammed’e ve akddimize inanan aile ve ashibina olsun.

Bu hamdele ve salveleden sonra bil ki, insan fiilleri konusunda yedi ve hatta sekiz mezhep
vardir.

[Birinci mezhep] Cebriyye mezhebidir. Clinkii bunlara goére kullarin, kendi fiillerde bir
dahli s6z konusu olmadig gibi kula ait bir kudret, irade, kesb, sarf etme ve mahal olma da s6z
konusu degildir.

[Ikincisi mezhep] cebr-i miitevassit diye adlandirilan Es‘arl mezhebidir. Buna gére
kullarin kendi fiillerinde bir dahli vardir. Ancak kulun fiillerdeki bu dahli, yalnizca medar-1 mahz
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ve mahalliyet konumundadir. Dolayisiyla burada kulun kudretinin, iradesinin ve sarf etmesinin
bir tesiri yoktur.

[Ugiincii mezhep] Matiiridiyye mezhebidir. Bunlara gére kulun fiillerdeki dahli yalnizca
iradenin fiile yonelik sarf edilmesidir. Soyle ki kul, kendi iradesini fiile yonelik sarf ederken Allah
ise kudret ve fiili es zamanl sekilde yaratir. Fakat burada kudretin fiile 6nceligi zatidir. Yine
burada fiile iki kudret taalluk eder ancak kulun kudretinin bir tesiri yoktur. Dahasi1 kulun kudreti
siradan bir sebep ve siradan bir illet/neden konumundadir. Ayrica bu goriis (mezhep) sebebiyle
cebir zorunlulugu gerekmedigi gibi fiilin yaratilmasi zorunlulugu da gerekmez. Zira iradenin
[fiili yonelik] sarf edilmesi kuldan olurken -ki bu iradenin sarf edilesi ne mevcut ne de madiim
bir sey seydir- diger seyler ise Allah tarafindan olur.

[Dérdiincii mezhep] Ustad [Ebd Ishak el-Isferayini]'nin mezhebidir. Ona gére kullarin
fiilleri, fiilin aslina/zdtina beraberce taalluk eden iki kudretle meydana gelir ve burada kulun
kudreti kesb olurken Allah’in kudreti ise yaratma olur.

[Besinci mezhep] Kadi Ebl Bekir el-Bakillani'nin mezhebidir. Ona goére Allah’in kudreti
fiilin aslina/zdtina taalluk ederken kulun kudreti ise taat yahut masiyet seklinde fiilin vasfina
taalluk eder.

[Altinc1 mezhep] Mu‘tezile mezhebidir. Onlara gore kul, bir gereklilik (icab) ve zorlama
(1ztirar) olmaksizin kendisinden olan bir tercihle kendi fiilinde miistakildir.

[Yedinci mezhep] filozoflarin mezhebidir. Onlara gore kulun fiili, gereklilik (icib) ve
zorlama (1ztirar) yoluyla meydana gelir. Boylelikle bu zikredilenlerden yedi mezhep meydana
gelmis olur.

Sekizinci mezhebe gelince “Bizler, kulun kendi fiilindeki dahlini biliyor ve kesin surette
idrak ediyoruz; fakat bu dahlin hangi yon ve hangi yolla oldugunu bilmiyoruz.” seklindeki
yaklasimdir.

Dualarim, varliklarin efendisi Hz. Muhammed’e olsun. Bu risidleyi yazimim, insanlar
uykudayken seher vaktinde tamamlandi. Glinahlardan dolay1 el-Bar{ olanin affin1 umuyorum.

C.2. izzet Divriki’nin “Serhu risdleti’l-iradeti’l-ciiz’iyye/Serhu Risdle fi ef ali’l-ibad”
Adl Risilesinin Terciimesi

Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla.

Biitiin hamdler yaratma hususunda tek olan ve insan fiillerinin yaraticis1 Allah’a olsun.
Salat ve selam ise hidayet ve dogruluk yoluna gosterip beyan eden efendimiz Hz. Muhammed’e
ve onun mutedil yolunu tutan aile ve ashabina olsun.

Kullara ait fiiller konusu, zihinlerin hayret noktasi ve ayaklarin kayma yeri oldugundan ve
akillar bu konuyu idrak etmekten aciz olduklarindan hocamiz fazil, muhakkik, alim, miidakkik
es-Sadik el-Kayseri -Allah, kendisini insanlarin ve canlilarin efendisi hiirmetine diinya ve
ahirette temenni ettiklerine nail kilsin ve kendisini biitiin afet ve musibetlerden korusun!- ilim
taliplerine anlasilir kilmak ve konuyu 6grenmek isteyenlere kolay kilmak gayesiyle bu meseleyi
0z ve Kisa bir risileyle izah etmek istedi. Bu gayeyle yiice Allah’a hamd ve O’nun kerim olan
nebisine salat ederek, dogru alimlerin bir adeti oldugu lizere berad‘at-i istihlali gdzeterek soyle
dedi:

(Biitiin hamdler bizi ve fiilimizi yaratan Allah’a, salat ve seldm ise bizleri ve
amellerimizi 1slah eden Hz. Muhammed’e ve akddimize inanan aile ve ashabina olsun. Bu
hamdele ve salveleden sonra bil ki;) -Allah sana merhamet etsin!- Din ve dil ehli olan herkes,
hayvanlarin fiilleri haric, el-Vahid olan Allah’tan baska bir miiessirin olmadig1 hususunda ittifak
etmislerdir. Canlilarin fiillerinden bir kismi zorunlu (1ztirari) fiillerdir, ki bunlarin Allah
tarafindan yaratildigi konusunda bir tartisma s6z konusu degildir fakat tartisma yalizca fiillerin
ihtiyari olan kismi iizerindedir. Ancak su var ki, bazi deliller ve gerekgeler yalnizca miikellef olan
insan hakkinda cari oldugundan musannif [es-Sadik el-Kayseri], ibareyi sadece “insanlar”
demeye hasredip soyle dedi: (Insan fiilleri konusunda yedi ve hatta sekiz mezhep vardir.
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Cunkii bunlar) yani insan fiilleri (Ya insanin kendi fiillerinde bir kudreti, iradesi, kesbi,
sarf etmesi ve mahal olmasi seklinde bir dahli s6z konusu degildir, ki bu Cebriyye
mezhebidir.) Yani piir cebir. Ciinkii Cebriyye, failin tercih yapmasinin anlaminin, yalnizca kendi
fiillerini kasit ve iradeyle yaratmasi oldugunu soyliiyorlar. Ayrica Allah’in fiilleri yaratma ve
varliga getirme hususunda minferit/miistakil oldugunun kesin delille sabit oldugunu ve yine
tek bir makd@run iki miistakil kudretin konusu olamayacaginin bilinir bir sey oldugunu
soyluyorlar. Clinkii -daha 6nce mahallinde a¢iklandigi iizere- bu iki tane miistakil illetin /nedenin
tek bir ma‘liil tizerinde birlesmesi muhaldir ya da biri miistakil digeri miistakil olmayan iki illetin
tek bir ma‘lill iizerinde birlesmesi de muhaldir. Aksi surumda miistakil olan, miistakil olamayan
olmus olur.

Cebriyye'nin ileri slirdiigii bu gerekcelere Hak ehli tarafindan sdyle cevap verilir:
Burhénla sabit olmustur Ki, yaratici yalnizca Allah’tir ve kesin surette kulun, kavrama/tutma
(bats) hareketinde oldugu gibi, kendisinin bazi fiillerinde kudretinin ve iradesinin siralama ve
sirf tertip yoluyla bir dahli vardir ve bazisinda ise kulun kudretinin ve iradesinin bir dahli
yoktur. Dolayisiyla Cebriyye'nin bu sézlerinden kurtulmak icin Allah’in yaratici ve kulunsa kesb
edici oldugunu sdylemeye ihtiya¢c duyduk.

Yine buna iliskin cevabin tahkiki ise Teftazani'nin Serhii’l-‘akd’idi’n-Nesefiyye eserindeki
su ifadelerdir:

Gercgek sudur ki kulun irade ve kudretini fiile sarf etmesi kesbtir. Bunun ardindan fiilin
ortaya cikisi ise yaratmadir (halk). Burada gii¢ yetirilen tek bir sey (makdir), iki kudret
altindadir. Ancak bunlar iki farkli yéndedirler. Fiil, var kilma (icad) yoniinden Allah’in makdaru
iken; kesb yoniinden ise kulun makddrudur. Bundan daha fazlasina gii¢ yetiremesek de
anlamdan ¢ikarilan bu 6l¢ii zorunludur.

Bu gorisii aklinda iyice tut, ki bircok yerde sana faydas1 dokunacaktir. Cebriyye, ayni
sekilde, kula ait ne bir fiil ve kudretin ne de kula ait bir ihtiyar, tesir ve kesbin olmadigini
soyliyorlar. Onlara gore insanin 1ztirari fiilleriyle ihtiyari oldugu vehmedilen fiillin arasinda bir
fark yoktur. Dolayisiyla fiilin insana nispet edilmesi, fiilin cansiz nesnelere nispet edilmesi
mesabesindedir.

Ben buna iliskin soyle diyorum: Bu s6ziin butlani/gecersizligi, azicik diisiinen kimseye
dahi gizli kalmayacak sekilde acik iken nasil olur da derin diisiince sahibi kimselere bu durum
acik olmasin! Clinkii eger esasinda kula ait bir fiil olmazsa kulun miikellef/sorumlu kilinmasi
dogru olmayacagi gibi yine kulun fiilleri icin 6diil ve cezay1 hak etmesi de terettiip etmezdi.
Ayrica gergek sekilde kast ve ihtiyarin dnce olmasini gerektiren fiillerin kula nispeti de dogru
olmazdi. Ornegin “Namaz kild1.”, “Orug tuttu.” ve “Yaziyi yazdi.” fiillerinde oldugu gibi. Benzer
sekilde “Yaptiklarina karsilik olarak... 173 ve “Artik dileyen iman etsin dileyen inkar etsin.”174
seklindeki anlamlari kesin ayetler de s6z konusu bu cebri goriisii nefyetmektedir. Yine bunun

gibi nice ayet ve hadisler vardir.

Nitekim [Celaliiddin ed-Devvani] el-Esterabadi ise bu konuda “Dogrusu ben hig¢bir akill
kimsenin, her ne kadar lafzen ifade etse de mana itibariyle bunu ifade edebilecegini
zannetmiyorum.” demistir. Ayrica bu konudaki deliller kelam kitaplarinda doludur fakat biz
bikkinlik vermemek amaciyla bunlari zikretmekten kagindik.

(Ya da bir dahli olur) buradaki “Ya da bir dahli olur” s6zii “kulun kendi fiilinde bir dahli
olmaz” s6ziine atiftir. (ona ait) yani kula ait (bunlarda) yani fiillerde (bir dahli) bu dahil olma
tayin seklinde degildir.

(Sayet kulun fiillerdeki bu dahli (medhaliyye); kulun kudretinin, iradesinin ve
sarf etmesinin bir tesiri olmaksizin yalnizca medar-1 mahz ve mahalliyet konumunda
olursa bu Es‘ariyye mezhebidir.) Dolayisiyla Es‘arilere gore Allah varliktaki tek miiessir ve
O’'nun disindakiler ise siradan sebepler (esbab-1 adiye) olunca ve ayrica biitlin miimkiin
varliklar, bir vasita ve baska bir miiessire ihtiya¢c olmaksizin ve de hakiki/gercek bir sarta da
bagli olmadan dayandiklarindan (miistenit) Es‘arilerin prensipleri geregi bu fiillerin

173 Secde 32/17.
174 Kehf 18/29.
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yaraticisinin da Allah olmasi zorunlu olmustur. Isin son noktasi ise kulun kudret ve iradesi diger
siradan sebepler gibi siradan bir sebeptir. Nitekim, es-Seyyidii’s-Sened Serhii’l-mevdkif da soyle
buyurmustur:

Kulun fiillerde bir tesiri s6z konusu degildir. Aksine Allah, bir engel olmadigi siirece kulda
kudret ve ihtiyar yaratmay: siinnetini cari kilmis ve bundan sonra bu kudret ve ihtiyarla es
zamanli olarak kulda onun makdir olan fiilini var kilar. Boylelikle kulun fiili, yaratma ve var
kilma olarak Allah tarafindan yaratilmis olmakta ve kul tarafindan ise kesb edilmis olmaktadir.
Burada kulun fiili kesb etmesinden kast edilen ise kulun fiile mahal olmasi disinda fiilin
varolusunda bir tesiri ve dahli olmaksizin kulun fiilinin, kendi kudret ve ihtiyariyla es zamanl
olmasidir. Alint1 bitti.

Bunu idrak ettiginde bil ki, Es‘ari mezhebi hakkinda Mutezile’nin Cebriyye’nin goriisiiniin
kabul edilmesi durumunda “Titreyen ile bir seyi tercih edenin hareketi arasinda bir fark
olmazdi.” seklinde dne slirdiigii o biiyiik elestiri zorunlu olmaz. Dahas1 Mu‘tezile, bu konuda
Es‘arl mezhebinin gegersizliginin bedihi oldugunu iddia ediyor. Mu‘tezili Eb{i Hiizeyl el-Allaf'dan
sOyle nakledilmistir:

Bisr'in esegi Bisr'den daha akilhidir. Clinkii Bisr'in esegi gii¢ yetirebildigi seyle gii¢
yetiremedigi sey arasini ayirt edebilmektedir. Sayet bu esek, gecilmesi miimkiin olan kiiciik bir
su birikintisine vardiginda bunu atlayarak gecer ve eger ki gecilmesi miimkiin olmayan bir suya
vardiginda ise sopayla doviilse dahi bu suyu gecmez.

Iste bu, onun gii¢ yetirilebilir ve gii¢ yetirilemeyen seyin arasinin ayirt edebildiginin
delilidir. Dolayisiyla sen bu rezil elestirinin, asil itibariyle kul icin ne kudret ne de iradenin
varligini ispat etmeyen kimseye yonelik oldugunu biliyorsun. Nitekim bunu daha 6nce gectigi
lizere Cebriyye mezhebinden bilmistin. Bu sebeple tipki Es‘ari mezhebinde oldugu gibi kula ait
bir kudret ve iradenin varligini ispat edip ancak bu ikisinin fiillerde bir tesirinin olmadigini ileri
stiren bu mezhebe ise s6z konusu elestiri yonelmez. Yine bunun miikabere oldugu iddiasi aslinda
bir miikabere olup birakin esegi el-Allafin dahi bilmedigi bir seydir. Iste tam olarak burada piir
cebir ile Es‘arl’nin benimsedigi seyin arasindaki fark bilinmis olmaktadir. Séyle ki birincisi olan
piir cebir, mutlak surette kuldan irade ve kudreti nefyederken, ikincisi olan Es‘ari mezhebi ise
kulun kudret ve iradesinin tesirini nefyetmektedir. Yine de Es‘ari mezhebinde cebir siiphesi
bulunmus olmaktadir. Zaten bundan dolay1 miiellif [es-Sadil el-Kayseri], Es‘arl mezhebi (cebr-i
miitevassit olarak adlandirilir.) demistir. Fazil Gelenbevi'nin Hdsiyetii'l-celdl eserinde de
oldugu gibi Es‘ari, kulun kendi fiilinde muhtar oldugunu ve irade ve mesietinde ise mecbir
oldugunu benimsemistir. Nitekim Sefinetii’r-Rdgip eserinde soyle demistir:

Biz bu konuda hak olanin, bazi din alimlerinin dedigi ne cebir ne de tefviz vardir fakat bu
iki durum arasinda bir durum vardir goriisiinii benimsemisizdir. Ciinki, kullarin fiillerine i¢in
olan yakin ilkelerin dayanagi kulun kendi irade ve kudretidir. Uzak ilkeler ise yine kulun kendi
aczi ve 1ztirarina dayanmaktadir. Muhakkak ki insan tercih edici (muhtar) suretinde olan bir
mecblrdur. Tipk: kitibin elindeki kalem ve duvardaki tuglada oldugu gibi.

Ayrica kudrette muteber olanin tesir oldugu da sdéylenemez. Clinkii onlar kudreti, iradeye
uygun sekilde makdiirda tesir eden bir nitelik olarak tanimlar. Zira biz Es‘ar?’nin kudreti miiessir
ve kesb edici olarak ayirdigini séyliiyoruz. Dolayisiyla sizin zikrettiginiz ilk kismin tarifidir yoksa
mutlak kudretin tanimi degildir. Boylece Es‘ari’nin ispat ettigi yaratma (halk) ve kesb arasindaki
fark agiga ¢ikmis olmaktadir. Zira yaratma (halk), icdd ve ihdas etmekten ibarettir. Kesb ise
Allah’in fiili kulda yaratmasi i¢in siradan sebep olan irade ve kudretin taallukundan ibarettir.
Clinkii kesb bir aletle meydana gelirken, yaratma alet olmaksizin meydana gelir. Yine yaratma,
glic yetirenin kendisiyle miinferit olusu miimkiin iken, kesb ise gii¢c yetirenin kendisiyle miinferit
olmasi miimkiin degildir. Ciinkii Allah, kulun iradeyi sarf etmesinin akabinde fiili yaratmadigi
slirece bu sey kesb olmaz.

Sayet “Yaratmanin aksine kdétiintin (kabih) kesb edilmesi nasil olur da koti, sefihlik ve
diinyada kinanma ve ahirette ise cezay1 hak etme sebebi olabilir.” denilirse buna cevap olarak
soyle deriz: Kesb edicinin aksine yaraticinin hakim oldugu ve ancak sonucu dviilen/giizel seyi
yarattig1 sabit oldugundan biz de kulun koétiiyili kesb edisini koti, sefihlik ve kinanma ve cezay1
hak edisini gerekli kilan yaptik. Ancak biz her ne kadar yaraticinin bu fiillerinin 6viilen
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sonuclarina vakif olmasak da biz kotii gordiigiimiiz baz fiillerin kendisinde baz1 hikmet ve
maslahatlarin olduguna Kkesin sekilde inandik. Ornegin elem verici bazi pis cisimlerin
yaratilmasi gibi. Kesb edici kimse ise hiisiin niteligindeki fiili yapar ve itiraz olmaksizin Allah
buna riza gosterir. Yine kul, kotii fiili isleyebilir fakat Allah buna riza gostermez. “Allah kullar
icin kiifre riza gostermez.”175

[Matiiridi Mezhebi]

(Eger onun fildeki dahli) yani kulun (kulun iradesini sarf etmesi hususunda olursa
yani kul iradesini sarf ettiginde Allah, kudret ve fiili es zamanl olarak yarattiginda olur.)
yani Allah, kul iradesini sarf ettiginde kulda kudreti ve fiilini takdire uygun olursa yaratir. (Fakat
burada kudretin fiile énceligi zatidir.) Yani bu éncelik, illiyet yoluyla énceliktir. Ornegin
glinesin kendi 1s181na olan dnceligi ve parmagin hareketinin, yliziigiin hareketinden 6nceliginin
olmasi gibi. Ayni sekilde kulun kudret ve fiili de boyledir. Ciinkii kudret olmasaydi fiil meydana
gelmezdi. Iste bu akli tertip, illiyet yoluyla 6nde olmanin anlamidir. Zaten insanlarin bir kismina
gizli kalan da tam da budur.

(Her iki kudret de) Yani Allah’in kudretiyle kulun kudreti (fiile taalluk eder. Fakat
kulun kudretinin bir tesiri olmaz. Aksine bu kudret siradan bir sebep ve siradan bir
illettir.) Yani kulun kendi irade ve kudretini fiil tarafina sarf etmesi Allah’in bu fiili yaratmasi
icin siradan bir sebep yahut siradan bir illet olmus olur. Bu kudret ve iradenin siradan bir sebep
ve illet olusunun anlami, bu sarf etme olmaksizin Allah’in bu fiili yaratmasinin imkansiz
olmamasidir. Clinkii Allah kddir-i muhtar oldugundan eger isterse bu seyi yaratir ve eger
istemezse yaratmaz. Sebep ile illet arasindaki fark ise mutlak umum-husis yoniiyledir. Zira her
illet bir sebep iken fakat her sebep bir illet degildir. (iste bu Matiiridi Mezhebidir.)

Bu baglamda s6ziin en glizelini ortaya koymasi sebebiyle ve bu konuda ifade edilen farkl
goriislere kulak asmadigindan miiellif [es-Sadik el-Kayseri]’ye ne mutlu!. Ciinkii alimlerden
bazilar1 bu hak mezhebi Mu‘tezile'ye, bir kismi1 Kadi Eba Bekir el-Bakillani ve diger bir kismi da
Ebii ishak el-Isferayini’ye yakinlastirmistir.

Ustaz el-Hadimi, Serhii’l-besmele’de séyle demistir:

Es‘ari ve Matiiridi mezhepleri iki kudreti ispat etme hususunda, yaraticinin kudretinin
kulun kudretine uygun sekilde oldugu konusunda, fiilin yaratma y6niiyle Allah’a ve kesb yoniiyle
kula ait oldugu hakkinda ve cebr-i miitevassit hususunda aynidirlar. Fakat Es‘ari ve Matiiridi
mezhepleri kulun kudretinin Allah’in stinneti geregi miiessir bir par¢a (cliz’) oldugu konusunda,
fiilin kuldan kendi tercihle sadir oldugu hakkinda ve hari¢cte mevcut olmayan ciizi iradenin
varligini kabul etme hususunda ise birbirinden ayrisirlar. Ciinkii bunlar Es‘ari mezhebinin
aksine Matiiridi mezhebi tarafindan kabul edilen seylerdir. Alint1 bitmistir.

Hasil-1 kelam, bizim ulemamiz kuldan icad ve tekvin kudretini nefyediyorlar. Allah’tan
baska yaratici ve var kilic1 (miikevvin) yoktur. Fakat onlar, kula ait bir kudretin oldugunu ve
bundan dolay1 var olmayan hakiki/gercek bir seyin varliginin gerekmedigi soyliiyorlar. Dahasi
onlar kulun kudretiyle nispetler ve izafetlerin degistigini soyliiyorlar. Tipki iki esit seyden
birinin belirlenmesi ve tercih edilmesi gibi. (Bu mezheple) yani Matiiridiyye mezhebi (ne cebir
zorunlulugu ne de fiilin yaratilmasi s6z konu olmaz. Zira iradenin, [fiili yonelik] sarf
edilmesi kuldan olurken -ki bu iradenin sarf edilesi ne mevcut ne de madim bir sey
seydir- sarf etme disindaki diger seyler ise Allah tarafindan olur.)

Bunun izahi ise, M{isa el-Buhari'nin el-Larl’ye yazmis oldugu hasiyesinde dedigi su seydir:
Eger kuldan el hareketi gibi iradi bir fiil sadir olursa burada dért sey bulunmaktadir.

Birincisi, kulun kendi iradesidir. Kul, bir fiili varligin1 murat ettiginde bu irade Allah’in
yaratmasiyla var olur. Bu iradenin fonksiyonu ise fiilin varligina ve yokluguna taallukun
miimkiin olmasidir.

175 Zimer 39/7.
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Ikincisi, kulun kudretidir. Bu kudret ise fiilden 6nce siinnetullah geregi Allah’in
yaratmasiyla var olur. Bu kudretin fonksiyonu ise bir seyi varlik ve yokluga tayin ve tercih
etmektir.

Uciinciisii, kulun bu kudreti fiilin varhigina yénelik sarf etmesidir. Bu ise onlara gore kesb
diye isimlendirilir. Ayrica 6diil ve cezanin temeli ve esas1 da budur. Bu kesb, itibari/nisbi bir sey
oldugundan yaratilmis degildir. Clinkii yaratma (halk) mevclidun yaratilmasidir ve dolayisiyla
mevcut olmayan ise mahliik degildir.

Dordiinctisi, kulun fiilidir. Kulun kendi kudretini bu fiilin varligina sarf etmesi sonrasinda
stinnetullah geregi Allah’in yaratmasiyla var olur. Dolaysiyla ilk ikisi ve dordiinctsii sirf Allah’in
yaratmasiyla oldugundan bu hak mezhep Mu‘tezile mezhebinden ayrilmis oldu. Yine ii¢iinciisii
de Allah tarafindan oldugundan bu hak mezhep Cebriyye mezhebinden de ayrilmis olmaktadir.
Iste s6z konusu bu takrir, Iimdm Eb(i Mansir el-Matiiridi’nin ilkelerine géredir. Bunu alip
benimse ve siikredenlerden ol!

(Eger ki iki kudretin taalluku) yani Allah’in ve kulun kudreti (beraberce fiilin ash/zati
icin olur ve kulun kudreti kesb, Allah’in kudreti ise yaratma seklinde olursa bu Ustaz Ebii
ishak el-isferayini’nin mezhebidir.) Yani kulun kudreti miistakil degildir. Sayet kulun
kudretine Allah’in kudreti eklenirse o zaman kulun kudreti, bu yardim vasitasiyla miistakil olur.
Dogruya yakin olan bu gortstiir. Her ne kadar kitaplarda onun, her iki kudreti “tam miiessir”
kildig1 ve tek bir eser/ma‘liil iizerinde iki miiessirin etkisini miimkiin gordigi seklinde meshur
olsa da bu ag¢ik sekilde gegersiz ve batildir. Ancak su var ki s6z konusu bu mezhep, Allah’'in
kudretini boliinmeye ve par¢alamaya gotlirdiigiinden dolay1 elestiriye agiktir. Clinkii bu
boliinme ve parcalanma cisimlerin ve cismaniligin niteliklerindendir. Bazisi, yaratma vasfi
hususunda kullar1 Allah ile ortakliga gotiirdiiglinden bunu iptal etmistir. Ki bu yaratma vasfi
ulthiyetin en 06zel niteligidir. Zira bu ayet “Allah’tan baska bir yaratici m1 var!”17¢ ve
benzerleriyle nefyedilen yaratici, yaratici ve ortakliktan daha geneldir. iste tam olarak buradan
Matiiridi mezhebinin, Ustaz Eb{ ishak el-Isferayini’nin mezhebine hamledilmesinin tehlikesinin
bliyiikliigli de bilinmektedir. Ciinkii itiraz edilen bir goriisii ve dahas1 batil olusu acik olan bir
goriisii bu kiymeti zatlarin mezhebi kilmak sevad-1 a‘zam akidesine halel getirmektedir. Ki
bunlar havas ve avamdan Hanefilerdir. Sen bu s6zii iyice diisiin ki meselenin gayesine erisesin.

(Eger Allah’in kudreti fiilin aslina taalluk ederse) yani fiilin zatina (kulun kudreti ise
fiilin vasfina taalluk ederse) soyle ki kulun kudreti, fiili tdat yahut masiyet seklinde nitelenir
kilar. Ornegin yetimi bir cocugu terbiye etmek ya da iskence etmek hususunda tokat atmada
oldugu gibi. Tokat atmanin kendisi/zat1 Allah’in kudretiyle vaki olurken, bu fiil terbiye etmeye
yoOnelikse taat olmasi ve iskence/eza etmeye yonelikse masiyet olmasi ise kulun kudretiyle olur.
(Bu mezhep ise Kadi Eba Bekir el-Bakillani’nin mezhebidir.) Nitekim muhakkik Devvani
Bakillani'nin bu goriisiine iliskin sdyle demistir:

Ben, Bakillani'ye ait goriisiin zahiri dikkate alindiginda onun, taat ve masiyet vasfinin
yaratilmasinda kulun kudretinin miistakil oldugunu kastetmedigini soyliiyorum. Ciinkii bunun
aksine bir durumda Mu‘tezile’ye yonelik elestiri kendisine de zorunlu olurdu. Aksine Bakillani,
insan kudretin bu nitelikte/vasifta bir dahlinin bulundugunu kastetmistir. Bu vasif/nitelik ise
kula nispetle taat ve masiyettir. Alint1 bitti.

Eger “Bakillant’nin mezhebine, bu sifatlarin, Allah’in emrettigine uymaya itibarla yahut
Allah’in emrine muhéilef etmeye itibarla kulun fiiline gerekli/zorunlu olan itibari seyler
olduklar1 ve dolayisiyla bunun kudretin eseri/etkisi kilmaya bir yolun olmadig i¢in elestiri
yoOnelir.” denirse buna yonelik séyle cevap verilir: Bu elestiri, fiilin taat ya da masiyet olmasinin
yalnizca niyet ve iradeyle oldugu soylenerek ortadan kaldirilir. Bu ciizi irade ise ilk olarak kulun
makdirudur ve bunun vasitasiyla tokadin atilmasi taat veya masiyet olur. iste tam da bundan
dolay1 bazi muhakkik dlimler, Matiirildi mezhebinin Kadi Ebl Bekir el-Bakillani’nin mezhebiyle
ayni oldugunu benimsemislerdir.

Ciizl iradenin hakikatine gelince bu, Fazil el-Gelenbevi'nin ifadelerinde oldugu gibi, kiilli
iradenin, fiil ve terkten belli bir tarafa taallukundan ibarettir. Ya da ciizi irade, bazisinin

176 Faur 35/3.
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benimsedigi lizere, fiile yonelik olan azm-1 miisammem ve dogru yonelimdir (tevecciih-i sadik).
Soyle ki bunlarin izah ettigine gore s6z konusu bu ciizi irade kulun kendi tercihiyle (ihtiyar)
kuldan sadir olur. Ancak su var ki, bu ciizi irade, itibarl seylerden oldugundan mevcut
varliklardan degildir. Veyahut bu ciizi irade, mevcut ve madiim arsinda vasita olan hal
kabilindendir. Nitekim Sadriisseria da et-Tavzih’de bunu benimsemistir. Dolayisiyla
Mu‘tezile’'ye zorunlu oldugu halde bunlar icin kulun bazi mevcidati yaratmasi zorunlulugu
ortaya ¢ikmaz. Ayni sekilde -daha once miiellif es-Sadil el-Kayseri ve Musa el-Buhari’nin
sozlinde gectigi gibi- Cebriyye mezhebinde oldugu tizere piir cebir zorunlulugu da olmaz. Zira
kulun Kkendi fiilinde iradesi ve ihtiyar1 vardir. Yine Es‘arl’de oldugu gibi cebr-i miitevassit da
zorunlu olmaz. Nitekim fiilin vasfinda tesir bulunmaktadir.

Bu vasifta tesiri olan kudretten kast edilen, kulun kalbinde yaratilan kuvvettir. Kulun bu
kuvvetle kiilli iradeyi muayyen bir tarafa sarf etmesi yahut sarf etmemesi miimkiin olur. Bu
kudretin tesiri, vasiftaki bir dahlidir. Bu ise -gecen 6rnekte oldugu gibi- ciizl irade vasitasiyla fiili
taat ve masiyet kilmadir. Yoksa buradaki kudretin tesiri, kelamin zahirinden anlasildig tizere
yaratma anlaminda degildir. Bunun “tesir” olarak ifade edilmesinin nedeni bunun, kulun
kudretinden sadir olmasi hususunda yaratmaya benzerligi ve mevcut bir esere sebep
olmasindan dolayidir. Bunu iyice anla!

Sa‘diiddin et-Teftazani'nin soéziinde de bildigin iizere mutlak olarak kesb, akabinde
Allah’in fiili yaratmasi i¢in siradan bir sebeptir. Bu kesb, zat olarak fiilden dncedir fakat vasif
olarak fiilden sonradir. Su manada ki, bu, ancak fiilin meydana gelmesinden sonra kesb diye
isimlendirilir. Tipki ok atmanin ancak o6liimiin vaki olmasindan sonra “6ldiirme” olarak
adlandirilmasi gibi.

“Madim”un ve “hal”in mevcut bir eser/etki icin sebep olmasina ve Allah’in onu var
kilmasi i¢in sebep olmasina gelince bu, akledilir miimkiin/c4iz bir seydir. Ornegin mevcidun
husili i¢in engellerin yoklugu gibi. Dolayisiyla bu dogru yontemin acgiklanmasindan Es‘ari
mezhebiyle Matiiridi mezhebi arasindaki biiyiik farki bilmis oldun. Ayrica sana Kadi Ebi Bekir’in
mezhebinin yonii de agiga ¢ikmistir.

(Ya da kul kendi fiilinde miistakildir.) Soyle ki fiilinin husilii, Allah’in kudret ve
iradesinin dahli olmaksizin vasitasiz olarak kulun kudret ve iradesiyle olur. Hig siiphesiz hi¢bir
akill kimse, muktedir kilma ve imkan vermenin Allah'in kudretine ya baslangicta (ibtidaen)
yahut vasitayla dayali oldugunu reddetmez.

Allah ezelde kulun ne yapacagini bilendir. Allah’in buna iliskin bilgisi, bu seyi kul i¢in
ihtiyari fiil olmaktan c¢ikarmaz. Ornegin, birisi ne yapacagim bildigi halde kélesine kili¢
verdiginde ve kole de bunu birini 6ldiirmede sarf ederse bu durumda efendinin, kdlenin fiiline
iliskin bilgisi kolenin fiilini ihtiyarf olmaktan ¢ikarmaz. (iste bu Mu‘tezile’nin mezhebidir.)

Mu‘tezile’'nin cumhuru, kulun fiilinin, zorunluluk degil ihtiyar yoluyla yalnizca kendi
kudretinin tesiriyle hasil oldugunu benimsemislerdir. Yine onlar, kudretin fiille es zamanlh degil
fiilden 6nce yaratilmis oldugunu séyliiyorlar. Bu, kudretin fiile baslamadan 6nce -fiile es zamanl
ve fiilden sonra degil- yaratilmis ve mevcut oldugu anlamindadir yoksa Es‘ari’de oldugu gibi
Allah’'in bu kudreti fiille es zamanh yarattig1 anlaminda degildir.

Kulun kudretinin tesirine dair bir¢ok delil ileri siirdiiler fakat bunlarin ifade ettigi seyin
anlami tek bir seye raci olur. Soyle ki eger onlara gore kul kendi fiili hususunda ihtiyar yoluyla
miistakil olmazsa emir ve nehiyle sorumlu tutmak gecersiz olurdu. Ciinkii kul kendi fiilinin
yaraticl olmadiginda ve miistakil olarak var kilicis1 olmadiginda aklen bu kimseye bunu “Yap!”
ve bunu “Yapma!” denilemez. Ayni sekilde seri‘atin vahiyle getirdigi ve insanlar1 terbiye ve
yetistirme durumu gecersiz olur. Zira fiilini var kilma konusunda bagimsiz/miistakil olamayan
kimse icin terbiye ve yetistirmenin anlami olmaz. Ovgii ve kinama da anlamsiz kalir. Ciinkii fiil
bu kisiye dayanmadigindan dolay1 bu kimse kinanmaz ve oviilmez. Ayrica Va‘d ve vaidinle
bildirilen 6diil ve cezanin ortadan kalktig1 gibi peygamberlik gondermenin de bir anlami kalmaz.
Ciinkii bunlar kendi fiillerini yaratan ve var kilan degillerdir. Dolayisiyla bunlar nereden 6diil ve
cezay1 hak etsinler Ki zira bu fiiller Allah tarafindan yaratilmis ve bu durumda ise her sey tersine
doner ve peygamberler ve takipcileri cezalandirilir ve firavun ve taraftarlari da 6diillendirilir.
Boylelikle peygamberligin bir faydasi ve anlami kalmamis olmaktadir.
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Mu‘tezile’ye yanit ise s0z konusu bu dayatmalarin men edilmesidir: S6yle ki 6vgii ve yergi
failiyet itibariyle degil aksine mahalliyet itibariyle oldugundan bu 6vgii ve yergide fiilde
bagimsizlik sart kosulsun. Bunun sebebi ise bir sey hiisnii, kubhu, noksanlik ve ayiplardan
uzaklig1 sebebiyle oviiliir ve yerilir. Bu, o seyin bunlara mahal olmasi itibariyledir yoksa
bunlarda miiessir olmasi itibariyle degildir. ihtiyart fiillere terettiip eden 6diil ve cezaya gelince
bunlar da akli liiziim olmaksizin ddet geregi sebeplerine terettiip eden diger siradan seyler
gibidirler. Ayni sekilde bize gore “Atese dokunma sonra Allah neden yanmay1 yaratmaktadir?”
demek dogru olmadigi gibi “Neden Allah belli fiiller akabinde édiillendirip baska fiiller akabinde
ise cezalandiriyor? Neden bu her iki fiil tiiriinii tek kilmadi ya da neden bu fiillere zit karsilik
vermedi?” demek de dogru degildir.

Sorumluluk, terbiye etme, peygamber gonderme ve davet bunlarin kul i¢in fiili yapmaya
ve tercih etmeye sebep ve tesvik edici seyler olabilir ve Allah da bunun akabinde fiili yaratir.
Dolayisiyla sebeplere terettiip eden bu ihtiyara itibarla fiil tdat olur. Bunun tdat olmasi ise
seri‘atin davet ettigi ve cagirdigl seye uygun olursa boyle olur ve bunun masiyet olmasi ise
seri‘atin davet ettigi ve cagirdig1 seye muhalefet ederse boyle olur. Boylece bu 6diil ce ceza i¢in
bir alamet olmus olur yoksa 6diil ve cezay1 hak etmeyi gerekli ve zorunlu kilan olmaz.

Bize gore kulun fiili kendinde miimkiindiir ve her miimkiin ise Allah’in makd{rudur.
Ciinkii yerinde de bilindigi tizere Allah’in kudreti biitiin mimkiinleri kapsamaktadir ve Allah’in
makdiru olup da kulun kudretiyle meydana gelen hi¢bir sey yoktur. Ciinkii bunun sebebi daha
once bircok yerde gectigi lizer tek bir makd{r hususunda iki miistakil kudretin birlesmesinin
imkansiz olmasidir. Ayni sekilde kesin naslar da buna isaret etmektedir. Ornegin “O her seye
kadirdir.”177 “O her seyin yaraticisidir.”178 Ayni sekilde kulun fiili de seydir: “Oysa Allah sizi de,
yaptiginiz seyleri de yaratmistir.”17° ve “diledigini yapan yalniz 0’dur.”180 Dolayisiyla kullara ait
biitiin fiillerin Allah’in iradesi, mesieti, takdiri ve kazasiyla oldugu sabit olmustur. Buna yonelik
“Eger kiflir Allah’in kazasiyla olursa buna riza géstermek gerekir. Ciinkii kazaya riza vaciptir.
Dolayisiyla 1azim batildir. Clinki kiifre riza kiifiirdiir.” denilirse biz de kiifriin, Allah’mn kazasi
degil aksine bu kazanin sonucu (makziyy) oldugundan sadece kazdya riza gostermek gerekir
yoksa bu kazanin sonucuna olan seye riza gostermek gerekmez deriz.

Aymni sekilde “Eger fiillerin tamami Allah’in iradesiyle olsaydi bu durumda kafir kiifriinde
ve fasik da giinahinda mecbiir olmus olur. Dolayisiyla bu ikisini iman ve taatle sorumlu tutmak
miimkiin degildir.” denirse biz de buna yanit olarak, Allah’in onlarin kiiftir ve glinahini yine
onlarin kendi ihtiyariyla murat etmistir. Bundan dolay1 cebir s6z konusu olmaz deriz. Yine
Allah’in bunlardan Kkiifiir ve giinahin kendi tercihleriyle olacagini bilmesi, Eb{i Leheb’in imanla
miikellef kilinmasi gibi muhal olan bir seyle sorumlu tutmasini zorunlu kilmaz. Ciinkii ezelde
Allah, onun iman etmeyecegini bilmis ve bunu kaza kilmis ve de bunu bildirerek murat etmistir.
Zira et-Tiisteri’nin de isaret ettigi gibi ilim, maltima tabidir.

Allah’in kiifrii kaza kilmasinin anlami O'nun ilminin kadim ilimle celiyyede olanin sirridir

Ve bundan sonra ise ezeli kudretiyle bilgisine mutabik sekilde bunu ortaya ¢cikarmasidir.
Aymi sekilde Beyzavi'nin “ama onlarin iman edecekleri yoktu.” seklindeki sozii hakkinda
“istidatlarinin bozuklugu sebebiyle ve Allah’in onlari basarisiz kilmalar1 ve de Allah’in onlarin
kiifiir lzere oleceklerini bilmesinden dolay1r onlarin iman etmeleri mimkiin olmamistir.”
Seklindeki s6zii de bunu teyit eder niteliktedir. Ancak Beyzavi'nin “Allah’in onlarin kiifiir iizere
oleceklerini bilmesinden dolay1” bu s6ziine “Allah’in bilgisinin onlarin imanlarinin yoklugu i¢in
bir neden olmadigl” seklinde itiraz edilmistir. Clinkii ilim ma‘lima tabidir bunun tersi s6z
konusu degildir. Baz1 limler ise bilginin onlarin kiifri i¢in neden/illet ve olmasi ve imanlarinin
yoklugu icin sebep olmasinin gegersiz ve bati oldugunu sdylemislerdir.

Dahas1 bunun, birakin alimleri siradan insanlara bile gizli kalmadigini séylemislerdir. Zira
ed-Deyyan olan Allah'in bilgisinin, kiifir ve masiyete illet olmasi sapkin ve azgin gruplarin
sozidiir. Ayrica Beyzavi gibi bir alim, bu tiir bir hataya diismekten uzaktir. Fakat Beyzavi'nn

177 Fussilet 41/39.
178 En‘dm 6,/102.
179 Saffat 37/96.
180 Buriic 85/16.
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“O’nun bilgisi” s6zliniin, “onlarin istidatlarinin bozuklugu sebebiyle” soziine atfetmesinin zahiri
bu anlami vehmettirmektedir. Dolayisiyla Beyzavinin soziiniin, zdhirinden cevrilerek tevil
edilmesi gerekir. Soyle ki, Beyzavi'nin muradinin, Allah’a maliim olan kiifiirleri iizere 6liimleri
oldugu ya da bilgi hiikiim icin illet kilinir ve onlarin kiifiir tizere 6lecegi manasina hamledilir.
Dolayisiyla anlam soyle olur: Yalanladiklarindan 6tiirti nice gegmis topluluklar1 helak ettik. Ya
da anlam séyle olur: Onlarin iman etmeyeceklerini bildigimden onlar1 helak ettik. iste bundan
dolay1 buradaki illet, ilerde de gelecegi lizere- ma‘liim yani onlarin imanlarinin yoklugu olmus
olmaktadir. Fakat Allah’in bunu bilmesi, Allah’'in bilgisinin gelecegi kapsamis olmasindandir.
Dolayisiyla ilmin vasita kilinmasi, ma‘liimun ispati i¢indir yoksa bilginin illiyetini ifade etmek
icin degildir. Bunu iyice anla!

Bu noktadaki inceleme konulari ¢oktur fakat bu fakirin bu kisa risalesi bunlari agiklamaya
yetmez. Ancak bu konular kitaplarda ayrintili sekilde zikredilmis oldugundan seni bu kitaplara
basvurabilir ve ayrintiy1 bunlardan alabilirsin.

(Ya da insan fiilleri zorunluluk ve 1ztirar yoluyla olur) bu ciimle “ya da insan fiilleri
zorunluluk olmaksizin olur” cimlesine matuftur. (ki bu mezhep ise felasifenin mezhebidir.)
Yani insanin ihtiyari fiilleri zorunluluk ve 1ztirar yoluyla insanin kudretiyle vaki olur. Fakat bu
soz filozoflarin meshur mezhebine goredir, ki bu tesirin, akillar ve tabiatlar gibi, vasitalara
dayandirilmasidir. Nitekim onlar soyle diyorlar: Zorunlu Varlik (Vacibii’l-viictid), hakiki basit
oldugundan kendisinden yalmzca tek bir sey sadir olur. Sadir olan bu ilk sey ise Ik akil'dir ki
zaten seri‘atte bu ilk akil Cebrail diye isimlendirilir. Bazen bu Ilk akil’da iki ciheti itibara alirlar.
Bunlar ilk akil'in varhgi ve imkanidir. Onlar ilk itibar olan varhgy, ikinci fiilin illeti kildilar. ikinci
itibar olan imkanu ise Ilk felek icin illet kildilar.

Diger bazisi ise bu iki ciheti ilk akil'in kendi varlik ve imkanina miiteallik kilmiglardir ve
dolayisiyla ilk itibar, Ikinci akilin illeti ve ikinci itibar ise ilk felegin illeti kilmislardir. Bazen de
bu Ilk akilda ii¢ ciheti varsaymislardir. Bunlar, ilk akilin kendinde varhg, ilk akilin bagkasiyla
zorunlulugu ve i1k akilin imkanidir. Bunlar, ilk akilin kendindeki varligina itibarla ikinci aklin,
Ilk aklin baskasiyla zorunlu olusuna itibarla nefsin ve ilk akilin imkanina itibarla felegin sadir
oldugunu kabul etmislerdir. Hatta bazen Ilk akil’da dért cihet var sayip onun baskasina iliskin
bilgisini de eklediler. Boylece onun imkanini felegin heytlasi icin illet kildilar ve onun bilgisini
de bu felegin streti i¢in illet kilmislardir. Boylelikle bu aynen onuncu akla gelinceye kadar ikinci
akilda da boyle devam eder. Bu onuncu akil, suflf alemin heytilasinda miiessir olan Ay feleginin
bir mertebesinin sifatidir. Miiessir olan Ay felegi, feleksel hareketlerden ve yildizlarin
ittisalinden hasil olan istidatlardan kendine erisen sey sebebiyle slirete, nefse, araz ve anasira
feyizde bulunur.

Bu fikir zahir itibariyle her ne kadar batil olsa da fakat hiikemadan muhakkikler bu goriisti
tevil edip soyle demislerdir: Allah biitiin hadislerin failidir ve biitiin varliklar vasitasiz sekilde
Allah’a dayanmaktadirlar. Ki bu Ehl-i hakkin da mezhebidir. Ayrica filozoflarin bazi ibarelerden
anlasilan “vasitalar” ise yalnizca sartlar ve aletler konumundadir. Yine egitim sirasinda
toleransh davranip bu sart ve aletlere vasitalar demektedirler. Platon’dan “Alem Kkiire; Yeryiizii
merkez; insan hedef; felekler yay; olgu-olaylar oklar; Tanr1 okcu; kagis nerede/nereye?”
seklinde nakledilen sey bunu ihsas ettirmektedir. Muhakkik et-T{si Serhti’l-isdrdt eserinde soyle
demistir:

Ebii’'l-Berekat el-Bagdadi bu filozoflar1 kinayarak onlarin asagi mertebedeki ma‘liimati
orta mertebedekine ve orta mertebedeki ma‘limati ise yliksek mertebedekine nispet ettiklerini
séyler. Burada gereken sey, hepsinin ilk ilke’ye nispet edilmesidir. Boylece tiim mertebeler, Ik
Ilke’nin feyzi icin hazirlayic sartlar olmus olur. Fakat Ebii’l-Berekat el-Bagdadi'nin bu elestirisi
lafzi bir elestiriye benzemektedir. Ciinkili herkes, bitiin varliklarin Allah’tan sadir oldugu ve
varligin mutlak surette O’'nun ma‘l{ili oldugu hususunda ittifak etmislerdir. Her ne kadar bunun
egitiminde miitesahil ve toleransli davransalar da bu ortaya koyduklari ve meselelerini lizerine
insa ettikleri seyle celisik degildir.

Ayrica bunun el-Kddi Mir lizerine yaptigl hasiyesinde Muslihiiddin el-Lari el-Ensari de
bunun toleransli bir géris oldugunu kabul etmis ve bdyle nakletmistir.
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Eger “Hiilkema mezhebiyle Mu‘tezile mezhebi arsindaki farkin ortaya ¢ikmayacagi ¢iinki
zorunluluk ve 1ztirdrin yoklugu kudretin zatina nispetledir fakat irade ve bunun disindaki
seylerden olusan sartlarin tamamlanmasiyla beraber burada sadece zorunluluk ve 1ztirar
bulunur. Bu ise zatina nispetle ihtiyarla celisir. iste bundan dolayidir ki nitekim Kava’idii’l-
‘akd’id’ de soyle denilmistir: Hiikema mezhebiyle Mu‘tezile mezhebine gore Allah kul i¢in irade
ve kudreti zorunlu kilar ve bu irade ve kudret ise makdiirun varligini zorunlu kilar.” denilirse
buna karsilik olarak ben de soyle derim: Mu‘tezile'ye gore degil de hiikkemaya gore miisahade
edilen bu diizen, miimkiinlerin en kusursuzu oldugundan bu durumuna goére yine Mu‘tezile’ye
gore degil aksine hiikemaya gore kullarin kendi fiillerinde zorunlu olmalar1 (muztarr) gereKir.
Bununla beraber bazi Mu‘tezililere gore kullara ait fiillerin kuvveden fiile ¢ikisinin, kulun
kudretinin tesiriyle olmasi miimkiindiir. Ancak bu, zorunluluk (viiclib) derecesine ulasmayan
sirf riichanla ve diger sartlarin beraberligiyle olur. Bazisina gore ise zorunluluk (viiciib)
derecesine ulasan sirf riichdnla diger sartlarin beraberligiyle olur. Dolayisiyla musannif Sadik
el-Kayseri zikrettigi seyle Kavad’idii’l-‘akd’id’in sabibinin zikrettigi sey arasinda bir ¢eligki yoktur.

Bazi muhakkik Alimler, imémﬁ'l-Harameyn'e ait mezhebin, filozoflarin meshur
mezhebiyle uyustugunu sdylemislerdir. Fakat bu gériis imdmin [yani Imamii'l-Harameyn’in]
benimsedigi goriisiin aksinedir. Nitekim muhakkik Teftdzani Serhii’l-mekdsid’da kitaplarda
meshur olan ve Imadmu’l-Harameyn’e nispet edilen bu gériisiin, Imami’'l-Harameyn’in el-Irsad
ve diger kitaplarinda izah ettigi seyin tersine oldugunu séylemistir. Ciinkii imamii’'l-Harameyn,
Allah disinda bagka yaraticinin olmadigini, mutlak yaraticinin Allah oldugunu ve biitiin hadis
varliklarin Allah’in kudretiyle hadis olduklarini ki kulun kudretinin taalluk ettigi seyle ve kulun
kudretinin taalluk etmedigi sey arasinda hic¢bir farkin olmadigini séylemistir. Bu baglamin
tahkiki sana acik oluncaya kadar et-Teftazani'nin bu séziint iyice diisiin!

(Bu zikredilen bu mezheplerden yedi mezhep meydana geldi. Sekizinci mezhebe
gelince) musannif buna “Dahasi sekiz mezhep vardir.” séziiyle isarette bulunmustu. (bu
mezhep ise “Bizler, kulun kendi fiilindeki dahlini biliyor ve kesin surette idrak ediyoruz.)
kulun fiildeki dahli tayin {izere degildir. (fakat bu dahlin hangi yon ve hangi yolla oldugunu
bilmiyoruz.” seklinde sabittir.) Yani bu dahlin hakikati ve kiinhtine vakif degiliz. Ciinkii bu
akillara gizli kalan bir seydir. Bunu ancak sirlara vakif olan ve miilkiin sahibi Allah, bu dahlin
hangi yon ve hangi yolla oldugunu bilir. Yani O, kullarin ihtiyar{ fiillerinin hangi vecihle hasil
olacagini ve hangi yolla hasil olmayacagini bilir.

Ragib, Sefinetu’r-Ragib adl eserinde Seyh Ibrahim el-Halebi’'nin [el-Liim‘a fi’l-hudiisi ve’l-
kidemi ve’l-kazad ve’l-kader adli] risalesinden naklederek soyle demektedir:

Bil ki bu mesele kaderin sirrindan bir sir oldugundan bu konudaki fikri mukaddimeler
eksik kalmistir. Bundan dolay: sarihii’l-mekasid [et-Teftazani], bu konuda Hiiccetii’l-islam el-
Gazzali’den nakilde bulunarak séyle demistir: Zorunlu olarak hem piir cebir hem de delil yoluyla
kulun kendi fiilinin yaraticis1 olmasi gecersiz olmustur. Dolayisiyla itikat konusunda mutedil ve
dengeli olmak gerekmektedir. Bu itidal ve denge ise kulun fiili yaratma ve var kilma olarak
Allah’in kudretiyle ve kesb diye ifade edilen ve taallukun bir yonii olarak da kulun kudretiyle
olur. Alint1 bitti.

Sunu da ifade etmek gerekir ki kesb diye ifade edilen bu taalluk, tayin edilmis
olmadigindan Ragibin sozii, bu taallukun nefsii’l-emir'de bir hakikatinin varligim
gerektirmektedir. Ancak bunun kiinhii bilinmemektedir. Dolayisiyla bu gayb dleminden bir sey
olmakta fakat Allah’a tam bir yonelimle ya da ilhdmla yahut hads yoluyla bir kimse i¢in bu
hakikat ve kiinhiin husfle gelmesi miimkiindiir.

(Dualarim, varhklarin efendisi Hz. Muhammed’e olsun. Bu risileyi yazmam
insanlar uykudayken seher vaktinde tamamlandi. Giinahlardan dolay1 el-Bari olanin
affin1 umuyorum.)

Musannif es-Sadik el-Kayserd, teberriik i¢in ve risdleyi kerim olan nebiye salat ile bitirmek
ve de Allah’a muhta¢ oldugunu ve beseriyet geregi kendisinden sadir olan seyleri O’nun
bagislamasini umdugundan bu sézii burada ifade etti.
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Bil ki tevhidin {i¢ mertebesi vardir. Bu mertebelerin en asagist fiillin tevhidi mertebesidir.
Bu ise aynii’l-yakin ya da ilmi’l-yakin veyahut hakkii’l-yakin sekilde varlikta Allah’tan baska bir
miiessirin olmadigini gerceklestirmektir. iste bu durum ya fikri kuvve értiisiiniin dtesine
gecmek ya da niibiivvet kandilinden istifade etmek suretiyle Imam Es‘ari ve Imam Matiirid{’i icin
aciga cikmistir. Daha 6nce gegen seylerden bildigin iizere her ne kadar miiteahhirén hiikemadan
meshur olan sey bunun tersine olsa da ayni sekilde muhakkik hiikema da boyle séylemislerdir.

Tevhidin bu mertebesi, Allah'in yolunu tutan saliklerin ilk futihatindandir. Bu
mertebenin neticeleri ise, Allah’a tevekkiil etmektir, ki bu, insanin biitiin islerini hakiki faile
havale etmesidir ve ayrica varligiyla O’'na taat icin caba sarf etmesi ve O'nun kazasina riza
gostermesi ve de bunlar disinda va‘z kitaplarinda zikredilen seylere ittiba etmesidir.

Bu mertebelerin ikincisi sifatlarin tevhidi mertebesidir. Bu mertebede tiim kudretler
samil olan Allah’in kudretinde miindemi¢ olarak goriildiigii gibi biitiin bilgiler de kamil olan
Allah'in ilminde yok olmus sekilde goriiliir. Dahasi her kemal hali Allah’in kemalinin
aydinlanmasindan bir huzme olarak goriiliir. Tipk: giinesin tecelll ettiginde 1smnlar1 varliklar
yayllmasi durumunda oldugu gibi. Bu mertebeye varmamis kimse belki de varliklarin giinesin
15181 icin ortak olduklarini inanir. Fakat basiret sahibi kimse bu 1sinlarin tamaminin giinesin 15181
oldugunu ve bu i1siklarin varliklarin kabiliyetlerin goére miinasip olmalarina bunlara
goriindiigiini bilir. Bu mertebe ilk mertebeden daha yiiksek ve ilk mertebeyi zorunlu kilar.

Uciincii mertebe zatin tevhidi mertebesidir. Burada isaret yok olur ve ibare gériinmez
olur. Bu mertebe derin bir okyanus olup, bunun izah edilmesi hususunda ince bir diisiiniime
ihtiya¢ duyulur. Ancak yine de bunun tahkik edilmesinde seckin Nebi ve onun hayirli dliden bize
nakledilen sézler yeterli olmaktadir. Iste bu, kullarin ve miilkiin sahibi olan Allah’in yardimiyla
-baslangic O’dan ve doniis de O’nadir- efal-i ‘ibad hususunun beyani hakkinda 6nsézde
kendisine isaret edilen fazila ait risdlenin serhi icin ortaya koydugumuz seyin sonudur.

Ben, varliklarin ve kullarin en zayifi ve pismanlik giinti Allah’in rahmet ve bagislamasina
cok¢a muhtag, fazilin 6grencilerinden -Allah bunlarin fiillerini sevdigi ve razi oldugu seye
muvaffak kilsin- es-Seyyid izzet Ahmed b. Hiiseyin ed-Divriki’yim. Benim bu risaleyi okuyan
saldh sahibi kimselerden ricam, hemencecik beni yargilamasinlar. Ciinkii benim bu konudaki
miiktesebatim azdir. Biitlin hamdler bu risaleyi tamamlamaya muvaffak kilan Allah’a olsun.
Salat ise varliklarin hayirhisi efendimize ve onun kiymetli aile ve ashdbina olsun. Bu risale
ontlindekileri gordiigii gibi arkasindakileri de goéren peygamberin hicretinin 1258 yilinda
tamamlanmistir.
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